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ABSTRACT

This article discusses the essence of

a popular science magazine. The article
makes a system analysis and constructs
a theoretical model. The model is further
verified by empirical material collected
from an analysis of content of sample
magazines. This material is used as the
basis for a desceription ot characteristic
clements comprising the internal
structure of the analysed magazines:
types of contributions (from a functional
point of view). their kinds. topics, issues
of illustrations, and relation to cognate
types (scientitic and professional
magazines). Finally, the article gives

a detailed typological scheme and
terminological propositions.
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ABSTRAKT

Artykul rozwaza istote czasopisma
popularnonaukowego. Pojecie to poddano
analizie systemowej i zbudowano

model teoretyczny. Ten nastepnie
zwerytikowano opierajac sie na materiale
empirycznym pochodzgcym z analizy
zawartos$ci przykladowych czasopism.
Stato sie to podstawa do opisu
charakterystycznych clementow
tworzacych strukture wewnetrzng
analizowanych pism: rodzaju wypowiedzi
(w perspektywice funkcjonalnej), ich gatunku,
tematyki i zagadnien ilustracyjnosci,

a takze relacji do typéw pokrewnych
(czasopism naukowych i fachowych).
Calosé zamyka szczegélowy schemat
typologiczny i propozycje terminologiczne.
Rocz. Hist. Prasy Pol.,

t. 1(1998), z. 1-2, s. 143-169.
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Streszczenie

Pojecie ,,czasopismo popularnonaukowe” zaréwno na gruncie nauki, jak i w poto-
cznym rozumieniu jest bardzo wieloznaczne i czesto naduzywane. W artykule
podjeto prébe eksploracji tytutowego pojecia, wychodzac od analizy funkcjonuja-
cych jego znaczen i przegladu stanowisk. W efekcie ich krytyki zaproponowano
podejscie systemowe. W mys$l przyjetych hipotez czasopismo popularnonaukowe
zdefiniowano jako: wydawnictwo periodyczne zawierajace teksty o tematyce nau-
kowej, postugujace sie specyficznymi formami ich prezentacji, przeznaczone dla
niespecjalistow. Czasopismo to realizuje (potencjalnie) nastepujace typy dzialalno-
$ci: udostepnianie wiedzy (i nauki), animacje, popularyzacje nauki, nauczanie
ogélne i doksztatcanie, nadto poradnictwo praktyczne i publicystyke naukowa.
Czasopismo popularnonaukowe rézni sie od czasopism naukowych i fachowych
specyficzna funkcja, skoncentrowana na zaspokajaniu naukowych potrzeb pozaza-
wodowych odbiorcéw. Ma réwniez wlasng wieloaspektowa problematyke (np.
socjologiczng, jezykoznawcza czy pedagogiczna).

Centralnym punktem przedstawionej koncepcji jest wyeksponowanie funk-
cji nadanej, ktéra towarzyszy tekstom i jest w nich obecna poprzez specyficzne
jezykowe i pojeciowe uksztaltowanie.

W dalszej czeéci artykutu dokonano weryfikacji zalozen, prezentujac wyniki
przeprowadzonych ad hoc badan empirycznych. Badania te (przeprowadzone przy
pomocy iloéciowe]j analizy zawartosci prasy) objely réwnolegle dwa miesieczniki:
. Wiedze i Zycie” oraz polska mutacje , American Scientific” — ,,Swiat Nauki”.
Badania w pelni po$wiadczyly zatozenia. Oméwiono szczegélowo wszystkie zdefi-
niowane wyzej skladniki, dokonujac ich przegladu i systematyzacji. Artykut
zamyka szczegotowa typologia czasopism popularnonaukowych i propozycje ter-
minologiczne.
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Zaréwno w jezyku potocznym, jak i na gruncie nauki funkcjonuje
pojecie ,,czasopismo popularnonaukowe”. Bywa ono jednak pojmo-
wane w sposob dos§¢ dowolny, zaleznie od doraznych potrzeb, wprowa-
dzajac zamet terminologiczny. Wystarczy tylko przytoczyé¢ przykiady
z istniejacych bibliografii i katalogéw prasy. Czasopismo popularno-
naukowe oznacza tu badZz magazyn ciekawostek naukowych, badz
odmiane czasopisma naukowego, czasem miodziezowe pismo eduka-
cyjne, czy hobbystyczne — truizmem byloby je tu wyliczaé. Powstaje
zatem pytanie, czy sa jakie§ ramy znaczenia tego terminu i czy
istniejg kryteria ich wyodrebnienia? Co odréznia je od czasopism
naukowych, a co od popularnych magazynéw? !’

Istotnag przeslankg sugerujaca ich odrebno$é jest — jak sie
wydaje — historycznie po$wiadczona diugoletnia tradycja wydawania
takich pism, jak , Popular Science”, ,,Scientific American” czy pol-
skich ,,Probleméw”, ,Wiedzy i Zycia”, czy ,,Wszechéwiata”. W pis-
mach tych mozna intuicyjnie do§¢ tatwo uchwyci¢ pewna funkcjonal-

na ,,formute” — a wiec odrebnosé. Zagadnienia czasopisma popular-
nonaukowego jako typu teoretycznego sa zasadniczym tematem
artykutu.

Rozmiar istniejgcych i posiadanych materiatéw nie pozwala na
pelne naswietlenie wyj$ciowej problematyki i kierunkéw przeprowa-
dzonych badan; poprzestano wiec na zasygnalizowaniu pewnych
ogdélnych zalozen i przyjetych w pracy hipotez, a skoncentrowano sie
na wywodach i uogélnieniach.

Encyklopedia wiedzy o prasie? definiuje czasopismo popularno-
naukowe jako ,,0g6t czasopism tre$ci specjalnej i czasopism tresci
ogolnej stuzacych uprzystepnianiu wiedzy szerokim kregom publicz-
nosci”. Okreslenie to jest wiec zbyt ogdlne dla naszych celéw i z tru-

! Okres$lenie ,magazyn”, przywolywane czesto w dalszej czeSci artykutu, uzyte
jest w znaczeniu ,, magazyn treéci specjalnej”. Typ ten (w zasadzie nie zdefiniowany) jest
mocno spokrewniony z prasg popularng; ograniczony jednak w zakresie tre$ci do
(najczesciej) jednej dziedziny wiedzy. Np. ,Jestem” (medycyna).

? Wroctaw 1976, s. 50-51.
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dem pozwala przelozy¢ sie na klasyczng formule Lasswella. Rowniez
w oparciu o intuicyjne przestanki powstala jedyna stricte prasoznaw-
cza praca na interesujacy nas temat — artykut W. Tyranskiego?.
Podobnie ogélnie i holistycznie zagadnienia popularyzacji ujmujg
istniejace publikacje dotyczace literatury popularnonaukowej i popu-
laryzacji jako dziatalno$ci. Rzecz komplikuje ponadto fakt, ze w wy-
dawnictwach tych — zaleznie od specjalizacji autora — popularyzacja
interpretowana jest jednostronnie. Z wazniejszych kierunkéw badan
wystarczy wymienié: 1) nurt pedagogiczny reprezentowany przez
L. Zasztowta, T. Golaszewskiego, T. CieSlaka czy J. Okonia; 2) psy-
chologiczny — W. Luukaszewskiego; 3) naukoznawczy — B. Suchodol-
skiego i S. Kaminskiego; 4) ksiegoznawczy — L. Marszalka i J. Trzy-
nadlowskiego; 5) jezykoznawczy — S. Gajde czy 6) socjologiczny —
J. Kubina*. We Francji powstala nawet monografia historyczna®.
Spojrzenie interdyscyplinarne na zjawisko popularyzacji (w tym
takze na istote czasopisma popularnonaukowego) nie uprawnia do
prostej syntezy. Pozwala jednak na wyodrebnienie niekwestionowa-
nych jego istotnych sktadnikéw, a wiec grup: 1) twércéw; 2) odbior-
cow; 3) rodzaju przekazu (tekstu); 4) jego treéci; 5) jezyka i zagadnien
stylistycznych przekazu oraz 6) formy wydawniczo-graficznej. Dalsza
analiza tych sktadnikéw i ich krytyczna rozbudowa prowadzi do
ustalenia mozliwych wariantéw. Jednym z podstawowych problemoéw
badawczych jest poszukiwanie (wskazanie) dominujacej (lub jedynej)

3 W. Tyranski, Polskie czasopisma popularnonaukowe i popularnotechniczne,
JZeszyty Prasoznawcze” 1979, nr 4, s. 35-48.

! Wazniejsze publikacje: L. Zasztowt, Popularyzacja nauki w Krélestwie Pol-
skim 1864-1905, Wroclaw 1989; T. Golaszewski, Popularnonaukowe ksigzki i czaso-
pisma, [w:] Encyklopedia oswiaty i kultury dorostych, Wroctaw 1986, s. 230-232; J. Bron-
-Wojciechowska, Popularyzacja nauki, techniki i sztuki, [w:] Encyklopedia oswiaty
1 kultury dorvostych..., s. 232-234; W. Lukaszewski, Psychologiczne podstawy popu-
laryzacji wiedzy, [w:] Teoria i praktyka upowszechniania wiedzy, red. W. Okon,
Warszawa 1979, s. 104-125; Upowszechnianie nauki i zainteresowanie naukgq, red.
T. Cieslak, J. Kubin, Wroctaw 1971; Nauka w kulturze ogdlnej, red. B. Sucho-
dolski, J. Kubin, t. 1-2, Wroctaw 1985; S. Kaminski, Nauka i metoda, Lublin
1992; L. Marszatek, Edytorstwo publikacji naukowych, Warszawa 1986; J. Trzynad-
lowski, Autor — dzieto — wydawca, Wroctaw 1988; S. Gajda, Podstawy badan
stylistycznych nad jezykiem naukowym, Warszawa 1982; W. Pisarek, Media masowe
wobec upowszechniania nauki, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1989, nr 1, s. 35-44; S. Dziki,
Polskie czasopismiennictwo naukowe, popularnonaukowe i fachowe w 1993 roku,
WZeszyty Prasoznawcze” 1994, nr 3/4, s. 147-154.

> D. Raichvarg, J. Jacques, Savants et ignorants. Une histoire de la vul-
garisation des sciences, Paris, cop. 1991.
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funkecji tych czasopism. Wéréd badaczy zajmujgcych sie problemem
popularyzacji istniejg rézne opinie. Dla pedagoga (np. J. Bron-Woj-
ciechowskiej) bedzie to przede wszystkim pozaszkolne ksztalcenie
(mtodziezy lub dorostych), dla naukoznawcy (B. Suchodolskiego) —
. ksztaltowanie naukowej kultury umystu”, dla psychologa (W. Luuka-
szewskiego) — ksztaltowanie osobowoS$ci i zaspokajanie potrzeb po-
znawczych, dla socjologa (np. wcze$niejsze prace J. Kubina) — inte-
gracja matych grup spolecznych lub pomoc w pelnieniu rél spotecz-
nych i wiele innych. Ich mechaniczna synteza budzi oczywiste za-
strzezenia i grozi eklektyzmem — nie wspominajac nawet o braku
spojnosci metod i narzedzi badawczych.

Dla naszych potrzeb, czyli ukazania istoty czasopisma popular-
nonaukowego i jego relacji do typéw pokrewnych, zastosowano wiec
inny zabieg. Zalozono, ze popularyzacja jest czeScig nieco szerszego
pojecia, jakim jest upowszechnianie nauki i wiedzy, oraz ze upo-
wszechnianie nauki i wiedzy tworzy system wraz ze wszystkimi
tego konsekwencjami. To znaczy, zgodnie z ogdlna teorig systemoéw:
1) sklada sie z elementéw (jednym z nich sg czasopisma popularno-
naukowe), specyficznych relacji pomiedzy nimi (jedng z nich jest
peinienie funkcji) oraz otoczenia systemu (w otoczeniu bedzie np.
instytucjonalna nauka); 2) zaklada samopodtrzymanie sie caloSci
w zmieniajgcych sie warunkach; 3) zaklada przeksztatcanie sie i two-
rzenie nowych konfiguracji w odpowiedzi na zmieniajgce sie wymogi
otoczenia; 4) relacje pomiedzy elementami a otoczeniem systemu
maja charakter zwrotny. Koncepcja ta, ktérej autorem w odniesieniu
do calej nauki jest Jerzy Kubin, zostala szerzej opisana w jego arty-
kule Spoteczne systemy upowszechniania nauki w Polsce i Anglii®.
W rozwazaniach niniejszych przyjeto ja w nowym zastosowaniu. Za-
pewnia bowiem neutralno$¢ i umozliwia opis teoretyczny wielu aspek-
tow na jednej plaszczyZnie. Szerzej interpretuje ja ponizsza tabela.

Przytoczona wyzej koncepcja J. Kubina nie jest jednak w pelni
wystarczajgca dla naszych potrzeb. Z jednej strony jest zbyt szeroka
(wykracza poza badane tu czasopiSmiennictwo), z drugiej za$ nie
zawiera istotnych sktadniké6w modelu komunikacyjnego. Nalezy za-
tem dokona¢ jej uzupeinienia odpowiednio do pieciu pytan klasycz-
nej na gruncie prasoznawstwa formuly H. D. Lasswella. W modelu

% J. Kubin, Spoleczne systemy upowszechniania nauki w Polsce i Anglii, [w:]
Upowszechnianie nauki w Swiecie, Wroctaw 1990, s. 301-339.

TOM I (1998). ZESZYT 1-2. PL ISBN 83-86726-58-X il



LADISTOd ASVYd ITHOLSIH XMINZDOY

Tabela 1

Rodzaje dziatalno$ci w procesach upowszechniania nauki i wiedzy’

Typ dziatalnosci

(interakcji)

Zadania, mozliwo$ci

Dominujgca tresé

Odbiorcy

Udostepnianie

Ulatwianie znajdowania
poszukiwanej informacji

Wszystkie albo wybrane
dziedziny wiedzy w ujeciu
zaréwno popularnym, jak
i nie uproszczonym

Ogét publicznosci,
specjali$ci, czytelnicy

Animacja

Pomoc w odkrywaniu lub
krystalizacji wlasnych
mozliwosci 1 zdolnoSci
jednostki jako czlonka grupy

Wiedza potencjalnie
apelujaca do
indywidualnosci,
uproszczona

Osoby o nie
skrystalizowanych
zainteresowaniach, bez
poczucia afiliacji

Popularyzacja
nauki

Budzenie zainteresowania
konkretnymi osiggnieciami
nauki

Wydarzenia w Swiecie nauki
przedstawiane interesujaco
i przystepnie dla
niespecjalistow

Osoby zainteresowane
nowo$ciami nauki, mtodziez
przed wyborem studiéw

Nauczanie
systematyczne
ogdlne

Kompensacja braku
wyksztalcenia podstawowego
lub $redniego ogdlnego

Tres¢ wedlug przedmiotéw
nauczania stosownie do
obowigzujacych programow
o stopniowanej trudnos$ci

Mtodziez i dorosli bez
ukonczonej szkoty
podstawowej lub Sredniej
ogblnej

Doksztalcanie
i doskonalenie
zawodowe

Uzupelnianie kwalifikacji
zawodowych

Wiedza odpowiadajgca
okreslonym wymaganiom
kwalifikacyjnym o réznych
stopniach trudno$ci az do
naukowe]j, nie uproszczonej

Pracownicy zainteresowani
nabyciem nowych albo
poglebieniem posiadanych
kwalifikacji

Pozaszkolne
upowszechnianie

wiedzy problemowo

zintegrowanej

Usprawnianie stosunkoéow
wspéidziatania w rolach,
zwlaszeza w matych grupach

Wiedza uproszczona
odpowiadajaca wymaganiom
dzialania w rolach
spotecznych, np. wiedza
medyczna, pedagogiczna

Matzonkowie, wychowawcy,
konsumenci

[8%1]
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7. | Publicystyka Przekonywanie o mozliwych | Tre$ci naukowe Dzialacze polityczni,
naukowa, zastosowaniach wynikow koncentrowane wokol spoleczni, gospodarczy,
propaganda badan w rozwigzywaniu probleméw politycznych, przywédcy opinii

probleméw gospodarczych gospodarczych, spolecznych
i spolecznych; postugiwanie

sie nauka do celéw ideowych

lub politycznych

8. | Miedzy- Osiaganie postepu, Osiagniecia badawcze Badacze, pracownicy nauki,
dyscyplinowe tworzenie nowych dziedzin | o walorach wykraczajacych | czlonkowie towarzystw
komunikowanie badan, integracja nauki poza jedna specjalnosé naukowych

naukowa

9. | Doradztwo Przygotowywanie podejmo- | Diagnozy, prognozy, Decydenci

naukowe wania decyzji uwzgledniaja- | rekomendacje dotyczace
cych wyniki badan problemoéw, ekspertyzy

10. | Stosowanie nauki | Opracowywanie urzadzen, Projekty innowacji Uzytkownicy innowacji,

w praktyce materialéw, technologii potencjalni i rzeczywisci
i metod systeméw dzialania decydenci, pracownicy
nadajacych sie do instytucji ,,po$redniczgcych”
zastosowania w okreslonych
dziedzinach praktyki
zbiorowej albo indywidualnej

11. | Spoteczny ruch Postep w naukowym Tre$ci odpowiadajace Miloénicy nauki, specjalisci
naukowy poznawaniu, rozwoj naukowym zamilowaniom praktycy, zainteresowani

osobowos$ci uogodlnieniem wiasnych
do$wiadczen zawodowych

12. | Inne, jak Komunikowanie wynikéw Treéci nie uproszczone lub | Specjali$ci, a takze laicy
publikowanie badan uproszczone z wszystkich

prac naukowych
dostepnych dla
niespecjalistéw,
eseistyka naukowa

dziedzin badan

7 Tabela wg J. Kubin, Spoteczne systemy..., s. 306-308.
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J. Kubina znajdziemy wyczerpujacg odpowiedZ na pytanie: co ? (kolu-
mna ,,dominujaca tre$é¢” — tabela 1); do kogo? (odbiorcy); z jakim
skutkiem? (zadania, mozliwosci). Odpowiedzi na pozostale pytania:
kto? (nadawca) i jakimi Srodkami? (np. $rodki jezykowe) musimy
poszukiwaé dodatkowo.

Prébujac odpowiedzie¢ na pytanie , kto?”, nalezy wzigé pod
uwage tak samych wydawcow, jak i wlasciwych twoércéw tekstow
(autoréow). Do grupy pierwszej, biorgc pod uwage specyfike polskiej
praktyki wydawniczej, zaliczymy: PAN (instytuty, komitety, komi-
sje), PAU, szkoty wyzsze, instytuty branzowe (resortowe), towarzy-
stwa (stowarzyszenia) naukowe, towarzystwa (stowarzyszenia) zawo-
dowe, towarzystwa (stowarzyszenia) milo$nikéw..., fundacje, wyspe-
cjalizowane firmy wydawniczo-dziennikarskie i niewielkg grupe in-
nych (biblioteki, muzea...). Wymieniony wykaz grup wydawniczych
odzwierciedla istniejacy status organizacyjno-instytucjonalny (w pew-
nej mierze tozsamy z kregami decydentéw); rzeczywistymi twoércami
czasopism, ktérych odrebnosci typologiczne chcemy opisaé, sa zar6w-
no ludzie nauki i praktycy, jak i dziennikarze oraz mito$nicy i entu-
zja$ci nauki. Ich udzial w tworzeniu poszczegdélnych analizowanych
tu typéw czasopism jest bardzo zréznicowany.

Odpowiadajac na pytanie ,jakimi Srodkami?” dotykamy sprawy
gatunkow pisarskich — form wypowiedzi. Dla naszych rozwazan,
w ktoérych m.in. zakiada sie poznanie specyfiki grupy czasopism
bedacych wytworem pracy dziennikarza (magazyny tresci specjalnej),
trzeba wziagé¢ pod uwage w zasadzie wszystkie gatunki dziennikarskie
(np. artykut publicystyczny, wywiad czy reportaz)® nadto gatunki
pisarskie wlasciwe pisarstwu naukowemu, $cislej czasopi§miennic-
twu naukowemu i popularnonaukowemu. Nalezg tu m.in.: rozprawa
(wraz z aparatem krytycznym), przyczynek, szkic, esej, komunikat,
informacja skomentowana, recenzja (krytyczna i sprawozdawcza),
zapis pamietnikarski, komentarz, polemika, glosa i inne®. Réwniez tu
udzial poszczegdélnych gatunkéw wydaje sie byé SciSle zwigzany
i zalezny od typu czasopisma. W szczegdlnos$ci dotyczy to czasopism
popularnonaukowych, co bedzie przedmiotem pdZniejszego opisu.

Przedstawione dyrektywy — z koniecznos$ci ograniczone do naj-
wazniejszych — pozwalaja na konstruowanie wrecz uniwersalnego

% Szerzej np.: J. Maziarski, Gatunki dziennikarskie, [w:] Encyklopedia wiedzy

o prasie..., s. 89-91.
% Szerzej np.: S. Gajda, Podstawy badan stylistycznych nad jezykiem nauko-

wym..., passim.

N ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



WSPOLCZESNE CZASOPISMO POPULARNONAUKOWE [151)

klucza kategoryzacyjnego, badZz tez — w zaleznoS$ci od konkretnych
potrzeb — kluczy wycinkowych dla specyficznych grup (odmian)
czasopism.

Dotychczasowe rozwazania prowadza do sformulowania naste-
pujacej definicji czasopisma popularnonaukowego:

Czasopismo popularnonaukowe to wydawnictwo periodyczne
zawierajace teksty o tematyce naukowej !°, postugujace sie specyficz-
nymi formami ich prezentacji, przeznaczone dla niespecjalistow.
Czasopismo to realizuje (potencjalnie) nastepujace typy dziatalnosci:
udostepnianie wiedzy (i nauki), animacje, popularyzacje nauki, nau-
czanie ogodlne 1 doksztalcanie, nadto poradnictwo praktyczne i pub-
licystyke naukows. Czasopismo popularnonaukowe rézni sie od cza-
sopism naukowych i fachowych specyficzng funkcja, skoncentrowang
na zaspokajaniu naukowych potrzeb pozazawodowych odbiorcow '
Ma rowniez wtasng wieloaspektowa problematyke (np. socjologiczna,
jezykoznawczg czy pedagogiczna).

Tlustracja tak przyjetej definicji jest graficzny model funkcjonal-
ny czasopisma popularnonaukowego — rysunek 1.

Wyrazony uprzednio aparat teoretyczny w drodze do spraw-
dzenia prawdziwosci zalozen postuzyl do: sformulowania hipotez, ich
operacjonalizacji (wyrazonej w kluczu kategoryzacyjnym) i przysta-
pienia do badan nad ich weryfikacja.

Zalozono, ze czasopismo popularnonaukowe: 1) skiada sie ze
specyficznych elementéw struktury wewnetrznej; 2) postuguje sie
wlasciwymi sobie formami ich prezentacji (gatunkami); 3) wtasciwym
sobie jezykiem wypowiedzi, ktéry jest Scisle zwigzany z przeznacze-

1 Nauka rozumiana jest tu bardzo szeroko, odpowiednio do desygnatéw, jakie
przyporzadkowal jej S. Kaminski. Beda to wiec teksty zwigzane lub dotyczace: metodo-
logii naukowej. jezyka naukowego, organizacji instytucji naukowych, prac badawczych,
odkry¢ naukowych, wiedzy syntetycznej (problemowo zintegrowanej), porad praktycz-
nych (opracowanych teoretycznie), szkolnictwa i studiéw, historii nauki (ogélnej i po-
szezegbdlnych nauk), spolecznych aspektéw nauki, filozofii nauki, nauki wobec réznych
zagadnien itp. Por. S. Kaminski, Nauka i metoda..., s. 14-15.

' Dla poréwnania: funkcja czasopism naukowych jest ,sprawozdanie z prac
badawczych i prezentacja ich wynikéw adresowanych do dalszych zastosowan badaw-
czych”: czasopism fachowych ,,przekazywanie informacji naukowych opracowanych
praktycznie pod katem zastosowan w okre$lonej dziedzinie praktyki — wdrozenia, po-
rady, szkolenie pracownikéw, innowacje’’; popularnonaukowych ,,przekazywanie informa-
¢ji naukowych celem zaspokojenia naukowych zainteresowan pozazawodowych”. Cy-
taty 1 ich fragmenty z réznych zrédel: Encyklopedia wiedzy o prasie..., s. 40, 47,
L. Marszalek, Edytorstwo publikacji naukowych..., s. 142-143; J. Trzynadlowski,
Autor — dzielo — wydawca..., passim.
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Rysunek 1
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Model funkcjonalny czasopisma popularnonaukowego

niem czytelniczym i charakterem tresci; 4) specyficznym rodzajem
zrédet wypowiedzi; 5) specyficznym rozkladem tematyki (z tendencja
do uniwersalnosci); 6) nadto odpowiednia formg wydawniczo-graficz-
ng; 7) realizuje (potencjalnie) szereg zadan szczegdélowych, wsrdd
ktérych mozna wyrézni¢ m.in.:

B animacje — rozumiang jako budzenie w ludziach $§wiadomo-
§ci ich wtasnych potrzeb jako grupy w taki sposéb, ze sami okre$lajg
charakter ich potrzeb, $rodki ich zaspokojenia i zgodnie z tym dzia-
tajg. Jest to wiec inicjowanie, sprzyjanie samowyzwalajacym sie daze-
niom i ich polaryzacja. Animacja odnosi si¢ wiec do 0séb o nie skry-
stalizowanych zainteresowaniach i bez poczucia afiliacji, realizowana
za$ jest poprzez tresci apelujgce do indywidualno$ci w formie uprosz-
czonej (np. odpowiednio ujete teksty z psychologii lub filozofii);

B popularyzacje nauki — pojmowang jako budzenie zaintereso-
wania konkretnymi osiggnieciami nauki wsréd oséb poszukujacych
nowosci w Swiecie nauki, szczeg6lnie za§ mtodziezy przed wyborem
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studioéw. Popularyzacja przejawia sie w tekstach zawierajacych infor-
macje o odkryciach i wynalazkach, a takze w wypowiedziach opisuja-
cych konkretne badania i przedsiewziecia. Zwigzane sg z nig takze
artykuly dotyczace ogélnych rozwazan o nauce, historii nauki i jej
organizacji. Popularyzacja stanowi pierwszy Kkrok w pozyskiwaniu
kandydatéw do pracy naukowej;

B nauczanie systematyczne ogélne oraz doksztatcanie i dosko-
nalenie zawodowe pojete tutaj jako uzupelnienie i kompensacja
brakéw w wyksztatceniu, szczegélnie w odniesieniu do potrzeb zawo-
dowych. Obejmuja one treSci wedlug przedmiotéw nauczania i od-
powiadajgce okreSlonym wymaganiom kwalifikacyjnym, ujete naj-
czeScie] w formie wykladu. Wypowiedzi te obejmujg wiedze dobrze
zweryfikowang z wyraznymi konkluzjami,

B poradnictwo praktyczne — pojete tutaj jako usprawnianie
stosunkéw wspotdziatania w rolach spotecznych, zwtaszcza w matych
grupach (rodzina, klasa szkolna), obejmujace wiedze uproszczona, od-
powiadajgcg wymogom dzialania (np. wiedza medyczna, pedagogiczna),
przeznaczona np. dla malzonkéw, wychowawcéw czy konsumentow;

B publicystyke naukowa — rozumiang jako przekonywanie
o mozliwo$ciach zastosowania wynikéw badan naukowych w rozwigzy-
waniu probleméw gospodarczych i spotecznych lub postugiwanie sie
nauka do celéw ideowych lub politycznych. Obejmuje ona treSci nau-
kowe koncentrowane woké!l probleméw politycznych, gospodarczych
i spotecznych, za$ zaadresowana jest do dziataczy politycznych, spote-
cznych i gospodarczych oraz przywédcé6w opinii. Sg takze inne tresci.

Do wspomnianych uprzednio badan zastosowano ilo$ciowg ana-
lize zawarto$ci prasy, za$ jako przyklady postuzyly miesieczniki:
. Wiedza i Zycie” oraz ,Swiat Nauki”, ktére zbadano w sposéb
wyczerpujacy za okres jednego roku (1995). Jako jednostke przyjeto
wypowiedz prasowa, a jednostkami pomiaru byly réwnolegle: natural-
na frekwencyjnosé¢ wypowiedzi oraz zajmowana przez nie powierzch-
nia. Zbadano réwniez wskazniki zrozumiato$ci tekstu wg metody
W. Pisarka i inne policzalne sktadniki.

Powstate w wyniku badan analizy poszczegélnych tytutéw sag
zbyt obszerne jak na ramy niniejszego artykulu (nawet na ich
streszczenie), poprzestano wiec na przedstawieniu wnioskéw kon-
cowych, ktére sg ich komasacjg i uogoélnieniem.
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Tabela 2 i
Uktlad cech charakterystycznych ,,Wiedzy i Zycia” i ,,Swiata Nauki”

WSKAZNIKI LICZBOWE

Zajmowana Frekwencyjnosé
CECHA DOMINUJACE powierzchnia %N
WYPOWIEDZI KATEGORIE YS ©
Wiedza ,,Swiat ,Wiedza ., Swiat
i Zycie” | Nauki” |i Zycie” | Nauki”
ZRODLO 1. Pracownicy nauki 43,6 67,6 30,1 39,0
twor
(tworey) 2. Redakcja 335 | 295 | 371,71 | 53.1
3. Pozostali Iacznie 22,3 2,9 32,3 79
GATUNEK 1. Artykut
popularnonaukowy 62,7 71,1 21,0 34,5
2. Informacja 14,8 18,5 46,7 49,7
3. Pozostale 1gcznie 22,5 10,4 22,3 15,8
TEMATYKA " 1. Nauki przyrodnicze 54,5 53,8 53,5 46,3
alona
(scalona) 2. Humanistyka 180 | 149 | 21,1 | 163
3. Nauki stosowane 16,3 20,1 18,0 24,5
4. Nauki spoleczne 11,2 11,2 7,6 12,9
FUNKCJA 1. Popularyzacja 67,9 70,4 66,7 63,2
2. Publicystyka naukowa 9,7 26,0 12,1 30,2
3. Pozostale tgcznie 22,4 3,6 21,2 6,6
ILUSTRACJA 1. Scisle zwiazana
(stopien zwigza- z tekstem (tabele,
nia z tekstem) wykresy, mapy itp.) 30,4 49,6 — —
2. Inna zwigzana
z lekstem 20,1 25,6 — —
3. LuzZzno zwigzana
z tekstem 21,6 16,5 — —
4. Pelnigca funkcje
estetyczng 18,4 6,5 — —
5. Fotoreportaz 9,5 1,8 — —

12 Zawartos¢ poszczegélnych dzialéow wg Uniwersalnej klasyfikacji dziesietnej
FID 667, Warszawa 1988. Utworzono nadto dzial humanistyki odpowiadajacy symbolowi
zlozonemu 0/2+7/9 oraz przyjeto trzy dzialy pierwszego stopnia: 3 — nauki spoteczne,
5 — nauki przyrodnicze, 6 — nauki stosowane.
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Zweryfikowany model czasopisma popularnonaukowego potwier-
dzit zatozone wstepnie tezy o istnieniu ukladu specyficznych elemen-
tow struktury wewnetrznej. Elementy te, bedace jednocze$nie wy-
znacznikami, wyrézniono ze wzgledu na odpowiednio wysokie wskaz-
niki i niskie miary dyspersji. Szczegdtowy ich rozkiad ilustruje tabela 2.

Warto$§¢ powyzszego wykazu jako narzedzia poznania polega na
wyznaczeniu typowego (przecietnego) ukiadu parametréw charak-
terystycznych dla pewnej odmiany czasopisma popularnonaukowego
i ma charakter wyjsciowy '*. Nie przesgdza natomiast o zakresach
mozliwych zmian w obrebie typu teoretycznego, to jest czasopisma
popularnonaukowego sensu stricto. Wsréd wyréznionych w wykazie
grup zasadnicze znaczenie z punktu widzenia typologii ma podziat
funkcjonalny, gdyz wyznacza podstawowe Kkryterium demarkacyj-
ne — funkcje nadang. W oméwieniu reprezentowany jest przez
odpowiednie grupy tekstéw. Pozostate podziaty: Zrédel, gatunkoéw,
tematyki czy ilustracji maja znaczenie pomocnicze, a przez to od-
powiednio mniejsza moc wyjasniajacg. Poszczegoélne kategorie zo-
stang kolejno rozwiniete i skonkretyzowane.

Wypowiedzi popularyzujace. Teksty pelnigce funkcje populary-
zujaca stanowily podstawowg grupe wypowiedzi — ok. 70% S dla
obu pism, ktoére cechuje: a) zwigzek z tematyka badawczg lub jej
wynikami; b) aktualnos$é '; ¢) obiektywizm; d) konkretno$¢; e) specy-
ficzny jezyk 1 styl realizujgcy sie w odpowiednich gatunkach!®. Na
wypowiedzi tego typu nie wplywa tematyka ani zrodio autorstwa.
Odréznia je natomiast od tekstow innego typu szereg cech jednost-
kowych, a w szczegdlnosci:

a) od naukowych: nakierowanie na szerokiego odbiorce (wyraza-
jace sie w niespecjalistycznym i konkretnym jezyku i stylu), prze-
krojowe traktowanie problematyki (tematu), ograniczony zakres re-
cenzowania lub jego brak, ograniczony aparat krytyczny i biblio-
graficzny, zwykle mniejsze rozmiary;

b) od publicystycznonaukowych: obiektywizm, bezstronno$¢ i dy-
stans poznawczy;

¢) od szkoleniowych: aktualno$¢, manifestujaca sie podawaniem
wiadomoS$ci jeszcze nie zweryfikowanych, wasko ujetych, dotycza-

" Sluzy jako obiekt odniesienia lub waga.

' Skrét: zajmowana powierzchnia.

" Pojeta rowniez jako ujmowanie faktéw minionych w nowym $wietle.

" Zwykle: artykul, informacja, esej lub reportaz o odpowiedniej kompozycji.
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cych dziedzin obiektywnie nowych; brak aparatu i komentarza wyjas-
niajacego (np. stownika pojeé); luzna konstrukcja.

Wypowiedzi tego typu rzadko pojawiaja sie na lamach prasy
codziennej, tygodnikéw i miesiecznik6éw treSci ogolnej, bedac jedno-
cze$nie nachylone publicystycznie!”. Wéréd miesiecznikéw tresei
specjalnej stopien ich udzialu jest znacznie wyzszy i one najbardziej
upodobniaja sie strukturalnie do badanego typu &,

Wypowiedzi publicystycznonaukowe. Wypowiedzi pelnigce funk-
cje publicystyki naukowej stanowily druga podstawowa grupe tek-
stow (9,7-26,0% S), ktore charakteryzuje: a) zwigzek tematu® z zy-
ciem spotecznym, spoleczno-ekonomicznymi uwarunkowaniami dzia-
talnosci naukowej lub jej skutkami?®; b) warto$ciujaco-oceniajgce
ujecie; c) specyficzny jezyk i styl (najpetniej wyrazajacy sie w felieto-
nie, artykule publicystycznym lub eseju); d) aktualnos¢. Od tekstow
innego typu odréznia je wspomniane wyzej warto§ciujaco-oceniajgce
ujecie, bedace wyrazem zaangazowania autora.

Udziat wypowiedzi publicystycznonaukowych na tamach prasy
codziennej i tygodnikéw nieco przewyzsza ilo§¢é wypowiedzi populary-
zujacych, lecz ich ogdlna liczba jest niewielka?'. Wérod miesiecz-
nikéw treéci specjalnej udzial ich jest nieco wyzszy, cho¢ bardzo
zroznicowany 2. Istniejg ponadto tytuty wyspecjalizowane .

Inne typy. Wérod funkcjonalnie wyodrebnionych typéw wypo-
wiedzi stwierdzono ponadto: a) szkoleniowe; b) animujgce; ¢) krytycz-
nonaukowe; d) zwiazane z innowacjami; e) poradnictwem praktycz-
nym; f) dzialalno$cig towarzystw naukowych; g) przeznaczone dla

" Np.: dzienniki: ,,Gazeta Wyborcza”, .. Zycie Warszawy”, , Rzeczpospolita” —
(0,5-1%): tygodniki: , Wiadomosci Kulturalne”, ,.Przekrdj”, , Polityka” — (1-1,5%); mie-
sieczniki: ,,Uniwersitas” — (5-15%), ,,Nauka i Przyszios¢” — (20%). Dane na podstawie
uproszczonej analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego z tytuléw.

'8 Np.: . Aura” — 38%: ,,Poznaj Swiat” — 38%; ,.Przyroda Polska” — 41%; , Mlody
Technik™ — 56%; ,,Méwig Wieki” — 71%. Dane na podstawie uproszczonej analizy trzech
losowo dobranych numeréw kazdego z tytuléw.

19 Zawsze dotyczgcego nauki lub techniki.

** Np.: zagrozenia, problemy etyczne, ekonomiczne, prawne lub organizacyjne.

2l Np.: dzienniki: ,,Rzeczpospolita” — 2%, ,,Gazeta Wyborcza” — 1,5%, ,,Zycie
Warszawy” — 1%; tygodniki: , Wiadomosci Kulturalne” — 3%, ,Przekréj” — 3%,
,Polityka” — 2,5%. Dane na podstawie uproszczonej analizy trzech losowo dobranych
numeréw kazdego 7z tytutéw.

2 Np.: ,,Poznaj Swiat” — 10%, ,,Aura” — 33%, , Miody Technik” — 8%, ,,Przyroda
Polska” — 18%, ,,Mdéwig Wieki” — 0%. Dane na podstawie uproszczonej analizy trzech
losowo dobranych numeréw kazdego z tytuléw.

3 Np.: ,,Nauka i Przyszlo§¢” — 80%. Na podstawie analizy trzech numeréw.
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milo$nikow nauki i hobbystéw. Pomimo ze udzial ich na tamach
badanych czasopism okazat sie relatywnie niewielki i zr6znicowany %,
zasluguja na szersze potraktowanie ze wzgledu na spelnianie kryte-
riow definicyjnych czasopisma popularnonaukowego i potencjalng
przynalezno$¢ do typu teoretycznego.

Teksty szkoleniowe ** cechuje: a) zwigzek z problematyka do-
brze zweryfikowang; b) kompletng, c¢) poprawng merytorycznie;
d) o zgradowanej konstrukeji; e) wyposazong w aparat pomocniczy
(stownik pojeé, zestawienia, przypisy wyjasniajace). Od innych tema-
tow odroéznia je staby zwigzek z biezgcymi wydarzeniami badaw-
czymi, standardowo$¢ i ,bezwladno$¢”. Wypowiedzi tego typu wy-
stepujg gléwnie na tamach miesiecznikéw tresci specjalnej %, a w nie-
ktérych nawet dominuja?’. Nie stwierdzono ich natomiast w prasie
codziennej i tygodnikach 8.

Wypowiedzi pelnigce funkcje animujaca?®, cho¢ rzadko wyste-
puja w postaci czystej, charakteryzuja sie szeregiem cech szczegdlo-
wych. Wyréznia je: a) tematyka (zwykle psychologia, filozofia lub
socjologia); b) ujecie apelatywne w stosunku do osobowo$ci czytel-
nika; ¢) postugiwanie sie elementami perswazji estetycznej*. Cechy
powyzsze dotycza czesto tylko fragmentu innego typu wypowiedzi,
np. popularnonaukowej lub publicystycznonaukowej, stagd trudna jest
ich operacjonalizacja i wyodrebnienie. Wystepuja dos$¢ licznie np. na
lamach czasopism kobiecych®. Od innych tekstéw odrézniajg je
wspomniane wyzej ujecie i forma, cho¢ pozornie upodobniajg sie do
wypowiedzi agitacyjnych .

* Wiedza i Zycie” (lacznie 22,4% S i 21,2% N); ,,Swiat Nauki” (facznie 3,6% S
i 6,69 N). ) )

 Wiedza i Zycie” — 8,8%; ,,Swiat Nauki” — nie stwierdzono.

“ Np.: ,,Poznaj Swiat” — 34%, ,Mlody Technik” — 17%, ,Méwig Wieki” — 12%.
Dane na podstawie uproszczonej analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego
z tytulow.

¥ Np.: ..Cogito™ — 80%, ,.Delta” — 100%. Dane na podstawie analizy trzech nume-
row kazdego z tytuléw. Pominieto fachowe czasopisma przedmiotowo-metodyczne.

* Nie uwzgledniono czasopism dziecigcych i miodziezowych.

¥ Wiedza i Zycie" — 1,3%, ,Swiat Nauki” — nie stwierdzono.

* Tzn. postugiwanie sie schematami i leksyka wiasciwg literaturze pieknej, co
zdecydowanie przeciwstawia sie formie dyskursywnej; sugestywne ilustrowanie.

# Np.: ,.Swiat Kobiety” —- 12%, ,Przyjaciétka” — 14%. Dane na podstawie
uproszezonej analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego z tytuléw.

* Wypowiedzi agitacyjne zwigzane sg z sugerowaniem postaw, wzoréw, wartosci;
animacyjne zaktadaja samowyzwalanie sie powyzszych.
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Poradnictwo praktyczne3® obejmuje: wypowiedzi a) zwigzane
z tematyka uzyteczng w pelnieniu rél spotecznych (medycyna, psy-
chologia, pedagogika, prawo itp.); b) opracowane teoretycznie; c¢) obej-
mujace wiedze problemowo zintegrowang **. Teksty tego typu, jakkol-
wiek czesto wystepuja na lamach czasopism i prasy popularnej
(np. kobiecej)*, rzadko spelniajg wymog opracowania teoretyczne-
g03%, W petnej postaci sg natomiast licznie reprezentowane w popular-
nych czasopismach treéci specjalnej®’.

Wypowiedzi przeznaczone dla amatoréw nauki i hobbystow 3¢
sg kategoria posrednig pomiedzy tekstami naukowymi, szkoleniowy-
mi i fachowymi. Wystepuja: a) w formie zadan do samodzielnego
wykonania; b) jako state dzialy wyselekcjonowanej informacji (np.
dotyczgce zjawisk astronomicznych); ¢) jako przeglady hobbystyczne
(np. relacje z wystaw, ekspozycji lub ogloszenia itp.); d) rzadziej
w formie artykuléw, wywiadow i reportazy. Teksty tego typu rzadko
wystepuja poza wyspecjalizowanymi czasopismami?®.

Wypowiedzi krytycznonaukowe*® obejmujg formalng grupe
tekstéw (recenzje, polemiki, przeglady), wyrosla z potrzeb praktyki
badawczej. Niemniej jednak, poza czasopismami naukowymi i facho-
wymi, wystepuja réwniez na lamach wiekszoS$ci czasopism (giéwnie
treSci specjalnej)*! i niektorych tytutéw prasowych *2. Istniejg ponad-
to czasopisma w tym wzgledzie wyspecjalizowane *3.

# Wiedza i Zycie” — 3,9%, ,,Swiat Nauki” — nie stwierdzono.

3 Tzn. funkcjonalnie polgczone wiadomosci z réznych dyscyplin w odniesieniu
do jednego przedmiotu (problemu) — np. rodziny, dziecka itp.

»  Tina” — 28%, ,Swiat Kobiety” — 31%. Dane na podstawie uproszczonej
analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego z tytuldéw.

36 Ze wzgledu na brak opracowania teoretycznego rozpatrywanie ich w systemie
upowszechniania wiedzy wydaje sie raczej watpliwe; czesto réwniez maja charakter
kryptoreklamy.

3T Np.: ,Jestem” — 32%, ,, Twoje Dziecko” — 63%. Dane na podstawie uprosz-
czonej analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego z tytutéw.

3 Wiedza i Zycie” — 5,1% S, ,,.Swiat Nauki” — 1,4% S.

* Np.: ,,Urania”, ,,Modelarz”, , Elektronik Hobby", ,,Bajtek”, ,,Hobby”.

0 Wiedza i Zycie” — 2,5% S, ,,Swiat Nauki” — 1,1% S.

1 Np.: ,,Moéwia Wieki” — 8%, , Poznaj Swiat” — 2%, , Wszechéwiat” — 6%. Dane na
podstawie uproszczonej analizy trzech losowo dobranych numeréw kazdego z tytutéw.

¥ Np.: ,,Wiadomosci Kulturalne” — ok. 10%, ,,Zycie Warszawy” — ok. 3% (jako
staly, dwutygodniowy dodatek pt. ,Ekslibris”); ,,Gazeta Wyborcza” — ok. 1% (jako
nieregularny, zwykle miesieczny, dodatek pt. ,,Gazeta o Ksigzkach”). Dane szacunkowe,
wraz z uwzglednieniem wypowiedzi krytyczno-literackich.

3 Np.: , Nowe Ksigzki” — 95%. Dane na podstawie analizy trzech numeréw. Nie
uwzgledniono czasopism: naukowych, fachowych i urzedowych.

| ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



WSPOLCZESNE CZASOPISMO POPULARNONAUKOWE [159]

Wypowiedzi dotyczace dzialalnosci towarzystw naukowych *
oraz projektow innowacji*® przynaleza funkcjonalnie do czasopis-
miennictwa naukowego i fachowego, niemniej stwierdzono ich wy-
stepowanie w badanych pismach. Potwierdza to silne zaleznoS$ci
pomiedzy powyzszymi typami. Wypowiedzi te nie réznia sie formal-
nie od innych, a o ich wyodrebnieniu zadecydowata wskazana w na-
zwach specyficzna funkcja oraz ograniczony adres czytelniczy.

Opisane wyzej typy wypowiedzi zrelatywizowane do rodzajéw
dzialalnosSci w systemie upowszechnienia nauki i wiedzy najpelniej
obrazujg zréznicowanie spolecznego odbioru badanej grupy czaso-
pism. Stanowia wiec pierwsze i podstawowe kryterium typologiczne.

Autorstwo i gatunek. Zwigzki pomiedzy zrédiem a gatunkiem
wypowiedzi wykazujg mocne zalezno$ci strukturalne, totez oméwione
zostaly lgcznie. Podstawowymi grupami pod wzgledem zajmowanej
powierzchni bytly: a) artykuly popularnonaukowe autorstwa pracow-
nik6w nauki*®; b) informacje i wypowiedzi redakcji*’. Szczegdlnie
wyraznie obrazuje te zwigzki ,,Swiat Nauki”. Pod wzgledem frekwen-
cyjnosci grupy te ukiadaja sie odwrotnie proporcjonalnie. Pozostate
kategorie wystepowaly znacznie rzadziej lub wrecz marginalnie, jak
rowniez bez wyraznych zalezno$ci wewnetrznych. Uktad izolowanych
kategorii zaréwno autorskich, jak i gatunkowych wskazuje na peing
specyfike badanych czasopism, a przez to zawiera dalsze sugestie
typologiczne.

W odniesieniu do zrédel wypowiedzi: a) wysoki udzial pracow-
nikéw nauki wskazuje na bliskie zwigzki z czasopiSmiennictwem
naukowym i fachowym, wyraznie za$ odcina je od pozostalych ty-
pow czasopism i prasy; b) na powyzsze zwigzki wskazuje réwniez
udzial wypowiedzi pochodzacych z przedrukéw z czasopism nauko-
wych* (jest to zalezno§é¢ fakultatywna); c) udzial w wypowiedziach
redakcyjnych* zbliza badany typ do czasopism i prasy popularnej.
Powyzsze zaleznoS$ci stanowig drugie kryterium typologiczne Sred-
niej mocy.

" Zwykle przeglady informacyjne. ,Wiedza i Zycie” — nie stwierdzono, ,,Swiat
Nauki” — 0,3% S.
15 Najczesciej rozbudowane artykuly. , Wiedza i Zycie” — 0,7% S, ,,Swiat Nauki” —
0,6% S.
16 Korelaqa autorsko-gatunkowa: ,,\Wiedza i ZyCIe — 63,0%; ,,Sw1at Nauki” — 86,0%.
Kmelaqa autorsko-gatunkowa: .Wiedza i Zycie” — 48,1%; Swiat Nauki” — 88,1%.
. Wiedza i Zycxe — 3,6%; ,,S\mat Nauki” — nie stwierdzono.
9 .,Wiedza i Zycie” — 33.5%; ,,Swiat Nauki” — 29,5%.

TOM I (1998), ZESZYT 1-2. PL ISBN 83-86726-58-X O
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Gatunkowa architektura badanych pism zdecydowanie wyroz-
nia grupe artykulu popularnonaukowego® i informacji (przewaznie
rozszerzonej)®, przy znikomym udziale pozostatych. Wéréd wyroz-
nionych artykul popularnonaukowy jest gatunkiem specyficznym dla
analizowanego lypu; empirycznie zostata potwierdzona jego domina-
cja. Stopien jego udzialu stanowi wiec trzecie kryterium typologiczne.

Z uwagi na brak formalnego opisu i pelnej jego definicji w wy-
dawnictwach specjalistycznych® gatunek ten wymaga szerszego
i osobnego potraktowania.

Artykut popularnonaukowy jest forma pos$rednia mieszczacg sie
na pewnym kontinuum, ktérego kresy ograniczaja: artykut publicys-
tyczny z jednej i naukowy (czyli rozprawa) z drugiej. Powoduje to
oczywiste problemy interpretacyjne odnosnie do wyznacznikéw i ge-
neralnej przynalezno$ci. Problem ten pogtebia ponadto odrebna loka-
lizacja dyscyplinowa wspomnianego kontinuum, lawirujgca pomig-
dzy: prasoznawstwem, genologia literackg, naukoznawstwem i teorig
tekstu. Réwniez samo pojecie ,,artykutu” dyscypliny te traktujg dos¢
nieprecyzyjnie i dowolnie. Stosownie do celéw pracy przyjeto praso-
znawcezy punkt widzenia uzupelniony o elementy teorii tekstu.

Definicja: artykul popularnonaukowy jest to wypowiedz praso-
wa: a) zwigzana z szeroko pojeta tematyka naukowa **; b) zachowujaca
tradycyjne wyznaczniki formalne artykulu publicystycznego z pomi-
nieciem tendencyjnosci (to jest uogélniajacg i problemowa metode
prezentacji faktéw oraz logiczno-dyskursywny wywod oparty na ana-
lizie prowadzacej do udowodnienia zakiadanej tezy)®*; c¢) poddana
rygorom komunikacji naukowej (obiektywizm, argumentacja odwotu-
jaca sie do faktow, dystans poznawczy); d) réznigca sie od artykutu
naukowego (rozprawy) wieksza dowolno$cia wobec: kompletnoSci
ujecia tematu, rozezlonkowania tekstu, kodu (jezyka), kompetencji
nadawcow i odbiorcéw, petnienia niektérych funkcji (np. praktycz-
nej), jak rowniez mniejszymi rozmiarami i bezwzglednym wymogiem
cigglosci tekstu. Inne cechy rozprawy i artykutu popularnonaukowego

W Wiedza i Zycie" — 62,7%; ,.Swiat Nauki” — 71,1%.

M Wiedza i Zycie” — 14,8%; ,,Swiat Nauki” — 18,5%.

* Encyklopedia wiedzy o prasie..., s. 24-25 (,,artykul”); ,,Zagadnienia Rodzajow
Literackich™ 1964, z. 13. s. 131-132 (,,artykul”); tamze 1962, z. 10, s. 155~156 (,,popular
science”): S. Gajda, Podstawy badan stylistycznych..., s. 85-188.

W Zob. przyp. 10.

" Por. Encyklopedia wiedzy o prasie..., s. 25.
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pozostajg wspoélne (to jest forma podawcza, stopien skonwencjonalizo-
wania, pojeciowos$é, potencjalny udzial kodu ikonicznego i inne)®%;
e) postugujaca sie ponadto srodkami aktywizujacymi uwage i zainte-
resowanie czytelnika (S§rodki jezykowe i ikoniczne); f) wykorzystujgca
fragmenty wypowiedzi obcych gatunkowo (elementy reportazu i ese-
ju). Niektorzy prasoznawcy (np. Irena Tetelowska) %¢ wobec definiowa-
nego gatunku uzywali nazwy ,wyktad”, ktéra jednak, jako zbyt
waska, odrzucono. Generalna przynalezno$¢ artykutu popularnonau-
kowego cigzy ku publicystyce®, gdyz brakujgca cecha ,,tendencyjno-
§ci” transformuje sie w ksztaltowanie ,,naukowej kultury umystu” —
jest wiec jej (publicystyki) szczegbélng odmiana.

Tematyka. Ujawniona w analizie réznorodno$§¢ tematyczna (uni-
wersalnosé tresci) nie stanowi kryterium typologicznego. Stwierdzo-
ny rozklad tematyki wedtug scalonych grup dyscyplin, choé zdumie-
wajgco zbiezny dla obu czasopism, nie wykazuje zwiazkéw proporcjo-
nalnych ani z kierunkami rozwoju nauki®®, ani z globalng strukturg
wydawanych czasopism naukowych®’, ani drukéw zwartych ®. Nieis-
totno§é¢ kryterium tematycznego potwierdza ponadto fakt ukazywa-
nia sie wielu czasopism podobnych formalnie do badanych, lecz
wyraznie zorientowanych tematycznie®. Rozwazana uniwersalno$é
jest jedynie wyréznikiem odmiany w obrebie typu.

Ilustracje. Poziom ilustracyjnos$ci czasopisma®, cho¢ pozornie
obojetny z punktu widzenia informacyjno$ci wypowiedzi, dostarcza
danych na temat pojemnos$ci informacyjnej tekstu. Wiasciwo$é ta
wynika ze specyfiki kodéw ikonicznych, ktére wystepujac w réznym
stopniu zlozono$ci, moga dopelniaé, ukonkretniaé, dublowaé, a takze
utatwiaé kontakt wyobrazeniowy z tekstem wyrazonym w jezyku
naturalnym lub sformalizowanym %. Tym samym moga redukowac

% Por. S. Gajda, Podstawy badan stylistycznych..., s. 123-188, szczegblnie wklej-
ka pomiedzy s. 176-1717.

% 1. Tetelowska, Szkice prasoznawcze, Krakéw 1972.

" Rozumianej wg: Encyklopedia wiedzy o prasie..., s. 204-205.

% Obliczenia wlasne wg: Rocznik Statystyczny 1992, s. 398-399. Jako wskazniki przy-
jeto liczby nadanych stopni naukowych, istniejacych instytucji badawczych oraz kadr.

% Obliczenia wiasne wg: Bibliografia czasopism maukowych [Zrédlo nie pub-
likowane Osrodka Badan Prasoznawczych UJ w Krakowie], analizowano spis tresci.

5 Obliczenia wlasne wg: Rocznik Statystyczny 1992, s. 432.

5! Np.: ,,Mo6wig Wieki” — historia; ,,Wszechswiat” — przyrodoznawstwo; ,,Aura” —
nauka o $rodowisku. .

82 Wiedza i Zycie” — 32,6%; ,,Swiat Nauki” — 27,6%.

% Por. S. Gajda, Podstawy badan stylistycznych..., s. 104-106 oraz M. R. Maye-
nowa, Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka, Wroctaw 1979, s. 161-168.
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lub poszerza¢ jego fizyczng objetosé. Kluczowe znaczenie z punktu
widzenia typologii ma stopienn udziatlu grup szczegélowych wraz
z przyporzadkowanymi im funkcjami, sa to: 1) ikoniczne znaki
abstrakcyjne (tabele, wykresy, diagramy, schematy, mapy itp.) chara-
kteryzujace sie wysokim stopniem konwencjonalno$ci, komunikuja-
ce nieredukowalne zwigzki — pojecia. Sa w najwyzszym stopniu
zwigzane z tekstem; 2) ikoniczne znaki konkretne obrazujgce bezpo-
sredni przedmiot wypowiedzi ujety analitycznie (np. rysunek) lub
syntetycznie (np. fotografia). Sa w matym stopniu konwencjonalne.
Ich funkcja jest obrazowanie badz projekcja wyobrazen, czym wply-
waja aktywizujaco na percepcje odbiorcy. Charakteryzuja sie wyso-
kim badz $rednim stopniem zwigzania z tekstem wypowiedzi; 3) iko-
niczne znaki konkretne luzno zwigzane z tekstem wypowiedzi (np.
fotografie otoczenia lub okoliczno$ci towarzyszacych przedmiotowi
wypowiedzi lub jego tworcow). Sa wzgledem przedstawionej rzeczywi-
sto$ci izomorficzne — wiec nie skonwencjonalizowane. Ich rola infor-
macyjna jest niewielka i czesto zbliza sie do estetycznej; 4) ilustracje
pelnigce funkcje estetyczna, ktérych wyréznikiem jest brak zwigzku
z treScig wypowiedzi i mala konwencjonalno$é; moga przybierac
zroznicowane formy; 5) fotoreportaz — funkcjonalnie przynalezy do
grupy ,,2”, lecz rézni sie stosunkiem ilustracji do tekstu, ktéry ma
tutaj charakter drugoplanowy.

Jakkolwiek stopien zwigzania ilustracji z tekstem tworzy pewne
kontinuum, wyrdznione kategorie moga by¢ potraktowane jako pun-
kty koncentracji pewnych funkcji i odniesione a priori (jako specyfi-
czne) do odpowiednich typow czasopism: a) czasopisma naukowe
(do typu 1); b) czasopisma upowszechniajagce wiedze (do typu 2);
¢) czasopisma i prasa popularna (do typu 3 i 4). W tak skonstruowa-
nym schemacie badane czasopisma podlegaja réznicowaniu: ,,Wiedza
1 Zycie” wchodzi w silne zwigzki z wszystkimi wyréznionymi typami,
zas ,,Swiat Nauki” zbliza sie do czasopism naukowych (49,6% ilus-
tracji typu 1), przy odcieciu od popularnych (tylko 6,5% ilustracji typu
4). Rozwazany stopien zwigzania ilustracji z tekstem wypowiedzi nie
stanowi wiec istotnego kryterium typologicznego, cho¢ jego uzytecz-
no$¢ dla ogdélnej typologii czasopism wydaje sie niewatpliwa. Problem
ten wymaga dalszych badan.

Inne cechy. Pozostate cechy badanych pism zaréwno wewnetrz-
ne, jak i zewnetrzne zachodza w liczne zwigzki z innymi typami
czasopism, totez stopien ich udzialu ma znaczenie giéwnie typo-
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logiczne i nie wigze sie wylacznie z charakterystyka badanego typu.
Cechy te mozna zgrupowaé¢ w odniesieniu do dwu podstawowych
klas, bedacych sgsiednimi (wzgledem badanego) biegunami typologii:
a) czasopism naukowych i fachowych; b) czasopism i prasy popular-
nej. Tak zgrupowane elementy parametrow, jakkolwiek bezpoSrednio
nie wytyczajg obszaréw specyfiki, stanowig bezposrednie narzedzie
odniesienia do typologii ogdlnej, a przez to uzupelniaja konstruowang
teorie. Uwypuklajg ponadto szczegdtowe roéznice pomiedzy badanymi
pismami, tworzgc ponizsze poziomy podziatu.

Na zwigzki z czasopismami naukowymi i fachowymi wskazujg
nastepujace cechy: 1) rozbudowany aparat pomocniczy (spisy tresci,
noty o autorach itp.) — SN WiZ%; 2) brak fikcji literackiej — SN,
WiZ; 3) brak wypowiedzi rozrywkowych — tylko SN; 4) znaczny
udzial pracownikéw nauki wéréd autoréw wypowiedzi niedziennikar-
skiej (SN — 98,1%; WiZ — 62,0%); 5) organizacja wypowiedzi w czaso-
piSmie: obszerna cze$¢ artykulowa i mata informacyjna — SN, WiZ;
6) udziatl artykuléw majacych cechy rozprawy (SN — 28,1%: WiZ —
8,5%) % 7) zaopatrywanie artykutéw w bibliografie przedmiotu (SN —
prawie zawsze; WiZ — bardzo rzadko); 8) trudny jezyk wypowie-
dzi — tylko SN (13,6 w skali W. Pisarka)®’; 9) umiarkowany sto-
pien ekspresji tytulow, lidow i ilustracji — SN, Wiz; 10) dlugie
wypowiedzi (do 10 stron) — SN, WiZ; 11) istnienie przyredakcyjnej
rady naukowej — SN, WiZ; 12) diugi cykl redagowania: informacje
(1-2 miesigce); publicystyka (3-6 miesiecy) — SN, WiZ; 13) diugi cykl
tlumaczenia (3 miesigce) — tylko SN; 14) mata liczba wypowiedzi
statych wspéipracownikow — SN; 15) mala liczba autoréw spoza
redakcji, ktérzy opublikowali wiecej niz jedng wypowiedZ w ciggu
roku (SN — 3%, WiZ — 40%)%; 16) duza liczba wypowiedzi wie-
loautorskich (jest to trend w nauce) — dotyczy SN (53%), WiZ
(tylko 8%); 17) miedzynarodowy zasieg (8 edycji poza USA) — SN;

6 Skrét — ,,Swiat Nauki”.

5 Skrét — , Wiedza i Zycie”.

i Dane procentowe w odniesieniu do calej powierzchni pism.

ST Obliczenia oparto na metodzie W. Pisarka (zob. ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1969,
nr 4, s. 35-48). Badaniom poddano trzy duze typowe wypowiedzi publicystyczne,
dobierajgc po 3 proby stuwyrazowe z kazdej. Zbadano préby: ..Swiat Nauki” 1994, nr 6,
s.27-31:nr 7, s. 45-47: nr 12, s. 21-23. Wskazniki wynosily odpowiednio: (14,7; 14,2; 12,1);
(15,3; 12,6; 14.7); (13,6; 12,5; 13,6), warto$é srednia — 13,6. Podobny wskaznik cechuje np.:
,Zeszyty Prasoznawcze” i ,Pamietnik Literacki”.

% Dane na podstawie analizy rocznych spiséw tresci.

TOM I (1998). ZESZYT 1-2. PL ISBN 83-86726-58-X O
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18) niekomercyjny charakter, wyrazajacy sie znacznym wkKkladem
finansowym sponsoréw, szczegolnie fundacji, organizacji rzadowych
i towarzystw naukowych % — WiZ, SN; 19) mozliwo§é zakupu egzem-
plarzy archiwalnych — SN, WiZ; 20) inne specyficzne (funkcja, ga-
tunek, autorstwo i ilustracyjno$¢ wypowiedzi) — szczegéiowo omoé-
wione wyzej.

ZwigzKki badanych pism z czasopismami i prasa popularna
potwierdza: 1) udziat wypowiedzi rozrywkowych — tylko WiZ (2,8%);
2) udzial: eseistyki, reportazu i felietonu — WiZ (22,5%); SN (10,4%);
3) brak bibliografii zatgcznikowych — tylko WiZ: 4) $rednio trud-
ny jezyk wypowiedzi — tylko WiZ (11,8 w skali W. Pisarka)’;
5) ograniczony zakres recenzowania artykuléw lub jego brak —
WiZ, SN; 6) znaczny udzial wypowiedzi statych wspéipracownikéw —
tylko WiZ (31%)™"; 7) znaczny udziat duzych wypowiedzi publicystycz-
nych redakcji — WiZ (42%), SN (tylko 6%)™; 8) powszechna i latwa
dostepno$é (kolportaz tgcznie z prasg popularng) — WiZ, SN; 9) duzy
naklad (poréwnywalny do miesiecznikéw popularnych)™ — WiZ
(100-120 tys. egz.), SN (28-47 tys. egz.); 10) inne specyficzne omo-
wione wyzej.

Czytelnicy. Odrebna grupa zagadnien charakterystycznych dla
badanego typu jest czytelnictwo™. Dane odno$nie do jego zréznico-
wania (zdumiewajgco zbiezne dla obu czasopism) sugeruja szereg
wnioskéw ogdlnych, a przede wszystkim psychospoteczne cechy od-
biorcéw. Statystyczny czytelnik to: 1) czlowiek wyksztatcony (Sred-
nie: WiZ — 47%; SN — 47%), (wyzsze: WiZ — 27%; SN — 42%);
2) majacy status pracownika umysiowego (WlZ — 49%; SN — 58%);
3) mieszkajacy w mieScie (WiZ — 87%; SN — 100%); 4) majacy
wyraznie skrystalizowane szerokie zainteresowania i oczekiwania

% Np.: Fundacja im. Batorego; Komitet Badan Naukowych; Towarzystwo Popie-
rania i Krzewienia Nauk.

0 Sposéb obliczen zob. przypis 67. Préby: ,,Wiedza i Zycie” 1994, nr 3, s. 43-45; nr 5:
dodatek humanistyczny nr 3, s. 11-13; nr 9, s. 19-22. Ich wskazniki wynosily odpowiednio:
10,6; 12.0; 13,0; warto$é¢ $rednia — 11,8. Podobny wskaznik cechuje np. ,Polityke”.

' Dane na podstawie analizy rocznego spisu tresci.

2 Jw.

™ Sredni naklad jednego tytutu w 1991 roku wynosil 29,97 tys. egz. Obliczenia
wtasne wg: Rocznik Statystyczny 1992, s. 432, tab. 4. Uwzgledniono miesigczniki.

™ Dane wg badan ankietowych, Prasa, radio, telewizja w Polsce. Lato 1994, t. 1,
Prasa, Krakéw 1994 [irédlo nie publikowane OBP UJ], tab. 10.1-10.17. ,Wiedza
i Zycie” — 1,2 % ogdlu czytelnikéw (ok. 360 tys. osob), 13 miejsce w rankingu polskich
miesiecznikow; ,,.Swiat Nauki” — 0,4% (120 tys.), 23 miejsce w rankingu.
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wobec pisma (stali czytelnicy: WiZ — 53%; SN — 53%, absolutnie
przyzwyczajeni do pisma: WiZ — 50%; SN — 63%, czytajacy ,wiek-
$z0$¢” zamieszczonych materiatow: WiZ — 60%; SN — 42%, wysoko
oceniajacy poziom pisma: WiZ — 76%; SN — 74%). Zbiorowosci nie
roznicowaly pte¢ ani wiek. Zaskakujacym wnioskiem jest relatywnie
niski udziat uczniéw (WiZ — 16%; SN — 5%) i studentéw (WiZ — 13%;
SN — 26%) wskazywanych a priori jako potencjalnych odbiorcéw .
Pisma okazaly sie réwniez czytelniczo zréznicowane: 73,7% czytel-
nikéw SN deklarowalo réwnolegle czytanie WiZ, natomiast wsréd
czytelnikéw WiZ tylko 22,6% czytalo SN. Sktania to do wniosku, ze
., Swiat Nauki” jest czasopismem trudniejszym.

Omawiana zbiorowo§¢ czytelnicza, jakkolwiek w sensie socjolo-
gicznym nie tworzy grupy spolecznej’® wydaje sie jednak zwigzana
z pewna funkcjonalnie wyodrebniong warstwg. Hipotetycznie, warst-
wa ta moze mieé status analogiczny do ,,przywédcéw opinii” lub by¢
z nig tozsama. Zagadnienie wymaga jednak ukierunkowanych badan,
giéwnie na poziomie makrostruktury.

Propozycje terminologiczne. Rozwazane na famach pracy poje-
cia i terminy, pozostajace wzgledem siebie w réznym stosunku
podrzednosci, wymagajg systematyzacji i ukonkretnienia. Z uwagi na
brak odpowiednich prob na lamach specjalistycznych wydawnictw ™,
zabieg bedzie miatl charakter propozycji.

1. Podstawowym pojeciem typologicznym jest czasopismo po-
pularnonaukowe sensu largo (wg definicji wyzej) odpowiadajace
funkcjonalnie zakresowi potencjalnych dziatalno$ci w systemie upo-
wszechniania nauki i wiedzy. Nawigzuje swa nazwa do tradycyjnego
pojecia™, cho¢ jego zakres ulegt modyfikacji. Realnie czasopisma te
wystepujg w odmianach i typach mieszanych.

2. Podstawowe odmiany zwigzane sg ze szczegdélowymi zadania-
mi w systemie upowszechniania nauki i wiedzy, ktére czasopismo
realizuje. Wyodrebnienie ich jest mozliwe przez funkcjonalna analize
zawartych w nich tekstow i ustalenie funkcji dominujgcych. Szczegé-
fowe odmiany to: a) czasopismo popularnonaukowe sensu stricto —

“ Por. J. Kubin, Spoteczne systemy..., s. 306.

"6 Nie spelnia kryteriéw grupotwérczych, por. J. Szmatka, Mate struktury
spoteczne. Wstep do mikrosocjologii strukturalnej, Warszawa 1989, s. 47-53.

" Encyklopedia wiedzy o prasie..., pomija to zagadnienie.

® Tamze, s. 50-51. Definicja jako wyznacznik funkcjonalny czasopisma popular-
nonaukowego przyjmuje uprzystepnianie wiedzy, utozsamione z popularyzacjg.
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realizujace popularyzacje (np.: ,,Wiedza i Zycie”, ., Swiat Nauki”,
,Mtody Technik”, ,,Moéwig Wieki”, , Wszech$wiat”); b) czasopismo
publicystycznonaukowe — zwigzane z publicystyka naukowsg (np.:
,Nauka i Przyszio$§¢”); ¢) czasopismo szkoleniowe — przeznaczone do
samodzielnej pracy ucznia (lub osoby dorostej) celem uzupeinienia,
kompensacji lub poszerzenia wyksztalcenia (np.: ,,Cogito”, ,,Delta”);
d) czasopismo hobbystyczne (np.: ,,Hobby”, ,,Dawna Bron i Barwa”,
,2Parowozik”, |, Okrety Wojenne”); e) czasopismo przeznaczone dla
amatoréw nauki (,,Urania”, , Kurier Chemiczny”); f) czasopismo
poradnicze — upowszechniajgce wiedze problemowo zintegrowanag
i opracowang teoretycznie (np.: ,,Praktyczny Elektronik”, , Enter”,
,Twoje Dziecko”); g) czasopismo krytycznonaukowe (np.: ,,Nowe
Ksigzki”); h) inne (potencjalnie animacyjne).

3. Typy mieszane tworzg czasopisma, w ktérych zadna z wy-
odrebnionych grup tekstéw (wg punktu 2) nie uzyskata bezwzglednej
wiekszoSci (np.: ,,Poznaj Swiat”, ,,Aura”).

Podziat powyzszy, ktérego poprawnos¢ weryfikuja wskazniki
empiryczne (konkretne tytuly), wytycza pewien sposéb rozumienia
czasopi$miennictwa popularnonaukowego i jego spotecznej roli.
Obok refleksji teoretycznej ma réwniez pewna warto$é praktyczng —
zastosowanie do typologii szczegbtowej. Jakkolwiek wymaga zastoso-
wania skomplikowanej procedury podzialu (funkcjonalnej analizy
tekstéw), w zastosowaniu tym gwarantuje podpartg danymi empirycz-
nymi jedno$¢ wynikéw, a wiec obiektywnoS¢.

Typologia. Koniecznym ogniwem uzupelniajacym poznanie cza-
sopisma popularnonaukowego jest ukazanie go w relacji do innych
(juz ustalonych) typéw czasopism i prasy, czyli odniesienie do typo-
logii ogdlnej. Stosownym ukladem jest schemat ogdlnej typologii
wytwordéw drukowych Sylwestra Dzikiego ™. W schemacie tym czaso-
pismo popularnonaukowe przynalezy zasadniczo do grupy czasopism
tresci specjalnej (D2), wyréznionej ze wzgledu na kryterium aktualno-
$ci 1 uniwersalno$ci tre$ci. Grupa ta, realizujagca wspomniane wyzej
kryterium w stopniu istotnie ograniczonym, obejmuje typy dosé
zroéznicowane, ktére w praktyce dzielg sie na czasopisma: naukowe
(CN), fachowe (CF)® oraz popularnonaukowe (CP).

® S. Dziki, Typologia prasy. Wprowadzenie, [w:] Dziennikarstwo i jego kontek-
sty, Krakéw 1991, s. 25-38; szerzej: S. Dziki, Wstep do typologii wspdiczesnej prasy
polskiej, Krakéw 1989. Przejeto stosowana tam symbolike i skréty.

8 W tym réwniez branzowe.
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Drugim biegunem przynalezno$ci jest grupa czasopism tresci
ogolnej (E2), a Scislej jej cze§é¢ okreSlona mianem magazynéw (M).
Czes¢ ta, bedgca ogniwem kontinuum pomiedzy (D2 i E2), przylega do
kilku stwierdzonych w badanym typie cech, umozliwia wiec $cislejszg
jego lokalizacje i poszerzenie perspektywy. Dalszej analizy i rozréz-
nienia na drodze do typologii szczegétowej mozna dokonaé¢ w oparciu
o dwie linie rozumowania: a) dedukcyjng — przez analize wskazanej
a priori funkcji; b) indukcyjng — poprzez analize struktury wewnetrz-
nej. Uwzgledniajac obie, prowadzi to do ustalenia nastepujacych kryte-
riow i przyporzadkowanych im kategorii (patrz tabela 3).

Cechy typologiczne czasopisma pop’ﬂ?:rggniukowego na tle typéw pokrewnych
Kryterium Kategoria Numer
Tematyka | a) naukowa: CN, CF, CP. 1
b) dowolna: M. 2
Odbiorcy | a) specjalici: CN, CF. 3
b) niespecjali$ci: CP, M. 4
Tworcy a) specjalisci: CN, CF, CP. 5
b) niespecjalisci: CP, M. 6
Funkcja a) prezentacja i utrwalanie oryginalnych wynikéw badan: CN. 7
b) stosowanie nauki w praktyce: CF, CN. 8
c) szkolenie i doksztalcanie specjalistéow: CF. 9
szkolenie i doksztalcanie niespecjalistéw: CP. 10
d) publicystyka naukowa: CF, CP. 11
e) krytyka naukowa: CN, CF, CP. 12
f) popularyzacja: CP. 13
g) amatorskie uprawianie nauki: CP, CN, CF. 14
h) hobby: CP, M. 15
i) rozrywka: M. 16
j) animacja: CP, M. 17
k) poradnictwo praktyczne (dla niespecjalistéw, opracowane
teoretycznie). CP, M. 18
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Mozna réwniez wskazaé inne kryteria i wyrézniki (np.: gatunek
wypowiedzi, rodzaj ilustracji, sposéb dystrybucji, wewnetrzna organi-
zacja wypowiedzi i inne omoéwione wyzej), lecz ich obecno$¢ jest
wtérna wobec wykazanych w tabeli 3 i funkcjonalnie z nich wynikajg-
ca. Zamieszczony w tabeli 3 rozkiad cech mozna takze zinterpretowaéd
graficznie (rysunek 2).

Podjete w pracy problemy i zagadnienia, jakkolwiek doprowa-
dzone do pewnych ustalen, wymagaja dalszych ukierunkowanych
badan. W szczegdlnosSci dotyczy to: a) pojecia ,,artykutu popularno-
naukowego” jako samodzielnego gatunku (rokujacymi nadzieje wy-

Rysunek 2
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daja sie by¢ badania na poziomie tekstu z zastosowaniem metod
empirycznych)®!; b) uscislenia zwigzkéw czasopisma popularnonau-
kowego z innymi typami czasopism i prasy (badania poréwnawcze
w oparciu o analizy strukturalne i funkcjonalne); c¢) publicznos$ci
czytelniczej (ukierunkowane na proces przeplywu informacji i jego
skutki); d) badan nad strukturg wewnetrzng (w oparciu o inne niz
uniwersalne odmiany czasopism); e) innych zagadnieh (jak badania
bibliograficzne, historyczne i prace nad terminologig).

81 Metody takie zastosowal w swojej pracy Stanistaw Gajda, zob. S. Gajda,
Podstawy badan stylistycznych.... passim.

TOM 1 (1998). ZESZYT 1-2, PL ISBN 83-86726-58-X O





