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RESUMEN

Se presenta un andlisis bibliométrico de los paises de
Oriente Préximo a lo largo del periodo 1998-2007,
centrando el andlisis en tres aspectos principales (pro-
duccidn, 4reas temiticas y colaboracion cientifica), por
medio de Web of Science (WoS) y Scopus.

Los resultados muestran que la produccién cientifica
presenta una tendencia positiva marcada por dos im-
portantes caidas (2001 y 2004) reflejadas tanto en WoS
como Scopus.

El anélisis temético demuestra que esas caidas son
consecuencia fundamentalmente de dos descensos en
el area de Medicina en Israel y Arabia Saudi (dos de los
cinco pafses mas productivos de la zona).

Los datos concernientes a la evolucién de la colaboracion
internacional en Oriente Préximo también muestran im-
portantes caidas en los porcentajes de colaboracién en
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2001 y 2004. Esos datos se repiten en las dreas geogri-
ficas de Europa Occidental y Norteamérica.

La caida detectada en 2001 y las consecuencias del ata-
que terrorista del 11-S estdn aparentemente correlacio-
nadas (correspondencia temporal, caidas en la produc-
cién y en la colaboracién cientifica, y ambas detectadas
en WoS y Scopus). Si se asume esto, los datos muestran
que los meses posteriores al 11-S repecutieron espe-
cialmente en las colaboraciones cientificas, lo que pro-
vocé una caida en el 4drea de Medicina (el campo mas
productivo), especialmente en Israel y Arabia Saudi.

Palabras clave: Oriente Préximo; anélisis biblio-
métrico; produccién cientifica; colaboracién cien-
tifica internacional; analisis de campos tematicos.

ABSTRACT

Bibliometric analysis of sceintific production and
collaboration in the middle east from 1998 to 2007
Enrigue Orduiia-Malea; José-Antonio Ontalba-Ruipé-
rez and Jorge Serrano-Cobos

Using Web of Science (WoS) and Scopus, a bibliometric
analysis of Middle Eastern countries, focusing on sci-
entific production, thematic field, and collaboration, is
presented for the period 1998-2007. Results show that
scientific production is trending positively, though
there were two significant declines in 2001 and 2004.
The analysis of the thematic field demonstrates that
these drop-offs for Israel and Saudi Arabia occurred
largely in the field of Medicine. The data regarding the
evolution of international collaboration in the Middle
East also show significant declines in 2001 and 2004.
These data are mirrored in data on Western Europe
and North America. The fall-off detected in 2001
shows a strong post hoc correlation to the September
11, 2001, terrorist attack on the World Trade Center in
New York. The data would suggest that in the after-
math of “9/11”, scientific collaboration in both Israel
and Saudi Arabia, especially in the field of medicine,
was severely curtailed.

Keywords: Middle East; bibliometric analysis;
scientific output; international scientific collabora-
tion; thematic fields’ analysis.
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1. INTRODUCCION

| considerar la importancia de la investigacion cientifica en la compe-

titividad econémica los gobiernos de los paises estan prestandole una
creciente atencién a la evaluacion de sus actividades cientificas en los Gltimos
anos. En este contexto, las universidades son consideradas como uno de los
principales actores en la produccién cientifica lo cual depende de la estruc-
tura o sistema cientificos establecidos en cada pais o de su poder econémico
(Altbach, 2007).

Sin embargo algunas 4reas sufren problemas de accesibilidad (en lo refe-
rente a su produccién cientifica) por razones —entre otras— culturales y lin-
giiisticas. Este hecho, unido a la baja produccién cientifica de estas regiones
en valores absolutos, significa que son ignoradas, tratadas superficialmente o
no suficientemente contextualizadas (Halffman y Leydesdorff, 2009).

Este es el caso de los paises de Oriente Préximo (también llamado Me-
dio Oriente) de los que apenas existen estudios retrospectivos sobre su pro-
duccién cientifica, al menos en idiomas occidentales; lo que supone un serio
problema y una barrera a la difusién de los patrones cientificos de esa region.

Un buen punto de partida para considerar el sistema cientifico moderno
arabe es 1981, cuando la Organizacion de la Conferencia Isldmica (OIC) esta-
blece el Comité Permanente de Cooperacion Cientifica y Tecnologica (COMS-
TECH), el cual lleva a cabo una primera reunién en Paquistdn en 1983, donde
se adopta la llamada Declaracién de Islamabad sobre Ciencia y Tecnologfa.

Uno de los objetivos ahi declarados era “intentar alcanzar al final de siglo
un tamafo critico y la excelencia cualitativa para el Sistermza Isldmico de Cien-
cta y Tecnologia, con el fin de entrar en el siglo XXI en igualdad de condicio-
nes respecto de otros en el ambito de la ciencia y la tecnologia” (Anwar y Abu
Bakar, 1997). No obstante finalizada la primera década del siglo XXI, todavia
hay escasos trabajos que analicen los posibles logros alcanzados.

De hecho los estudios previos sobre paises especificos de Oriente Préxi-
mo son realmente escasos y apenas podrian sefalarse algunos trabajos cen-
trados en Arabia Saudita, como el elaborado por Islam (1989), que no sélo
tiene mds de veinte afios sino que ademds se centra en el periodo 1973-1983,
lo que acenttia la carencia y la obsolescencia de los datos.

Otros trabajos previos sobre colaboracién cientifica son (El Alami, 1992;
Hooper, 2005), productividad cientifica en areas especificas como Biomedi-
cina o Fisica (Tadmouri y Tadmouri, 2002; Uzun, 1996), y la aplicacién de
algunos indicadores bibliométricos (Uzun, 2002).

Israel también ha sido estudiado en algunos trabajos debido a su intensi-
va produccion cientifica, que lo ha hecho permanecer entre los 25 primeros
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del rango mundial en esta drea, segtn Essential Science Indicators entre 1998-
2008 (Delgado-Loépez-Coézar, Jiménez-Contreras y Ruiz-Pérez, 2009).

Por otro lado también escasean estudios que intenten contextualizar la
produccién cientifica de todo Oriente Préximo, lo que es un aspecto esencial
en este tipo de estudios cuantitativos.

En ese sentido destacan el nimero especial publicado por Sczerce Watch
(2003), dedicado a los paises orientales (estudio basado en Thowmzson 15T Na-
tional Science Indicators, que se centra en el periodo 1981-2002 y excluye a
Israel del anilisis), y en menor medida el analisis del Grupo Scinzago (2007),
donde se presentan datos de la produccion de la region Middle East extraidos
del WoS en el periodo 1999-2004. Otros trabajos recientes prestan atencion
a la visibilidad de dominios web educacionales (Noruzi, 2006; Elgohary,
2008).

Finalmente queda por considerar lo que realmente constituye la “regién
de Oriente Préximo”, concepto con limites borrosos. Pese a existir ciertas
convenciones respecto al grupo de paises que lo conforman y a su correcta
terminologia, como la regién MENA (Middle East and North Africa),! la de-
finicién de “Oriente Préximo” de la Real Academia Espafiola® o la Liga de
Estados Arabes,” este trabajo se centra en la clasificacién del Grupo Scima-
g0, a la que pertenecen los siguientes paises: Arabia Saudita, Bahréin, Egip-
to, Emiratos Arabes Unidos (EAU), Irak, Israel, Jordania, Kuwait, Libano,
Oman, Qatar, Reptblica Arabe de Siria (RAS), Republica Islimica de Irdn,
Territorio Palestino y Yemen.

Con el fin de cubrir el vacio detectado en la literatura cientifica, este arti-
culo centra su objetivo general en el anilisis de la produccién cientifica de los
paises de Oriente Proximo producida en la década 1998-2007, enfocando el
analisis en tres aspectos principales: produccién, dreas tematicas y colabora-
cién cientifica.

Los objetivos especificos que se plantean son los siguientes:

e Cuantificar la produccién cientifica de los paises de la region, tanto en
términos globales como por areas de conocimiento.

e Calcular el impacto de la produccién cientifica identificada anterior-
mente, en términos de citas por documento normalizadas por 4rea
cientifica, como de 7ndice H.

1 Definicién de la regién MENA, proporcionada por E/ Banco Mundial. Consulta, 10 Julio, 2010
en http://go.worldbank.org/7UEP77ZCBo

2 Pégina oficial de la Liga Arabe, Consulta: 10 Julio, 2010 en http://www.arableagueonline.org

3 Desambiguacion entre los términos “Oriente Proximo” y “Oriente Medio, Boletines termi-
nolégicos y normativos, ntm. 42, 6 de julio de 2002, Parlamento Europeo, Consulta, 10 Julio,
2009 en http://www.europarl.europa.eu/transl_es/plataforma/pagina/celter/bol42.htm
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* Analizar los niveles de colaboracién cientifica entre los paises de la
region.

2. METODOLOGIA

Se llevé a cabo un andlisis bibliométrico de la produccion cientifica de los
paises de Oriente Préximo sobre el periodo 1998-2007. Todas las bisquedas
se realizaron en julio de 2009 por medio una hoja de calculo, mientras que
la exportacion y el andlisis de los datos se llevaron a cabo durante el mes de
agosto de ese mismo afio.

La coleccién de datos se divide en tres grandes grupos: produccién cien-
tifica, dreas tematicas y colaboracion cientifica.

Produccién cientifica

Los datos se obtuvieron a partir de las dos principales bases de datos de ci-
tas: WoS'y Scopus, y se centraron en las tres principales tipologias de docu-
mentos: articulos, resefias y comunicaciones de congresos.

En el caso de WoS, la btsqueda se lleva a cabo en SCI-E (Science Citation
Index Expanded) asi como en el reciente CPCI-S (Conference Proceedings Cita-
tion Index). Como el sistema presentaba algunos problemas de recuperacion
por periodo cronoldgico, se decidié abrir el intervalo de tiempo estudiado,
consultando desde 1997 a 2009 y refinando posteriormente los resultados.

En cuanto a Scopus la bisqueda se desarroll6 a través de los datos ofrecidos por
el grupo de investigacion Scizzago, con su servicio web SClago Journal & Country
Rank (SJR) —ltima actualizacion consultada el 3 de julio de 2009—, selecciona-
ron los paises y rangos apropiados, y se contaron sdlo los “citable documents” de
Scimago (los cuales incluyen articulos, resefias y comunicaciones de congresos).

Asimismo se recogieron los resultados mundiales de “citable documents”
(global y por disciplina) a través del informe mundial ofrecido por $JR, a fin
de contextualizar los paises de Oriente Préximo estudiados.

Finalmente para calcular el indice de crecimiento cientifico, la produc-
cién cientifica de un pais y el afio determinados se resté de la produccion
correspondiente del afio previo.

Avreas temdticas

La recoleccién de datos se basé Ginicamente en Scopus (a través de SJR) debi-
do a su mayor cobertura; ademas, el servicio web de SJR provefa directamente
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informacion a través de sus informes de Oriente Préximo, lo que facilité asi
el analisis tematico de toda el area.

La produccién anual (total de documentos citables) se calculé para las
27 areas proporcionadas por SJC, mientras que el nimero de citas, citas por
documentos —CPD—, citas normalizadas por documentos —CPD (12)— e in-
dice H se calcularon para las 10 dreas teméticas con mayor produccion.

El CPD se obtuvo dividiendo el niimero total acumulado de documentos
citables en un campo tematico (a nivel de pais y de Oriente Préximo) a lo lar-
go de los 10 afios analizados entre el total de citas recibidas en el mismo pe-
riodo de tiempo (SJR provee directamente este pardmetro empleando el total
de la produccién cientifica en lugar de los documentos citables, por tal razén
estos datos no fueron utilizados en este trabajo).

CPD(n) se calcula dividiendo CPD a nivel de pais entre el CPD a nivel mun-
dial para cada area tematica, usando los informes mundiales ofrecidos por SJR.

Finalmente, el indice H (a nivel de pais y tematico) se obtuvo directamen-
te mediante la informacion ofrecida por la herramienta de basqueda de SjR.

Colaboracién cientifica

Los datos generales de colaboracion cientifica se extrajeron mediante las he-
rramientas de refinamiento ofrecidas por SJR para cada pais y para las 4reas
de Oriente Préximo, Norteamérica y Europa Occidental.

Del mismo modo, los datos de colaboracién cientifica entre los paises de
la zona se obtuvieron directamente de Scopus (se estimé esta base de datos
mas conveniente que WoS para el estudio concreto de la colaboracién cien-
tifica al disponer de una mayor cobertura de revistas) tanto para articulos
como para conferencias y congresos.

Es importante sefialar que para el anlisis general de colaboracién cientifica,
cada registro para cada pais se consideré como una contribucién cientifica siem-
pre que al menos un autor de los firmantes tuviera en su campo “address” una
direccién institucional que correspondiera con uno de los 15 paises estudiados,
y que al menos otro de los coautores perteneciera a un pais diferente a éstos.

3. REsuLTADOS

3.1. Produccion cientifica

El total de registros recuperados en el que al menos un autor pertenecia
a una institucién de uno de los paises considerados de la zona de Oriente
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Proximo en el periodo analizado fue de 254.002 (aproximadamente el 1.92% de
la produccién mundial en ese periodo), segtin Scopus, y de 215.657 segtin WosS.

Considerando que Scopus (la fuente de datos de SJR) cubre un mayor ni-
mero de revistas que WoS, y que ademas no tiene restringidas las dreas de
materias en la bisqueda (por ejemplo, incluye las revistas de Ciencias Socia-
les y Humanidades), una desviacion de 38.345 registros en 10 afios y 15 pai-
ses parecié mostrar una diferencia significativa aunque no exagerada (ade-
mas, WoS no consideré los resultados del territorio de Palestina).

En la Figura 1 se detalla la evolucién de la produccién cientifica en la zona
de Oriente Préximo durante 1998-2007. El grafico muestra cémo los datos de
ambas fuentes siguieron trayectorias similares, excepto en 2000 (el crecimien-
to de WoS es superior al de SJR) y 2002 (los resultados de SJR crecieron y los
de WoS decrecieron). Se muestran igualmente los resultados a nivel mundial
(dividido entre 50 para incluirlo en la escala).

40.000 -
35.000 -
/

30.000 -
3 —— Oriente Préximo (SJR)
§ —=— Oriente Préximo (WoS)
E Mundo/50 (SJR)
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Fig. 1. Evolucion de la produccion cientifica en Oriente Préximo y regiones mundiales (1998-2007)

A pesar de estas dos excepciones la evolucién general present6 un nota-
ble incremento de 17.909 documentos citables (16.512 medidos por WoS) en
1998 a 39.456 (31.223 por WoS) en 2007, lo que supone un crecimiento del
119,46% (1abla 1).

Las curvas seguidas por las dos fuentes (WoS y Scopus) son similares y
ambas muestran dos desaceleraciones en la produccién cientifica de Oriente
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Proximo: la primera en 2001-2002 (se detecta una fuerte desaceleracion en
los datos de WoS, que dura hasta 2002, cuando los resultados descienden), y
una segunda, menor, centrada en 2004-2005. Estas desaceleraciones también
fueron detectadas a nivel mundial, aunque tardiamente y con ligeras diferen-
cias, en 2002 y 2005.

Extendiendo el anilisis a nivel de pais, Scopus y WoS mostraron los mis-
mos cinco primeros paises en cuanto a la produccion total cientifica en el
periodo 1998-2007:

o Israel: Scopus: 114.239 (0'86% de la produccién mundial); WoS:
99.901.

o Irdn: Scopus: 47.845 (0'36%); WoS: 41.459.

* Egipto: Scopus: 35.694 (0°'27%); WoS: 30.562.

* Arabia Saudita: Scopus: 19.114 (0'14%); WoS: 15.521.

e Jordania: Scopus: 8.071 (0°06%); WoS: 6.239.

Considerando los datos de Scopus, Israel (44’98 %), Iran (18'84%), Egip-
to (14’ 05%) y Arabia Saudita (7°53%) representaron el 85°39% de la pro-
duccién cientifica global de Oriente Proximo (articulos, resefias y comuni-
caciones de congresos). Con los datos de WoS, los resultados fueron muy
similares: Israel (46'32%), Iran (19°22%), Egipto (14’17%) y Arabia Saudita
(7°20%), representaron el 86'92% de la produccidn cientifica de la region.

En este punto debe sefnalarse que el peso de las comunicaciones de con-
gresos en la produccion total de los paises, representaron un importante por-
centaje del total de la produccidn en paises como Arabia Saudita (12°34%),
Egipto (15'41%), o Iran (24'43%), tal como indican los datos de WoS.

La Figura 2 describe la evolucién de la produccion cientifica por pais ob-
tenida en Scopus a lo largo de los afios estudiados y confirmaron el predomi-
nio de los cinco primeros paises antes mencionados; Israel aparecié como la
primera potencia en términos de produccién, seguida por Iran, con un creci-
miento espectacular de la produccion cientifica desde 2001.

De estos datos se desprende que tanto Israel como Irin provocaron la
pérdida de representatividad de Arabia Saudita y Jordania en la regién. Esta
situacion también se dio con Egipto, a pesar de que este pais también par-
ticipé en la region africana, donde representaban el 20% de su produccién
cientifica (Pouris y Pouris, 2009). Se advierte igualmente un crecimiento mo-
derado en paises como Libano y Emiratos Arabes Unidos.
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Fig. 2. Produccion cientifica de los paises de Oriente Proximo segun Scopus (1998-2007)

En la Tabla 1 se pueden consultar las tasas de crecimiento porcentual en
el intervalo 1998-2007 para todos los paises de la region, donde se observa
como 9 paises lograron crecimientos superiores al 100%. Incluso Israel, con
la enorme produccién de la que partid, logré crecer un 33°28% mds durante
los 10 afios estudiados.

Tabla 1. Crecimiento en % de la produccion cientifica de los paises
de Oriente Proximo segun Scopus (1998-2007)

IRAN 1089.14

PALESTINA 606,90
QATAR 423,81
LIBANO 25512
IRAK 246.15
EAU 202,24
OMAN 161,87
BAHREIN 148,94
JORDANIA 136,38
YEMEN 93,02
EGIPTO 84,91
RAS 83.06
ISRAEL 33.28
ARABIA SAUDITA 25,60
KUWAIT 19.97
ORIENTE PROXIMO 119,46

La Tuabla 2 muestra por su parte la diferencia en produccién cientifica
entre 2000-2001 y 2003-2004 para los primeros cinco paises en produccion,
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con el fin de comprobar apropiadamente esos dos periodos de desacelera-
cién detectados previamente.

Estos datos constatan que Israel y Arabia Saudita fueron los principales
paises afectados por los dos periodos de desaceleracion detectados.

Tabla 2. Tasa de crecimiento cientifico de Oriente Préximo en Scopus and WoS (2000/01-2003/04)

ARABIA SAUDITA 54 -128 276 2 4 -109 104 81
EGIPTO 171 223 550 228 256 106 341 93
IRAN 296 352 1.095 1.199 406 272 1.013 854
ISRAEL 408 -236 1.424 285 733 271 2.118 340
JORDANIA 58 23 103 110 48 12 75 51

En 2001 Ia situacién detectada fue similar en Scopus y en WoS: tres de
los cinco primeros paises (Israel, Arabia Saudita y Jordania) publicaron me-
nos documentos que en el afio anterior. Israel publica —segtin Scopus— 236
documentos citables menos que en 2000 (271 segin WoS); Arabia Saudita
publicé 128 documentos citables menos (109 segtin WoS) y Jordania 23 (12
segin WoS).

Otros paises con un descenso en produccion fueron Irak y Siria (1 y 24
respectivamente); estas dos Gltimas caidas sélo fueron detectadas por Scopus.

En cuanto a 2004 sélo Arabia Saudita (dentro de los cinco primeros) su-
frié una caida, tal y como muestra Scopus, aunque la desaceleracion se detec-
t6 en los cinco primeros paises excepto Iran (el que, de hecho, incrementé su
crecimiento con 104 documentos citables).

Una notable diferencia con respecto a la caida de 2001 fue el comporta-
miento de Egipto, que no sufrié una caida en ese afio pero si una fuerte des-
aceleracion en 2004 (su crecimiento perdié 322 documentos citables en Sco-
pus). Esta situacion se detecté especialmente en WoS, donde Egipto y Arabia
Saudita mostraron caidas importantes e Irdn una notable desaceleracion.

3.2. Areas temdticas

La Tabla 3 detalla los datos anuales (1998-2007) de produccion para las 27
areas tematicas ofrecidas por SJR, asi como la distribucién porcentual de di-
cha 4rea en la regién. Adicionalmente se presenta el porcentaje que repre-
senta la produccién total regional respecto a la mundial por especialidad en
dicho periodo.



ANALISIS BIBLIOMETRICO DE LA PRODUCCION Y COLABORACION CIENTIFICA...

Tabla 3. Produccion cientifica anual por drea temdtica en Oriente Proximo (1998-2007)

MEDICINE 881[4.766( 5.008[ 6.101( 6.193( 7.351| 8.444[ 8.969| 60.522) 19,32 72
ENGINEERING 089[ 2.323( 2.522{ 2.889] 3.604| 3.357| 3.871| 4.220( 28.665] 15 67|
BIOCHEMISTRY, GENETICS AND MOLECULAR BIOLOGY 108[2.221[2.403(2.793[2.68 7[3.530[4.106[ 27.108] 65 75
CHEMISTRY 024]2.063[ 2.245( 2.731[ 2.6 1]3.462]4.015] 25.690 20 68
PHYSICS AND ASTRONOMY 1.979] 1.8722.033[2.306[ 2.41 g,_,_@: 591[ 23.788 59 24
AGRICULTURAL AND BIOLOGICAL SCIENCES . 1.683] 1.822] 1.849] 2.0473.048 3.491] 20.234) 46 09
MATHEMATICS 462 89 ,.sﬁ
MATERIALS SCIENCE 498 27 .94
COMPUTER SCIENCE 864 43 23
CHEMICAL ENGINEERING 550 01 33
ENVIRONMENTAL SCIENCE 076 90 91
EARTH AND PLANETARY SCIENCES 800 81 55|
IMMUNOLOGY AND MICROBIOLOGY 3.436] 69) .96

PHARMACOLOGY, TOXICOLOGY AND PHARMACEUTICS .370[ .03 .92

SOCIAL SCIENCES 925 .89] .36
NEUROSCIENCE 565 .45 .80
ENERGY .302 .37 3

PSYCHOLOGY .263 . A

MULTIDISCIPLINARY 498 X ,04
VETERINARY  474] 5 .96}
DECISION SCIENCES 005 .64 ,48)
BUSINESS, MANAGEMENT AND ACCOUNTING 009] 64 .82,
ECONOMICS, ECONOMETRICS AND FINANCE .692] .54 .33
DENTISTRY EI 16]_124) 188 34| 211] 260] 1.620. ﬂ ,98|
HEALTH PROFESSIONS 59 56| 63 GEI 93] 1 81| 187| 1.064] .34 7|
NURSING 41 41 61| 67 T 78 4] 138] 229 913 29| 6|
ARTS AND HUMANITIES 48] 75 48[ e[ 99[ 88[ 1 24] 138 894] .29] 1

Debe sefialarse que cada articulo puede pertenecer a mas de un area te-
matica, por ello el porcentaje de Oriente Préximo no se corresponde con el
total de 254.002 registros recuperados, sino con el recuento total de 307.277
como resultado de afiadir todos los documentos citables de las 27 dreas tema-
ticas de SJR para los 10 afios en todos los paises analizados.

Teniendo esto en cuenta, Medicina fue con alguna diferencia el 4rea te-
matica mas productiva en la zona de Oriente Préximo y represent6 el 19°32%
de la produccién total, lo que es coherente con los datos obtenidos previa-
mente por Islam (1989) y el informe Science Watch (2003). La segunda disci-
plina (Ingenieria) sdlo alcanzd el 9°15% de los documentos analizados.

Se observé también que 9 de las 10 principales 4reas tematicas en Oriente
Préximo (excepto Matemidticas) aparecieron igualmente entre las 10 primeras
posiciones del informe tematico mundial que ofrecié SJR* aunque en posicio-
nes distintas, excepto las 3 principales dreas, que lograron la misma posicion.
También sobresali6 el predominio de las areas quimicas, repartidas entre las
areas de Bioquimica, Quimica e Ingenieria quimica, que juntas obtuvieron el
26'41% de los documentos.

Respecto a los porcentajes mundiales, se observé cémo 3 de las 5 areas
con una mayor representaciéon mundial (Energia: 2'49%; Ciencias de la deci-
sz6n: 348% y Odontologia: 2'48%) no se encontraron entre las 10 dreas mas
productivas de la zona, siendo Matermditicas (3'45%) el area en la que mds par-
ticipacion mundial se logro.

4 El informe tematico mundial ofrecido por SJR muestra las siguientes 10 4reas principales en
el periodo analizado: Medicina, Ingenieria; Bioquimica, Biologia genética y molecular; Fisica
y Astronomia; Ciencias agricolas y biolégicas; Quimica; Ciencia de los materiales; Informadtica;
Ciencias de la Tierra y los planetas; Ingenieria quimica.
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Con el objetivo de estudiar con detalle las caidas de produccién detecta-
das, los anlisis posteriores se centraron en las 10 dreas con mayor produc-
cién. La Figura 3 ilustra la evolucion de estas dreas, y muestra un claro predo-
minio de Medicina alo largo de todo el periodo analizado.

La curva obtenida en esta area fue similar a la obtenida a nivel de Oriente
Préximo (Figura 1), y se detectaron las dos zonas de desaceleracion centradas
en 2001 (una disminucién de 115 documentos citables respecto al afio pre-
vio) y 2004 (una importante desaceleracion respecto a 2003). Si se considera
el elevado porcentaje de registros en esta area (19°32%), la influencia de Me-
dicina en Oriente Proximo parece obvia.

Ademis, un analisis mds detallado del 4rea de Medicina por pais (Tabla
4) mostré fuertes desaceleraciones en paises como Israel (un descenso de 106
documentos citables de 2000 a 2001), Arabia Saudita (66 documentos cita-
bles menos), Jordania (32), y Egipto (22).

Tabla 4. Produccion cientifica en el area de medicina en Oriente Proximo (1998-2007)

3 4 1 22
MUNDO 315.295 | 312.738 | 320.101 329.128 | 328.840 | 339.354 359.958 | 381.754 | 407.969 [ 413.533 | 3.508.670

Las restantes 10 areas principales mostraron un comportamiento simi-
lar, con un ligero crecimiento desde 1998 (donde los resultados se movieron
en un margen entre 1.000 y 2.000) hasta 2007 (entre 2.000 y 4.000). Desde
2004, los datos mostraron un crecimiento continuo para las 10 dreas princi-
pales salvo para Ingenieria, que desarrollé una evolucién diferente que pre-
senté un importante descenso en 2005, justo después de su inesperado creci-
miento en 2004.

El anilisis de la evolucién mostré las principales dreas —al margen de
Medicina— afectadas por las dos desaceleraciones. En 2001 se detectd, res-
pecto del ano anterior, una fuerte caida de 107 documentos citables en Fisica
y Astronomia (también detectada a nivel mundial) y 69 en Ciencias agricolas y
biolégicas. Ademas, se detectaron fuertes desaceleraciones en Ingenieria qui-
mica (con una fuerte caida a nivel mundial en 2001) y Quinzica.
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Fig. 3. Evolucion de las 10 areas tematicas mas usadas en Oriente Proximo (1998-2007)

Con el fin de desarrollar un analisis mas profundo de las areas tematicas,
la Tabla 5 ofrece las citas normalizadas por documento —CPD(72)— por ca-
da afio de estudio, destacando en rojo las que sobrepasaron el valor de “1”
(el impacto en esta drea y afio fue mejor que el correspondiente valor medio
mundial).

Tabla 5. Citas normalizadas por documento en la regién de Oriente Proximo por drea tematica (1997-2008)

MEDICINE (MED) 1,07 1,02| 0.99| 1,09 1,02| 0.94/ 1,00| 0.94| 1,00| 0.92
ENGINEERING (ENG) 1,47( 1, ,04] 1,49] 1,38 1, ,25[ 1,33] 1,35/ 1,5
BIOCHEMISTRY, GENETICS AND MOLECULAR BIOLOGY (BIO) | 0.99] 1, ,97] 1,05 0, .97] 0.96| 0.94| 0.8
CHEMISTRY (CHE) 0.83 91| 0.86 0, .87) 0.83| 0,86/ 0.7
PHYSICS AND ASTRONOMY (PHY) 1,08( 1, ,12| 1,04 1,04/ 1,20] 1,10| 1,31] 1,32
AGRICULTURAL AND BIOLOGICAL SCIENCES (AGR) 0.91/ 0.89] 0.84| 0.88] 0.89| 0.92| 0.93| 0.88| 0.73| 0.69
MATHEMATICS (MAT) 1,25/ 0, ,04] 1,00| 0.83( 1,00| 1,13| 1,20] 1,23| 1,38
MATERIALS SCIENCE (MSCI) 1,08/ 0, .99 1,01] 1,06/ 1,10{ 0.97| 1,00{ 0,92| 1,03
COMPUTER SCIENCE (CSCl) 1,38/ 1,06] 1,00| 1,30 1,29) 1,23| 1,19] 1,18] 1,13] 1,13
CHEMICAL ENGINEERING (CHE-E) 0.95| 1,01] 1,22| 1,34 1,27] 1,12) 1,18 1,22] 1,21] 1,18

Aunque Medicina (el drea tematica mas productiva) superé el valor medio
mundial de CPD en 6 de los 10 afios, se observd que Ingenieria e Informaitica
fueron las dos tinicas 4reas tematicas en las que se sobrepasé el valor medio
mundial en los 10 afios analizados, lo que demostré el poder que tienen los
campos tecnoldgicos en el drea.

Ingenieria quimica, Fisica y Astronomia también destacaron en citas por do-
cumento (sobrepasando el valor medio mundial en nueve de cada diez veces).
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Por otra parte, Quimica y Ciencias agricolas y bioldgicas fueron los dos tinicos
campos (en las diez 4dreas principales) que permanecieron por debajo de la
media mundial de CPDalo largo de los 10 afios estudiados.

Es también importante subrayar que 2001 (primera desaceleracion de la
produccién cientifica) fue el afio que mas 4reas sobrepasaron la media mun-
dial de CPD (tras el crecimiento de la produccién cientifica en 2000), y que
2002 fue el peor afio (después del descenso de produccion detectado el afio
previo).

En realidad 2002 present6 8 dreas con resultados de CPD(#) mas bajos
que 2001, lo que podria interpretarse como una consecuencia de la desacele-
racién de la produccion cientifica sucedida en el 2001.

Por otro lado los resultados de CPD(#2) de 2005 no reflejaron claramente
la desaceleracion de la produccion cientifica de 2004, aunque se percibié una
leve disminucién en el drea de Medicina que, como se recordars, es significa-
tiva en el nimero total de resultados.

La Tabla 6 present6 por su parte el CPD global, CPD(72) y el indice H en las
diez areas temiticas principales para cada uno de los 15 paises de la region
de Oriente Préximo.

A pesar del predominio de Medicina en la region, solo Israel obtuvo re-
sultados de CPD(%) superiores a “1”, en concreto 1'29. Esto significa que es-
tuvo por encima de la media mundial en la especialidad, gracias tanto a una
elevada produccién como a alta citacion, que no se dieron en el resto de pai-
ses de la region.

También deben mencionarse los relativamente bajos resultados alcanza-
dos por paises donde Medicina posee una alta produccion, tales como Iran
(0’30), Arabia Saudita (0’54), y Egipto (0°64). Ademas, el predominio de Ts-
rael se evidenci6 por el hecho de que sobrepasé el valor “1” en las diez 4reas
tematicas principales, donde se destacé su resultado en Ingenieria (1'84).

Tabla 6. Citas por documento e indice H de paises de Oriente Proximo para
las 10 &reas temédticas mas usadas (1997-2008)

ARABIA SAUDITA 54 54 0.97 2| 8.79 .52 62| 527 .5 31| 4.04 .5 26
BAHREIN 4 5 0.7 4| 6.28 R 4,22 .4 4 4 1

EAU 7 0.7 2 ,09 ,54 36| 4 .44 4, .54 1

EGIPTO 54 59 0.7¢ 4ﬁ| .67 4 48| 4.84 .46 45| 484 6 44
IRAK 1 0.3 7] 34 , 24 2. A 5 4
IRAN 4! 0.7 39/ R 0] 6, .65 4,15 X 42
ISRAEL 11, 128 1 A 1,84 83[20.4 222 190( 14, ,38 105]10.81 »36 13

JORDANIA 4, 4 ,22 0 26| 5, .34 7| 455 44 4| 3.96! X 1

KUWAIT R X 5 0 25| 8, .4 N§ 4.80 A

LIBANO 3 , 441282 0,86 21]12.84 A X 85 22| 7.12 X 22
OMAN .8 42 23)12,78] 0,85 17] 7.4 44 .54 .14 .64 4
PALESTINA 4, .44 J7| 0,54 4,54 .27 0] 3, 2 4

QATAR 5 .23 4,04 1,24 13[ 4, .29 0] 4, 4 44 0
RAS 31 .78 20) 2 0 11[10.5 .63 21] 3.7 4 1
YEMEN .25 35! 14 0 Ni .35 9] 444 4 4 7]
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ARABIA SAUDITA .06 .37, 22)3.13 .75, 27 75 67 25| 2, .53 18] 3.92 RE] 25
BAHREIN 52 4 28| 031 09 ,56 34 7] 3.19 64 10
EAU 07| 4 8 .69, 1 29, .59 44 1 26 6 16
EGIPTO 447 .85 3 92 7 4 2 84 7 29,
IRAK 5 , . ,25) R ,34 42 A 92| 7
IRAN 25 A 4 X 2 X ,64 34| 231 4 24| 4,

ISRAEL 10.7 526 .54 , R ,51 74) 7, s 4

[JORDANIA 4, .4 4| 2,47 X A ,67 20| 2, . 4.

[KUWAIT i .60 20]2.74 | 7| 5.14 ,92 4 A 4, .
[LIBANO 4, ,56 X 4 4, 77| ,02 .4 4] 3.74 ,

OMAN 4, . i X 4] 34 .62 .97 X 4.1 ,84
PALESTINA 4, ,4 4,02 , 4, .73 8 .54 .34 .6

QATAR 5 , . .24 4] 3, ,6 2 .34 2,7 ,56

RAS A .72 2,29 .55 X 6. 1 4 X .8 ,38

'YEMEN . .85 A3 .27 4] 24 .4 | .42 .54 .71 4

Aparte de Israel, s6lo Qatar logré valores deCPD(7) superiores a “1”7, en
concreto en los campos de Ingenieria (1'24) e Informdtica (1'34). No obstante,
estos resultados fueron una consecuencia del relativamente alto nimero de
citas recibidas en relacién a su baja produccion (sélo 191 resultados de Inzge-
nieria alo largo de 10 afios, y 788 de Informitica).

Para corregir esta limitacion se utilizé el indice H a nivel tematico y na-
cional. Aunque este indicador no considera las diferencias en pricticas de
publicacién y citacion entre diferentes campos de la ciencia, permite medir
facilmente el desarrollo y el impacto en una tinica dimensién.

Este aspecto, que es visto como una debilidad por algunos colegas y co-
mo una fortaleza por otros, ayuda a comparar dindole menos importancia a
la cantidad, aunque sin eliminar el factor “tamafio”.

Asi, el indice H de Medicina mostré algunas diferencias respecto a los re-
sultados de CPD(%). Aunque Israel detent6 el resultado més alto (realmente
permanecio el primero de nuevo en las diez dreas tematicas principales, ob-
teniendo su mejor resultado en Bioguimica), el segundo pais en el ranking
fue Arabia Saudita (64) seguido de Egipto (59) e Iran (45). Esto mostré cémo
este indicador favorece a paises que cuentan con una produccién mas alta
considerando el nimero de citas recibidas.

En cuanto a los otros paises importantes de la region, Egipto alcanzé su re-
sultado mads alto en Medicina (59), como Jordania y Arabia Saudita (33 y 64 res-
pectivamente). Iran alcanz6 su mejor resultado en Bioguinzica (50).

Sin embargo esos resultados necesitan ser tomados con prudencia; si se con-
sidera el drea temética de Bioguinzica, el resultado de CPD de Siria fue de 10’51, y
para Arabia Saudita de 8'79, aunque el 7zdice H para Siria estuvo por encima de 21
y para Arabia Saudita fue de 52, debido al nivel productivo m4s alto del dltimo.

Este ejemplo, entre otros, demostrd que esos dos indicadores (indice H'y
¢PD) deberian utilizarse de manera complementaria.

Finalmente, la Tabla 7 muestra el indice H aplicado a nivel nacional. Israel
claramente doming este ranking, un hecho que es coherente con el resultado
de produccién cientifica y los resultados tematicos del 7zdzce H.
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En segundo lugar aparecié Egipto seguido de Arabia Saudita. Dada la
tasa de produccion drabe (35.694 documentos citables para Egipto, y 19.114
para Arabia Saudita), estos datos exhibieron que la produccién cientifica de
Arabia Saudita tuvo un mayor impacto que la egipcia.

Por otro lado el cuarto pais en el rango fue Irdn, hecho que no tiene una
correspondencia con su alta produccién cientifica. Sin embargo, su alta tasa
de crecimiento sugiere que, potencialmente, su indice H podria elevarse en
los préximos afios. También fue notable la baja posicién obtenida por Jorda-
nia, teniendo en cuenta su posicién (5%) en el resultado cientifico total.

Tabla 7. Indice H de los paises de la region
de Oriente Préximo (1997-2008)

ISRAEL 293
EGIPTO 85
ARABIA SAUDITA 81
IRAN 73
LIBANO 58
KUWAIT 55
EAU 51
JORDANIA 47
OMAN 39
RAS 37
BAHREIN 25
PALESTINA 24
QATAR 24
YEMEN 23
IRAK 23

3.3. Colaboracidn cientifica

Con el objetivo de explorar con mayor detalle los datos relativos a la colabo-
racion cientifica, la Figura 4 manifesté los porcentajes de colaboracién inter-
nacional totales para cada uno de los paises analizados.



ANALISIS BIBLIOMETRICO DE LA PRODUCCION Y COLABORACION CIENTIFICA...

100

90 -

80 -

70

60 -

s
K]
8
®
c
2
o
g
§ 50 -
£
c
© 4
g 40 I
g
]
~ 30
<]
o
20 +
10 +
04
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
B Arabia Saudi M Bahréin EAU Egipto W Irak M Iran N Israel @ Jordania
B Kuwait B Libano 0 Oméan O Palestina B Qatar W RAS B Yemen

Fig. 4. Evolucion de la colaboracion internacional en paises de Oriente Proximo (1997-2008)

Las evoluciones de Israel, Egipto, Arabia Saudita y Jordania son muy si-
milares entre ellas; se detecté una caida en 2001-2002 (lo que se correspon-
di6 con la disminucién de la produccién cientifica total), y otra pequefia en
2004 (no detectada en todos los paises).

La evolucién de Iran fue diferente; aunque se detecté un descenso en
2002, su porcentaje de colaboracién crecié de 2003 a 2005, presentando una
evolucién decreciente desde entonces, y alcanzo los valores mas bajos de la
zona de Oriente Préximo. Este hecho no se correspondi6 con el gran incre-
mento de la produccién cientifica mostrada de 2005 a 2007.

También fueron sorprendentes los valores alcanzados por Israel y Egipto
—que descendieron en 2006 y 2007—, paises con una produccién cientifi-
ca alta pero también con bajos porcentajes de colaboracién, menores que los
obtenidos por otros paises circundantes. Por otra parte, el crecimiento de la
colaboracién cientifica en Arabia Saudita, comparada con el resto, fue muy
pequeno.

También resulté notable el crecimiento significativo en paises como Ye-
men (que presenta la tasa de colaboracién mas importante), Emiratos Arabes
Unidos, Libano, Qatar e incluso Irak, a pesar de su produccién cientifica li-
mitada, y el gran decrecimiento de Siria en 2007.

Observando los datos relativos al porcentaje de colaboracién internacio-
nal entre paises de Oriente Préximo, se encontrd una gran diferencia con
El Alami (1992), que muestra a Egipto y Arabia Saudita como los dos paises
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principales (36’5 y 17% respectivamente), lo que no se corresponde con la
Figura 4.

A pesar de esto debe apuntarse que El Alami ofrecié datos de 1982-1986,
y considerd sélo ocho paises,’ lo que no es suficiente para valorar la colabora-
cién cientifica internacional del pais. Por ello, una comparacién directa con
esos datos no fue posible.

Un analisis mas profundo puede extraerse a partir de los datos de colabo-
racion cientifica regional (entre los paises del 4area de Oriente Préximo ana-
lizados). En ese sentido, la Tubla 8 detallé el nimero total de colaboraciones
cientificas, en el periodo analizado, para cada pais de la zona respecto del
resto de paises de ésta.

Tabla 8. Colaboraciones cientificas entre los paises
de laregion de Oriente Proximo (1997-2008)

EGIPTO 2.624| 7.35
ARABIA SAUDITA [2.123[11.11
EAU 1.072[16.52
JORDANIA 811/ 10,05
KUWAIT 600 9.29
OMAN 386[12,02
LIBANO 352| 6.40
QATAR 331|21,95
IRAN 240| 0,50
BAHREIN 224/16.23
RAS 218|13.76
ISRAEL 200] 0,18
IRAK 195/14.16
YEMEN 122122,10
PALESTINA 0] 0,00

Egipto, Arabia Saudita y los Emiratos Arabes Unidos resultaron, con di-
ferencias, los pafses que mas colaboraciones registran entre el grupo de na-
ciones estudiado. Estos datos deben situarse en contexto con la produccién
cientifica total de cada pais (Figura 2) y los de colaboracion internacional to-
tal (Figura 4). Por esta razon son especialmente significativos los relativamen-
te bajos valores registrados para Israel, lo que hace suponer que sus colabora-
ciones cientificas se produjeron con paises fuera del drea estudiada.

Si se analizan los datos pais por pais (Tabla 9), se puede observar cémo
Israel colaboré relativamente poco con el resto de paises (Jordania es, con
65 colaboraciones en 10 afios, su colaborador més asiduo). En cambio, tanto

5  El Alami tiene en cuenta los ocho paises més productivos del mundo para esa época: EE.UU.,
Francia, Reino Unido, Alemania Federal, Canada, Jap6n, India y URSS.
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EAU como Egipto y Arabia Saudita lograron altos grados de colaboracion, so-
bre todo entre estos dos tltimos (1.425 colaboraciones en 10 afios).

Por su parte los datos de colaboracién en Jordania fueron relativamente
altos, sobre todo con Arabia y Emiratos, mientras que los de Irdn fueron ba-
jos, atendiendo a sus niveles de produccién cientifica.

De forma adicional, la Tzbla 9 detalla para cada pais el porcentaje que su-
puso el niimero total de colaboraciones internacionales regionales respecto de
su total de produccién. Esta dato se ofrece entre paréntesis al lado del niimero
total de colaboraciones y son relativos siempre al pais de la fila correspondien-
te. Entre estos porcentajes, destaco el 746% de Arabia Saudita con Egipto, el
7'29% de Qatar con Egipto y el 10’51% de Yemen también con Egipto. Los
datos confirmaron que Egipto constituy la principal via de colaboracién pa-
rala mayoria de paises del 4rea, tal como mostraba la Tabla 8.

Si los niveles de colaboracion cientifica en la zona de Oriente Préximo se
comparan con otras regiones muy productivas, como Europa Occidental o
Estados Unidos (Figura 5), se observa que las tres tendencias obtenidas son
idénticas, mostrando descensos durante 2001 y 2002 (lo que coincide de nue-
vo con la caida de produccion cientifica total detectada en la Figura 1) y un
subsiguiente crecimiento que se estabiliz6 en los afios siguientes.
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Fig. 5. Evolucion de la colaboracion cientifica en Oriente Proximo,
Europa Occidental y Norteamérica (1997-2008)

El 4rea de Oriente Préximo presentd valores colaborativos mas altos que el
resto. Una posible explicacién es que los autores estadunidenses tienden a citar-
se y a colaborar sélo entre ellos, ya que no perciben la necesidad de colaborar
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con autores de otros paises porque suponen que son la corriente principal de
la ciencia (Altbach 2006). Otra explicacién podria ser que los grandes paises
tienden a poseer las menores tasas de colaboracién internacional.

Sin embargo, se noté un importante descenso en los resultados de Orien-
te Préximo en 2006 y 2007 (que fue superado por los de Europa) y que no
fue detectado en las tendencias de Europa Occidental ni de Estados Unidos.
Las importantes caidas de tasas de colaboracion detectadas en los tGltimos
anos en Siria e Irak podrian ser una posible explicacién para este fenémeno.

4. D1sCUSION Y CONCLUSIONES

La produccién cientifica en los paises de Oriente Préximo presenté una ten-
dencia de crecimiento positiva en el periodo de tiempo estudiado, sus resul-
tados de 1998 a 2007 llegaron a multiplicarse por mds de 2, aunque se debe
resaltar que un alto porcentaje del crecimiento en algunos paises, como Ara-
bia Saudita o Irdn, se debi6 a comunicaciones en congresos y no tanto a la
publicacién de articulos cientificos.

Esta evolucién se vio marcada por dos grandes desaceleraciones (2001-
2002 y 2004-2005). Ambas disminuciones se reflejaron en WoS (mds acentua-
damente) y en Scopus (mas débilmente), a pesar de que la cantidad de revis-
tas que manejan ambos no es la misma.

El descenso en 2001-2002 podria ser atribuido al efecto del ataque terro-
rista del 11-S y/o a la crisis de las empresas puntocom (recordando la relativa
importancia de Ingenieria e Informatica en el drea), mientras que la caida en
2004 podria haberse debido a las consecuencias de la guerra de Irak. En este
sentido, el hecho de que las desaceleraciones sean detectadas por Scopus y
WoS, la correspondencia temporal y la correlacidn con las pequefias desace-
leraciones de la produccién cientifica global a nivel mundial (como muestra
el informe mundial de $JR) en estos dos periodos, ayudan a reforzar esta pos-
tura.

Por otra parte los cinco paises mds productivos en la zona son Israel,
Iran, Egipto, Arabia Saudita y Jordania. Es importante hacer constar que los
descensos en 2001 (en WoS y Scopus) son en primer lugar una consecuen-
cia de los importantes descensos en Israel y Arabia Saudita, mientras que la
caida centrada en 2002 parece haber sido mas suave y compartida por mas
paises —como Egipto—, aunque Israel y Arabia Saudita juegaron un papel
importante con fuertes desaceleraciones.

A pesar del incremento general de la produccién cientifica de 1998 a 2007
(sin considerar las dos deceleraciones puntuales), Arabia Saudita y Jordania
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(4° y 5° pais en la produccién cientifica total) estan perdiendo peso en la re-
gion. La produccion cientifica de Israel, Egipto y, sobre todo, Iran son la cau-
sa de esta pérdida.

El 4rea general de Medicina fue la mas productiva y permanecié alejada
del resto de materias con el 19°32% de los documentos citables considerados.
Ingenieria alcanz6 el segundo lugar con el 9°15% (sin evidencias de desace-
leracién en 2002 y con un inesperado pico en 2004), y Bioguimica, Genética
y Biologia molecular permanecieron en una tercera posicién con el 8'65%.
Estas tres posiciones tuvieron una correspondencia con el rango mundial de
materias ofrecido por SJR en el mismo periodo.

Estos datos concuerdan con el estudio de Moya-Anegdn y Herrero-Solana
(2010), donde estos autores clasificaron los paises en 3 principales grupos (Bio-
medicina, Ciencia bdsica e ingenieria 'y Agricultura) en funcién del perfil tematico
de su produccién cientifica. Los paises 4rabes aparecieron, sorprendentemente,
en las primeras posiciones del grupo de Biomzedicina, considerado como caracte-
ristico de los paises desarrollados (con una mayor inversién en temas médicos).

El analisis de Medicina ofrecié ademiés algunos indicios de interés; a pe-
sar de su alta produccién cientifica en el area, los datos de Scopus mostra-
ron que solo Israel logré mas citas por documento que los valores mundiales
correspondientes (a lo largo de los 10 afios analizados). M4s atn, la evolu-
cién de la produccién por afio presentd dos claras desaceleraciones que se
correspondieron con las caidas globales detectadas previamente en el drea.
El descenso en 2001 se correspondié efectivamente con importantes descen-
sos detectados en Israel (disminucién de 106 documentos citables) y Arabia
Saudita (66 documentos menos), que también se correlaciond con el decreci-
miento global previamente detectado en estos paises en 2001.

Este predominio de Medicina en la produccion total es confirmado a tra-
vés del andlisis de CPD y CPD (%), aunque el analisis del /zdice H en cuanto a la
tematica muestra que Israel obtuvo sus mayores valores en el 4rea de Bioqui-
mica. Esto demuestra que estos dos indicadores (#zdice H y CPD) deberian ser
utilizados de manera complementaria.

También fue notable el comportamiento en el 4rea de Ingenieria: el se-
gundo resultado m4s alto en la produccién total, la ausencia de descenso en
la produccién en 2001, el inesperado pico en 2004 y los relativamente altos
resultados en CPD(#) en casi todos los paises (considerando los bajos patro-
nes de citacién en este campo de conocimiento) ponen en cuestién la hipéte-
sis previa de la correlacion de la crisis de las empresas puntocon con la des-
aceleracion de 2001.

Finalmente, Israel, ademads de ser el pais con la mayor produccién cienti-
fica en el area, fue también el pais con el mayor indice H. El segundo puesto
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fue para Egipto pero seguido de cerca por Arabia Saudita, a pesar de que la
produccion del primero fue relativamente superior al saudita.

El caso de Irdn también es destacable: con un valor de 7zdice H lejos del
alcanzado por Israel, a pesar de su alta produccién en 2007. Esta diferencia
también se comprobé con los resultados de #zdice H obtenidos en las diez
primeras dreas tematicas estudiadas.

Los datos concernientes a la evolucién de la colaboracién internacional ofre-
cidos por SJR arrojaron datos similares para los cinco primeros paises (con impor-
tantes descensos en porcentajes de colaboracién en 2001 y 2004, con una clara
correspondencia con las dos desaceleraciones globales). Egipto e Israel, paises
con una fuerte produccién cientifica en la regién de Oriente Préximo, presenta-
ron niveles de colaboracién internacional —aunque moderamente altos (en 2007,
Israel: 44’14%; Egipto: 3646%)— mas bajos que la mayoria de paises en el area.

Arabia Saudita present6 un fuerte crecimiento (del 28'11% en 1998 al
40’50% en 2007), lo que significa que este parametro estd aumentando (tal y
como hace su produccién) pero con un valor mds bajo que el de otros paises
del drea, como Yemen o Emiratos Arabes Unidos. También destacé Iran, con
el resultado mas bajo (22°50% en 2007) a pesar de su fuerte produccion.

Por otra parte el anilisis de colaboracion internacional entre los paises de
la zona muestra datos complementarios: Egipto aparece en primer lugar (jun-
to a Emiratos Arabes y Arabia Saudita), mientras que Israel e Irin presen-
taron tasas de colaboracién minimas si las comparamos con su produccién
cientifica y, en el caso de Israel, con sus tasas de colaboracién internacional,
lo que demuestra que sus colaboraciones se encuentran lejos de los paises de
Oriente Préximo (Iran simplemente no presentd practicamente colaboracio-
nes ni con los paises del entorno ni con los de fuera).

Ademis, estos cuatro paises (Israel, Iran, Egipto y Arabia Saudita), refle-
jaron los mas altos niveles de impacto (medidos con indice H por pais) en el
area, lo que parece indicar una correlacién entre el alto nivel de produccién
cientifica, el alto impacto y el menor nivel de colaboracién internacional. Es-
tos datos son confirmados por la comparacién de la colaboracion cientifica
en las 4reas de Oriente Préximo, Europa Occidental y Norteamérica, donde
los descensos de 2001 y 2004 se detectaron con fuerza.

Si se asume esto, los datos sefialan que los meses posteriores al 11-S el
descenso en las colaboraciones cientificas llegaron a su punto de inflexidn,
lo que provocé una caida en el drea de Medicina (el campo més productivo),
especialmente en Israel y Arabia Saudita. La relativa independencia cienti-
fica de Irdn (mostrada a través de sus escasas colaboraciones cientificas) y la
situacién geografica de Egipto podrian explicar la ausencia de caidas cientifi-
cas en Medicina en estos paises a lo largo de 2001.

9
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No obstante esta hipotesis deberia estudiarse con mayor profundidad
para alcanzar resultados mas concluyentes. Se necesita estudiar si influyeron
los procesos de revisiéon por pares en la produccién cientifica de los paises
de Oriente Préximo después del ataque del 11-S, asi como la evolucién de
las colaboraciones cientificas de EE.UU. y Europa con los paises de Oriente
Préximo, especialmente con Israel y Arabia Saudita en el campo de Medici-
na. Asimismo, sera igualmente necesario analizar los periodos transcurridos
entre el envio y la aceptacion de los trabajos en revistas cientificas, ya que
esto podria haber influido al momento de hacer cuadrar la correspondencia
temporal entre los fendmenos estudiados.

Finalmente puesto que no todos los paises en la zona son 4rabes, resul-
ta importante aplicatles un tratamiento diferenciado y contextualizado a los
resultados presentados, especialmente para Iran (debido a razones linglisti-
cas), Israel (debido a razones religiosas), y Egipto (debido a razones geografi-
cas). La diversidad politica, cultural y religiosa resulta fundamental para lle-
var a cabo una correcta interpretacién bibliométrica de los datos obtenidos.

En este sentido debe resaltarse el papel de Iran. Su crecimiento cientifico
fue impresionante (aunque un cuarto de su produccién hayan sido comuni-
caciones a congresos). Ademas, parece que a este pais no le afectaron las im-
portantes deceleraciones de 2001-2002 y 2004.

Algunas razones que podrian explicar este comportamiento basado en la
alta produccion y la baja citacién y colaboracién podrian ser: una fuerte poli-
tica de investigacion (donde destaca su criticado programa nuclear, que em-
pezd en 2005), cierta independencia en los conflictos bélicos ocurridos en el
area durante la primera década del siglo XXI (la guerra Iran-Traq finaliz6 en
1988, periodo en el que su produccién cientifica empez6 a crecer) y sus malas
relaciones con EE.UU. (Iran fue incluido en el llamado “eje del mal”).

Las conclusiones de este trabajo precisan no obstante de futuras investi-
gaciones que, con diferentes enfoques metodoldgicos, actualicen, contrasten,
corroboren y complementen los resultados obtenidos.
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