Novy pohledvna déjiny renesanc¢niho
knihtisku v Cechach a na Moravé!

Petr Voit

DOSAVADNi CESTI BADATELE POCATKY RENESANCNI TISTENE KNIHY BUD
nezkoumali vibec, anebo se vice ¢i méné tendencné pokouseli vykres-
lit pomérne idylicky obraz predbélohorského stoleti jako celku. Chceme-li
vsak podrobnéji porozumeét okolnostem, za nichz se v Ceskych zemich po-
¢ala rozvijet renesanc¢ni typografie, musime uvodem shrnout situaci trech
zavérecnych desetileti 15. stoleti a ptat se, zda a jak béhem nich byly polo-
zeny zaklady k recepci nového umeéleckého nazoru.2

Nejprve je treba konstatovat, ze sit ceskych a moravskych tiskaren
15. stoleti byla stejné jako na Uzemi dnesniho Polska, Slovenska a Ra-
kouska prilis ridka a doba fungovani zivnosti kratka ¢i prerusovana. Proto
neprekvapi, ze nas souhrnny prispévek k celkovému objemu evropské pr-
votiskové vyroby ¢inil (i pres jistéze nemalé ztraty) pouhé dvé desetiny
procenta — zatimco Italie prispéla 37 %, Némecko 32% a Francie 19 %.

Netreba jisté zduraznovat také starsi poznatek, Ze vyvoj knihtisku
v Cechéch od 1476 a na Moravé od 1486 probihal odli$né. V Némecku vy-
uceni prototypografové z Plzné, Prahy a Kutné Hory vlastni cestu k re-
meslu teprve hledali, kdezto Brno prijalo dva uz zkusené remeslniky s bo-
hatou predchozi praxi i technickym zazemim. Ceské dilny byly ve srovnani
se zahraniénimi kolegy i s vyspélejsi Moravou vybaveny viditelné chudsim
pismovym materialem. V pocatecnich triceti letech ¢eského knihtisku ne-
vznikl snad jediny puvodni Stocek. Vsechny ilustrace jsou rezacsky zjedno-
dusené, ba i1 primitivni tuzemské kopie gotizujicich norimberskych pred-
loh. Brno naproti tomu tézilo ze slohové pokrocilejsich a kvalitnéjsich
stocku sprateleného Erharda Ratdolta a v Olomouci pusobil kocovny tiskar
a formsnajdr Konrad Baumgarten, ktery kopiroval svycarského monogra-
mistu HF.

Presun rukopisné sirené stredovéké literatury do sféry tisténého tra-
dovani nebyl navzdory zahrani¢ni praxi nijak dusledny. Za mnohé staci
pripomenout priklad jediny, totiz Poluv cestopis Milion, ktery se do kon-
textu ceské literatury vélenil uz kolem roku 1400, kdy slo o jeden z prvnich

1) Tato studie vznikla v ramci reseni projektu ,,Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou
a renesanci 1488—1557¢ (GA CR, r. &. 405/09/1413). Pritomny text predstavuje upravené
znéni prednasky proslovené dne 4. listopadu 2008 v ramci Tydne védy a techniky Aka-
demie véd CR. Text se zaklad4 na dvou nasich predchozich studiich Pocdtky renesancni
typografie v Cechdch a na Moravé a Role Norimberku pri utvareni ceské a moravské kniz-
ni kultury proni poloviny 16. stoleti. Obé studie, na jejichz podrobnéjsi znéni a Uplnéjsi
poznamkovy aparat zde odkazujeme, vyjdou tiskem v Listech filologickych 2009 a ve
sborniku Documenta Pragensia 2009.

2) Petr VOIT, Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15.
a pocatkem 19. stoleti, Praha, Libri 2006, s. 179-182, a Petr VOIT, Limity knihtisku v Ce-
chdach a na Moraveé, in: Bibliotheca Strahoviensis 8—9, 2007, s. 113-140, zvl. s. 121.
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prekladd do narodniho jazyka a do slovanského vubec. Poluv Milion vsak
zalezel v rukopisu a tiskem byl publikovan teprve 1902. V programu do-
macich prvotiskari nenasly misto také reedice antickych klasikd, ani
stredovékych patristu ¢i scholastiku. Zjistujeme, ze vedle stredovéké lite-
ratury se u nas v potrebné mire nerozmnozovala ani soudoba beletrie (zde
muze byt vzpomenut kuprikladu Boccacciiv Decameron, ktery se v upl-
nosti k ¢eskému c¢tenari dostal az 1885). Stavalo se také, ze kvalitni ruko-
pisy cestu k tiskarum naopak viubec nenasly. Jde tu predevsim o nejstarsi
znéni Erasmovy Chvaly blaznovstvi v narodnim jazyce. Pripomenme, ze
tato véhlasné satira vysla poprvé tiskem latinsky 1509 a ze Rehot Hruby
z Jelenti ji prelozil rekordné brzy uz asi 1511, avsak ceské znéni si na tis-
ténou podobu pockalo az do roku 1864. Je proto nepochybné, ze k hlubsi
recepci nové vznikajici renesancni a humanistické literatury nebyly snad
s vyjimkou plzenského Bakalare nase malé, rigidnim utrakvismem sevre-
né tiskarny na sklonku 15. stoleti myslenkové jesté pripraveny a domaci-
mi intelektualnimi kruhy ani $ir§im publikem motivovany.3

Zjevné kontakty brnénskych prvotiskari na humanisty Stanislava
Thurza, Jana Filipce a budinského nakladatele Theobalda Fegera jakoz
1 na videnského Johanna Winterburgera, ktery pracoval ve sluzbach Celti-
sova krouzku, svédéi sice o jistém naskoku Brna pred Prahou, ale po 1504,
kdy moravské remeslo prestalo existovat, se efekt téchto vazeb vytratil.
Ponévadz univerzita v Praze humanisticka studia jesté nepéstovala, mistri
mohli tiskarum poskytovat nanejvyse dobre placené kalendarové vypocty
pro venesekei. I pres narodnéjazycény apel Viktorina Kornela ze Vsehrd tak
neustale pretrvaval deficit domacich autoru, prekladateli nebo editoru,
ktery nasi slovesnou kulturu zatézoval vlastné az do doby rudolfinské.
Velmi dobre to vidime na naukové literature. Zakladni duvod, pro¢ hrstka
domacich védcu zverejnovala své traktaty o hudbé nebo balneologii né-
mecky ¢i latinsky v Némecku, spocival ve snaze proniknout prostrednic-
tvim kvalitnéjsiho remesla, prestiznéjsich vyrobcu 1 spolehlivéjsiho trhu
k sirsimu, nadnarodnimu uc¢eneckému foru.

Z tohoto zorného Uhlu nesmi tedy opozdovani domaci vydavatelské
praxe za cizinou prekvapit. Presto vsak se u nas stredovéka i rané novové-
ka latinska ¢i némeckojazycéna literatura cetla. Zaslouzil se o to mohutny
import z Norimberku, Kolina a Lipska.* Podnikatelsky i1 technicky slaby

3) Milan KOPECKY, Literarnéhistoricky vyznam nasich prvotiskil, in: Knihtisk v Br-
né a na Moravé, red. Jaromir KUBICEK, Brno, Statni védeckid knihovna — Muzejni
nase prvotisky velmi dobré predpoklady k demokratizaci a laicizaci ceské literatury
1k jejimu myslenkovému a uméleckému rozvoji“.

4) P. VOIT, Limity... op. cit. v pozn. ¢. 2, s. 132, kde poukazano na pét fondovych sou-
pistu prvotisku ¢eskych a moravskych knihoven, v nichz jsou vyrobky norimberského tis-
kare Antona Kobergera zastoupeny 386 soudobymi akvizicemi, Heinrich Quentell z Koli-
na 186 a Konrad Kachelofen z Lipska 111 dochovanymi exemplari (Bible prazska 1488
a Bible kutnohorskd 1489 se jakozto nejcastéji evidované prvotisky domaciho pavodu ob-
jevuji ne vice nez po 50 exemplarich). Blize viz Zdenék SIMECEK, K problematice knizni-
ho obchodu na sklonku 15. a v 16. stoleti, in: Knihtisk... op. cit. v pozn. ¢. 3, s. 148-160
(zde dal&i literatura, zejména o $tyrském dodavateli Peteru Drachovi ml.) a Marie NA-
DVORNIKOVA, Budovani elektronického katalogu prvotiskii ve Veédecké knihovné v Olo-
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domaci knihtisk s naprosto nerozvinutou knihkupeckou a nakladatelskou
siti byl vSak silnou zahrani¢ni konkurenci odsunut na vedlejsi kolej. Ne-
zbyvalo nic jiného nez importu celit vlastni taktikou. Tiskari narozeni
a pracujici v Cechach pocali od 80. let 15. stoleti rozmnoZovat pouze jazy-
kové ceské texty, jimz import nekonkuroval, a latinské ¢i némecké bravali
na milost az nékdy po roce 1516.> Kdyz povaleéné generace badatelu
zkoumaly takzvany narodni humanismus, hegemonni raz ¢estiny byl vy-
svétlovan z laicizacnich snah husitstvi a narodnostnim slozenim ¢tenarské
obce.¢ Pritom byla opomenuta poucna paralela s Anglii, kde od 70. let
presné tytéz emancipac¢ni snahy pred prilivem jinojazyéné kontinentalni
literatury vyvijeli tiskari William Caxton a Wynkyn de Worde. Jak je nut-
né prihlizet 1 k ekonomickym aspektum knizni kultury, dokazuje a vice
versa situace v Brné. Zde pracovali pospolu dva Némci, kteri nebyli s to
vykryvat mezery v importu ¢estinou, a proto se prizpusobili zanrové. Ce-
lych 66 % vlastni produkce zamérili na mluvnické donaty, nasténné kalen-
dare a indulgencie — ¢ili na latinské jednolistové drobnosti, které nikdy
a nikde nebyvaly predmétem exportu, nebot dovozcim nesly pramaly zisk.

Importem modifikované femeslo ztstalo v Ceskych zemich sice nazivu,
ale platilo tvrdou dan: latinskojazyény moravsky knihtisk byl az na néko-
lik uherskych lukrativnich objednavek vtésnan do role prilezitostného
rozmnozovatele ,niz&i literatury a vyrobky z Cech kvili fetové bariéie
zase nebyly pro mezinarodni trh atraktivni, takze ani nemusely soutézit
s konkuren¢énim zbozim z ciziny.

Dalsi problém, ktery vyvstal pri transformaci pozdné gotického knih-
tisku do renesancéni podoby, prinesla uz zminovana ridkost a kratkode-
chost ¢eskych dilen. Zatimco na zapad od nasich hranic se remeslo pésto-
valo vét§inou na principu rodinné filiace &li neprerusens, v Cechéach delsi
kontinuity dosahli jen Mikulas Bakalar (do 1513) a Tiskar Prazské bible
(do 1515). Na Moravé byla situace jesté svizelnéjsi, nebot knihtisk zde ro-
ku 1504 nacas zanikl uplné a obnovovan byl pozvolna az od prelomu 20.
a 30. let 16. stoleti.

Protoze mapa cerného remesla pocatecniho decenia 16. stoleti zela tak
u nas témeér prazdnotou, prisly vhod obchodni vztahy s Norimberkem,”
ktery béhem 20. az 40. let 16. stoleti disponoval asi 25 tiskari, coz je pocet

mouci. in: Problematika historickych a vzacnych kniznich fonda Cech, Moravy a Slezska
12, 2003 (Soucasné trendy ve zpristupnovani fondt), Brno, Sdruzeni knihoven Ceské re-
publiky — Olomouc, Védecka knihovna 2004, s. 5-13, zvl. s. 6-7.

5) Prvni jazykové latinsky text v 16. stoleti rozmnozil az prazsky tiskar Mikulas Ko-
nac¢ z Hodiskova 1516 (Matéj Korambus: Sermones XII in apologiam valdensium facti).
Prvni jazykové némecky text u nés tiskl Jif{ Styrsa v Mladé Boleslavi 1531 (¢eskobratr-
sky kancional Michaela Weilleho nazvany Ein new Gesengbuchlen). Podrobné popisy
a signatury dochovanych exemplaru viz Bibliografie cizojazyénych bohemikdlnich tiski
z let 1501-1800. I. Produkce tiskdren na dnesnim tizemi Ceské republiky v 16. a 17. stoleti.
Praha, Knihovna Akademie véd CR 2003. CD-ROM (dostupné i na http://www.lib.cas.cz/
cs).

6) Naposledy M. KOPECKY, C‘esky humanismus, Praha, Melantrich 1988, s. 49—58.

7) Prozatim naposledy Mirjam BOHATCOVA, Die Anfidnge der typographischen Zu-
sammenarbeit zwischen Niirnberg und Bohmen, in: Gutenberg-Jahrbuch 1976, s. 147-155.
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odpovidajici v téze dobé celym Cechdm a Moravé. Kapitalové, technicky
1 obchodné silny némecky knihtisk stejnym zpusobem prorostl do Polska,
Rakouska nebo Slovenska cili vSude tam, kde se na vychod od risskych
hranic remeslo projevovalo nizsim potencialem. Koprodukei vsak neni tre-
ba idealizovat. Jeji hlavni protagonista tiskar a nakladatel Hieronymus
Holtzel® sice porusoval zakaz tamni méstské rady, ale vydélaval: nejprve
se s nim spojil katolik Bakalar (1506), pak ¢esky bratr Mikulas Klaudyan
(1511-1518) a nakonec katolik Jan Mantuan Fencl (1518). Zatimco tito
cestl nakladatelé a literati, jak jesté ukazeme, z vyrobnich kapacit Norim-
berku tézili nahodile, v Polsku se béhem prvni tretiny 16. stoleti ujal od-
lisny, ale prihodnéjsi model — pokrokoveé orientovani némecti tiskari Jo-
hann Haller, Kaspar Hochfeder, Florian Ungler a Hieronim Wietor se totiz
v Krakové primo usadili a s tamnim prostredim uzite¢né splynuli. Prerod
pozdné gotického knihtisku k renesanénimu tak v Polsku probéhl na pev-
néjsi bazi a rychleji nezli u nas, kde tataz pionyrska role pripadla nejspise
jen tuzemeci Mikulasi Konacovi.

Doposud se podarilo ziskat povédomi o 80 norimberskych bohemikach
vyrobenych béhem 1492-1546. Liturgicka literatura, zastoupena 14 tituly,
se podstatnéjsiho rozsireni pravdépodobné nedocka. Prazské a od 1499
1 olomoucké cirkevni kruhy se pri objednavkach mesnich a modlitebnich
prirucek musely spolehnout pouze na zahrani¢ni vyrobu, jelikoz u nas ne-
byla jedina tiskarna s pismem adekvatnim obsahu, poslani a tradici litur-
gickych titult. Norimbersky tiskar Georg Stuchs se stal dodavatelem nej-
Castéjsim, a prestoze jeho produkty kvalitu prazské a plzenské typografie
znatelné prevysovaly, s ohledem na specifické poslani a uzavrenost litur-
gik v prostredi kléru neméla tato ¢ast importu u nas na kultivaci ¢tenar-
ské recepce zadny vliv. Lze vsak predpokladat, ze jistou inspirativni roli
liturgika sehrala v profesionalnim prostredi ¢eskych tiskaren, jak alespon
béhem 90. let 15. stoleti napovida priklon Tiskare Prazské bible k ilustra-
cim Wolgemutova norimberského ateliéru.

Kromeé liturgik se z ostatnich zanru dozajista zachovala vsak jen spic-
ka ledovce, nepostizena cenzurou ¢i budoucim octenim a spotrebou. Plati
to u nasténnych minuci (5), portrétni a satirické jednolistové grafiky (13)
a koneckoncu i u knizni produkce (49), z niz takrka tretinu tvorily kazdo-
denné pouzivané mluvnické, slovnikové a konverzac¢ni prirucky (13). Neé-
kolik ucelovych stokusovych nakladt praci Lukase Prazského a Michaela
Weisse pokryvalo interni potreby jednoty bratrské, takze sirsi dopad nelze
octekavat ani zde. Sotva pétisetkusové pocty mluvnickych, slovnikovych
a konverzacnich priruéek pravdépodobné dokazali odebrat sami plzensti
a norimbersti méstané, stykajici se pri obchodovani. Masovéjsi fruktifikace
se vSechna tato prvni vydani dockala sice zahy, ale az v Cechéch a na Mo-
ravé, kde byla u Hanse Pekka, Jana Hada, Jana Glinthera, Jirtho Melan-
tricha a dalsich hojné pretiskovana. Obdobna pozornost budoucich ¢eskych

8) P. VOIT, Encyklopedie... op. cit. v pozn. ¢. 2, s. 369—370 (zde dalsi literatura véetné
Helmut CLAUS, Die Endphase der Offizin Hieronymus Holtzels in Niirnberg, in: Studi-
en zur Buch- und Bibliotheksgeschichte. Hans Liilfing zum 70. Geburtstag, Berlin 1976,
s. 97—-108, kde mnoho informaci o Holtzelovych potizich s norimberskou cenzurou).
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nakladatel® nepadla viéak na norimbersky herbii Jana Cerného 1517,
ktery je sice pokladan za prvniho reprezentanta jazykové ceské naukové
literatury, ale k reedici uz nedoslo, nebot jeho stocky zustaly v Némecku.
Ceské publikum tak po dalsich 45 let (kooperace Pietra Mattioliho s Jifim
Melantrichem a ilustratorem GS) nakupovalo levnéjsi rostlinare zahranic-
niho puvodu. Trvalejsi misto v ¢tenarském povedomi si naopak mohl podr-
zet nas prvni katolicky modlitebni soubor Hortulus anime 1520.10 Je pozo-
ruhodny tim, zZe do jazykove ceské nabozenské knihy 16. stoleti, doposud
ilustrované pouze biblickymi scénami, uvadi portrétni zanr. Obrazy svétcu
a svétic nevznikly tu vsak cestou kopii jako v Pasionalu 1495,11 ale pred-
stavuji originalni prace Erharda Schona, Hanse Springlinkleeho a Wolfa
Trauta. Obrazy ¢eskych patront Vaclava, Zikmunda, Vojtécha a Ludmily
vznikly dokonce cilené az pro ceskou verzi 1520. Norimbersky vyucenec
Hans Pekk, ktery si nejpozdéji 1526 otevrel samostatnou zivnost v Plzni,
stocky norimberského Hortulu privezl do nového pusobisté, kde 1533
umoznily dal$i, jen malo zménéné vydani.12

Roku 1546 vyslo v Norimberku u Christopha Gutknechta protipapez-
sky utoéné dilo Thomase Kirchmeyera nazvané Tragedy nova Pammachi-
us jméno majici.'3 Byl to vubec prvni znamy pokus o preklad cizi divadelni
hry do ¢estiny. Prinos ¢eského Pammachia netkvi toliko v roviné textové,
ale 1 v ilustra¢nim doprovodu. Kromé Schonovych ilustraci totiz Gutknecht
pro tento ucel shromazdil skoro pét desitek stocku jinych. Z vétsi ¢asti jde
o ucelové upravené kopie mistru Albrechta Altdorfera, Hanse Sebalda Be-
hama, Wolfa Hubera, Niklase Stora a dalsich, prozatim jesté neidentifiko-
vanych. Vznikla kolekce je sice autorsky a zanrové nadmiru pestra, ale az
na Schonovy paralely zvirat s papezem vazbu k textu postrada. Pritom
véak nelze pominout, ze v Pammachiovi prichazi veleznama scéna bojové-
ho stietu sedlakti a papezencti, mezi nimiz stoji kolo Stésti otadené Luthe-
rem tak, aby upici papez byl ponizen. Takovou otevrenost, jakou v nékte-

9) Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des XVI. Jahr-
hunderts, 1. Abteilung, Verfasser — Korperschaften — Anonyma, Bd. 4, Stuttgart, Anton
Hiersemann 1985, C 1972 (dale jen VD 16) a Knihopis deskych a slovenskych tiskil od
doby nejstarsi az do konce XVIII. stoleti. Dil II. Tisky z let 1501-1800, redakce Zdenék
Véclav TOBOLKA, Frantisek HORAK, Praha 1939-1967, 9 sv., ¢. 1767 (dale jen Kniho-
pis). K herbari Jana Cerného naposledy M. BOHATCOVA, Vydavatel a tiskar Mikulas
Klaudyan (Norimberk 1511 — Mlada Boleslav 1519), in: éasopis Narodniho muzea, rada A
— historie 148, 1979, s. 33—67. M. BOHATCOVA, Cteni na pomezi botaniky, fauny a me-
diciny, in: Sbornik Narodniho muzea, rada C — literarni historie 38, 1996, ¢. 3—4.

10) Knihopis ¢. 3171. O vytvarné strance tohoto (i druhého) vydani naposledy M. Con-
suelo OLDENBOURG, Zwei tschechische Hortuli animae mit Niirnberger Illustrationen,
in: Philobiblon 12, 1968, s. 105-112 a M. C. OLDENBOURG, Hortulus animae [1494]-
1523. Bibliographie und Illustration. Hamburg 1973, s. 59, 128—129.

_ 11) Emma URBANKOVA, Soupis pruotiski ceského piivodu, Praha, Statni knihovna
CSR 1986, ¢. 19.

12) Knihopis ¢. 3172.

13) Knihopis ¢. 6009. O vytvarné strance tohoto tisku naposledy Hildegard ZIMMER-
MANN, K vyzdobé norimberského ¢eského vydani Pamachia z roku 1546, in: Casopis Ces-
koslovenskych knihovnikua 7, 1928, s. 5-9.
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rych c¢astech Gutknechtem poskladany cyklus dosahl, na soudobé ceské
a moravské ilustraci, at uz ptivodni nebo kopirované, neobjevime.

P11 hodnoceni zbylych norimberskych bohemik muzeme konstatovat,
ze také jazykové ceské biblické tisky reedice nemaji, ale v Praze u Jana
Hada, Bartoloméje Netolického a Jirtho Melantricha inspirativné pusobily
na knizni Gpravu. Ceské preklady nekatolické literatury, tvorici dle dnes-
niho povédomi jen necelou tretinu norimberského knizniho exportu, byly
u nas reeditovany naopak minimalné (Georg Rhau, Urban Rhegius). Patr-
nou jednosmérnost kulturniho toku zmirnuje ve sfére tisténé literatury
nékolik autorskych bohemik, prevzatych norimberskymi tiskari v némecké
nebo latinské verzi. Jednak jde o vybér zalarnich dopist Jana Husa
a kostnickych relaci Petra z Mladonovicl4 a jednak tu prichazi reedice Ge-
sangbuchu Michaela Weisse,!5 porizena dle Styrsova mladoboleslavského
vydani 1531. Gesangbuch je viubec prvni némeckojazyény kancional.
V souladu s nehybnosti literarniho, editorského a nakladatelského Zivota
utrakvistickych Cech prvni poloviny 16. stoleti vSak ani s pomoci Norim-
berku neprichazi zadné dilo evropského humanismu tradované latinsky
nebo némecky, a tim méné uz ¢eskym prekladem. Evropska reformace je
prostredkovana tremi preklady prilezitostnych spisku Calvinal® a Me-
lanchthona,!7 ale z Lutherovych dél (tisténych éesky v Cechéch ostatné uz
od 1520) nezname nic.

I pres torzovitost naseho poznani skuteéného rozsahu norimberské
spoluprace lze naznadit, ze import vyhovoval spise skupinovym (konfesij-
nim ¢i pracovnim) zajmum nezli ¢tenarské obci jako celku. Této disparat-
nosti odpovidal koneckoncu i stav ¢eského a moravského knihtisku a kniz-
niho trhu. Vice nez polovina nasich oficin totiz pracovala od 1506 v an-
gazma jednoty bratrské ¢i jinych nekonformnich skupin a rozmnozovala
zbozi pouze pro jejich interni liturgické a véroucné potreby, zejména Luka-
Sovy a Augustovy traktaty. Nelze tu sice prehlédnout, ze pravé bratrsti
tiskari zarocovali norimbersky vliv nejvice — neni divu, kdyz se v ném
mnozi z nich vyucili (Klaudyan, Velensky, Oustsky 1 Aorg). Je treba si
véak polozit otazku, nakolik pri prechodu pozdné gotického knihtisku
k renesanénimu dosel takto transformovany vliv vSeobecného uplatnéni.
Vzdyt bratrské tiskarny oslovovaly jen asi 2—3 % obyvatel a tato vylu¢nost
je vlastné uzavrela do pasti vzajemné si nekonkurujici malovyroby. Proto
nebyl ke skodé véci zapotrebi ani plosné fungujici knizni trh. Tak se mohla
hluboko do 16. stoleti udrzet vyvoj retardujici personalni unie, v niz tiskar
fungoval zaroven jako nakladatel i knihkupec (u nas se profese samostat-
nych nakladateld vyvinula ve srovnani s cizinou zoufale pozdé az béhem
18. stoleti).

14) VD 16 H 3900.
15) VD 16 W 1633.

16) VD 16 C 307 a Knihopis — Dodatky ¢. 1407; VD 16 ZV 2813 a Knihopis — Dodatky
¢. 1408.

17) VD 16 M 4408 a Knihopis — Dodatky ¢. 5488. Végchny tri ceské preklady tiskl
Christoph Gutknecht. K tomu naposledy M. BOHATCOVA, Die tschechische Drucke des
Niirnberger Druckers Christoph Gutknecht, in: Gutenberg-Jahrbuch 1991, s. 249—-268.
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Zkoumame-li prechod pozdné gotického knihtisku k renesanénimu,
musime se vice nez na prazdné prvni desetileti zameérit na etapu 1515—
1520. Tato léta predstavuji v Praze preryvku mezi konc¢icim Tiskarem Praz-
ské bible a jeho rodinnym nastupcem Pavlem Severinem. Mozna praveé
toto podnikatelské vakuum podnitilo Gersoma Kohena uz 1514 ke zformo-
vani famozniho strediska hebrejského knihtisku. Pravdépodobnost této
hypotézy podporuje Bélorus Francisk Skoryna, ktery, téz vyuziv vzniklé
preryvky, béhem 1517—1519 nasel v jagellonské Praze docasné utociste
pro svou cyrilskou tiskarnu. Knizni dekor a ilustrace obou dilen byly oce-
kavatelné ovlivnény kolébkou hebrejské a cyrilské typografie — Benatka-
mi, ale pokud vime, do jinych nasich dilen odsud prostredkovany nebyly.

Ptame-li se, pro¢ tedy nase typografie ztustala k italskému kresebné
vzdusnému a linearnimu grafickému projevu nete¢na, pak opét pripadne-
me na vlivné postaveni Norimberku, které pravé v tomto momentu nebylo
dosavadnimi ¢eskymi badateli vibec docenéno, prestoze tento vliv zasahl
ceskou knizni vyrobu nikoli parcialné, ale plosné. Tiskari v Cechach byli
totiz od sklonku 15. stoleti postaveni pred tizivou otazku obnovy sazecské-
ho fundusu, nebot dosavadni bastarda pocala byt pocitovana archaicky.
Jako textové pismo neméla vyznacovaci (nadpisovy) pandan, opticky puso-
bila nervozné a vuci narocénéjsi knizni Upravé byla absolutné neprivétiva.
Ponévadz prevzeti antikvy jako pisma papezského Rima u nas tou dobou
nepripadalo v ivahu, norimberska vypomoc ze sféry nakladatelské a tis-
kéarenské s Gspéchem expandovala i do oblasti pismarské. Cesti a moravsti
tiskari neméli v tuzemsku potrebné kreslirské ani slévacské zazemi a kdyz
se poc¢inaje Mikulasem Bakalarem 1506 a Mikulasem Klaudyanem 1511
otevrela cesta k Hieronymu Hoéltzelovi, prijimali s vdékem standardni no-
rimbersky $vabach, ktery na Moravée vystridal goticko-humanistickou ro-
tundu a v Cechach ukondéil Zivot tiskové bastardy. Zarovern se $vabachem
prichazeji dvé u nas dosud neuzivana prechodova pisma: hrotita rotunda
a zaoblena textura.

Tim u nas zapocala prvni faze typografické prestavby, v niz se k texto-
vému Svabachu pridruzila dvé pisma vyznacovaci a knihtisk v Cechéch tak
poprvé po 37 letech své existence mohl produkovat nalezité vizualizovany
text (Tiskar Prazské bible 1513, Mikulas Konaé¢ 1514). Druha inovacni fa-
ze souvisl s rozsirenim antikvy. Roku 1532 ji Peypusovou verzi otevrel pl-
zensky tiskar Tomas Bakalar, ale stejné jako u jeho kolegu v Nameésti
1533—1535 $lo 0o pokus marginalniho vyznamu. Skutecnym prukopnikem
se stal az od 1536 Jan Had, ktery po prestéhovani z Norimberka do Prahy
pocal Peypusovu antikvu uzivat, byt zprvu sporadicky, pro tisk latinskych
slov, sazenych drive svabachem. Treti fazi, jiz byla typograficka prestavba
az po pocatek 19. stoleti dokonana, charakterizuje vstup fraktury. Ta
k nam zprvu jen jako vyznacovaci pismo prichazi oproti Polsku o dvacet let
pozdéji, a to zasluhou Bartoloméje Netolického (1540) a Jana Gunthera
(1545). Fraktura se do Prahy a Prosté&jova dostala v norimberskych repli-
kach typu zvanych Gebetbuchfraktur a Diurerfraktur. Po celé 16. stoleti
vytlacovala starsi texturu a rotundu a postupné spolu se svabachem zis-
kala i u nas postaveni univerzalniho tiskového pisma.
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Typografickou analyzou participujicich dilen lze dolozit, ze z Norim-
berku se vsak pismo nevyvazelo v podobé hotovych tiskovych hranolka, jak
se domnivali starsi knihovédci, nybrz formou mobilnéjsich matric, které si
pak s ohledem na foneticky charakter Cestiny jejich uzivatelé dodatecné,
ale postupné doplnovali diakritikou. Této infiltraci se primo ¢i zprostred-
kované nevyhnula zadna tuzemska dilna sledovaného obdobi, stejné jako
polsti ¢i pozdéji slovensti kolegové.18 Primou, primarni vazbu lze prokazat
mezi Holtzelem a Klaudyanem, zatimco sekundarni, zprostredkovanou
filiaci stopujeme nasledné mezi Klaudyanem, Velenskym a Styrsou. Po-
staveni Norimberku tak diky tamnim pismolijnam zesililo a nase typo-
grafie se az po prah 19. stoleti, kdy vrcholil zapas o prosazeni antikvy,
definitivné ocitla pod vlivem némecky mluvicich zemi.

Zavislost ovsem netrvala jen v pismarské a pismolijecké sfére, ale vi-
dime ji zretelné téz na syté tvorenych a pomoci srafury modulovanych rez-
bach, jimz hutny pismovy obraz Svabachu vyhovoval lépe nezli antikvé,
ktera snasela naopak linearnéjsi drevorez a pozdeéji meédiryt. VIiv Norim-
berku zasahoval tedy 1 do sféry dekoru a ilustrace, jejiz nizka tGroven se
stejné jako u pismolijectvi odvijela v Cechach a na Moravé od absence vel-
kych tiskarskych a nakladatelskych domu.

Monopol si u nas az do 20. let 16. stoleti podrzel konzervativné vedeny
norimbersky ateliér Michaela Wolgemuta. Uz davno vime, ze vétsina tex-
toveé-obrazovych prvotiska z Prahy a Kutné Hory byla vybavena kopiemi
podle Kobergerovych tisku, ilustrovanych Wolgemutovou dilenskou pro-
dukei. Originalni Wolgemutovy prace, napt. Ctyii zemsti patroni, dopro-
vazely mnoha Stuchsova liturgika pro Prahu a Olomouc. Ohlas pozdné
gotického Wolgemutova nazoru spolu s vlivnou strasburskou dilnou Jo-
hanna Griiningera nalézame u ¢eskych ilustratoru jesté po celou prvni tre-
tinu 16. stoleti. Pouceni najdeme opét u Tiskare Prazské bible, ktery svuj
tisk Pasionalu vypravil roku 1495 splendidnim obrazem Posledniho soudu,
z néhoz jesté dycha strnuly Wolgemutuv rukopis, ale 1505, kdyz vydaval
traktat Pan rady,!® sahnul jiz po zZivotnéjsich vzorech Mistra Griiningerovy
strasburské tiskarny. Na némecké grafice vyrostli také dva pravdépodobné
prvni domaci profesionalni formsnajdri, které jsme pojmenovali Mistr cih-
lového pozadi a Mistr ¢eského Petrarky. Oba najimal jak utrakvista Mi-
kulas Kona¢ ¢i sympatizant jednoty Pavel Olivetsky, tak Zid Gersom Ko-
hen.

Jak vidime na knizni Upravé Mikulase Konace, Pavla Olivetského ne-
bo Jitika Styrsy, zaroven s tim se nejdiive v kniznim dekoru a pozdéji té
v ilustraci prosazuji progresivnéjsi trendy prostredkované Augsburkem
(Erhard Ratdolt, Daniel Hopfer). Nelze tu nezminit takreceny drevorez
bilé linie, poprvé praktikovany v Italii uz béhem 70. let 15. stoleti, ktery se
k nam dostal (byt teprve na pocatku 20. let) pravé pres Némecko diky Gra-
fové a Hopferové grafice. Prukopnické misto tu pripadlo Konacovu stocku

18) Maria JUDA, Pismo drukowane w Polsce XV-XVIII wieku, Lublin 2001, s. 111-112.
19) Knihopis ¢. 6829.
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s rejem volavek v Srde¢nych knizkach 1521.20 Vliv Némecka tak rozpozna-
vame 1 na grafickém ztvarnéni titulni strany, kam se pocatkem 20. let na-
misto antikvovanych list a skladebnych ramt prosazuje kompaktni bordu-
ra. O jeji zavedeni se 1522 zaslouzil bratrsky tiskai Jitik Styrsa. Po této
premiére se diky konzervativné ladéné typografii zabydlel u nas prevazné
jen architektonicky typ s fantaskni ¢i ornamentalni vyplni, jak ho pésto-
vali Springinklee nebo Hans Weiditz. Zanrové a groteskni scény na bordu-
rach Hanse Baldunga Griena nebo Lucase Cranacha st. zastavaly bez ode-
zvy. Stejné tak ovSsem zapadly novokrténské traktaty Froschauerovy mi-
kulovské dilny, byt jejich bordury s rozvernymi putty prostredkovaly bé-
hem 1526 a 1527 basilejskou renesanci Holbeinova typu.

Vliv Norimberku se poc¢ina uplatnovat znovu zhruba od roku 1515, kdy
esteticky raz kniznich 1 jednolistovych bohemik zacala posilovat renesanc-
ni tvorba Erharda Schona, Hanse Springinkleeho a dalsich umélcu. Neslo
pritom jen o migraci jejich Stocku po norimberskych bohemikach, napri-
klad v Hortulu anime 1520 a Kirchmeyerové Pammachiovi 1546, ale pre-
devsim o fakt, ze leckteré tiskové formy obou umeélct byly privezeny az do
Cech a na Moravu a zde pak odtrzeny od svého puvodniho kontextu jesté
néjaky c¢as slouzily.

Jak tu uz zaznélo, svornikem s Plzni se stal Hans Pekk, po némz no-
rimberské stocky ziskal jeho nastupce Tomas Bakalar a prazsky tiskar
Bartoloméj Netolicky nékteré jednotliviny uzival jesté ve 40. letech. Vy-
raznéjsiho a predevsim kontinualniho pusobeni se vsak norimberské kniz-
ni kulture dostalo na Moravé prostrednictvim Némce Jana Gunthera, kte-
ry zde s pomoci importovaného tiskarenského vybaveni poprvé pocal pro-
sazovat vSestranny model edi¢ni politiky. Jeho prinos tkvi v tom, ze zaob-
lenou texturu a hrotitou rotundu, totiz pisma frekventovana jesté u Hada
¢i Netolického, uz opustil a k vyznacovani nadpisu od 1545 uzival vyhrad-
né dva stupné moderni fraktury. Latinské texty prestal sazet svabachem,
jak bylo u nas dosud bézné, a poc¢inaje 1545 (Netolicky az od 1551) sahl po
progresivnejsi antikveé. Guntheruv renesancni typograficky nazor upevno-
valo ozivovani star$i norimberské ilustrace, pretiskované z dovezenych
stockt. Nebude od véci pripomenout, ze Schonovy a Springinkleeho stocky
po Guntherové smrti prevzal jeho nevlastni syn Bedrich Milichthaler. Tim
vsak zivotnost neskoncila, nebot v Olomouci stocky prechazely z generace
na generaci a jesteé po celé 19. stoleti slouzily k ilustrovani skarniclovskych
lidovych tisku z Uherské Skalice a v ojedinélych pripadech fungovaly jeste
béhem 20. let 20. stoleti u nastupce Jozefa Teslika. Od ného je ziskalo Slo-
venské narodni muzeum, kde jsou ulozeny dodnes (mj. 4x Albrecht Diirer,
9x Niklas Stor, 24x Erhard Schon).21

Nezbyva nez uzavrit, ze 1 pres zjevné apologie dosavadnich badatela
méla nase typografie jagellonského obdobi jen prilezitostny raz. Hlavni
duvody spatrujeme v slabém potencialu remesla i spisovatelské a prekla-

20) Knihopis ¢. 4144.

21) Eva SEFCAKOVA, Ilustrovand kniha — minulost a stcasnost, in: Kniznica 4,
2003, s. 552—556, zvl. 554.
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datelské obce, v neexistenci samostatné vyprofilované nakladatelské sféry
a ovsemze také v importem determinované edi¢ni strategii. Vliv Norim-
berku je zejména v tomto obdobi zcela nezastupitelny. Doba, v niz se do-
macl postinkunabule zbavovaly pozdné gotickych rysu, byla delsi nezli
u typografickych velmoci Némecka, Francie ¢i Italie, ponévadz vétSina
ceskych tiskaru i rezacu ozivovala slohové starsi ilustracéni repertoar ad
hoc jesté po celé prvni decenium 16. stoleti. Pozdné gotického nazoru se
nejdrive oprostili Mikulas Kona¢ (1514) a Pavel Olivetsky (1520). Dalsi
generaci muzeme oznacit uz za rané renesancni, i kdyz intenzita, s niz se
k novému tvaroslovi hlasila, byla rozruznéna ekonomickymi aspekty jed-
notlivych Zivnosti: mensi byla u chudsiho Mikulase Klaudyana (od 1518)
a Oldricha Velenského (od 1519) a silnéji se projevila u kapitalové bohat-
iho Pavla Severina (od 1520) a Jitika Styrsy (od 1521). Obdobi rané rene-
sanéni typografie trvalo u nas na rozdil od Némecka, Rakouska a Polska
asi o dvé desetileti déle. Za horni ¢asovou hranici pokladame az 40. léta,
kdy byla Bartoloméjem Netolickym v Praze a Janem Giintherem v Pros-
téjoveé poprvé prijata némecka fraktura a kdy prazsky Jan Had zacal uzi-
vat pro sazbu celolatinského textu namisto Svabachu uz jen antikvu be-
natského typu. Tak se uzavrela treti faze typografické prestavby, béhem
niz se nasim tiskarnam po predchozi chudobné ére dostalo s cizinou ko-
necné srovnatelné pismové vybavy. V téze dobé (1541) stopujeme u nas
také prvni doklady koprodukce vytvarnika a tiskare, jak ji zname z norim-
berského spojeni Wolgemut — Koberger. U nas je dolozena rezaéskym ate-
liérem prazské Severinské tiskarny. I pres pozdni nastup je toto stredisko
nezastupitelné — nepodléha uz némeckym vlivaim a ke knizni Gpravé pri-
stupuje v ramci moznosti nikoli nahodile, jak bylo dosud zvykem, nybrz
v intencich renesanc¢niho typografického nazoru na programové sepéti pis-
ma, dekoru a ilustrace.
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Resumé

A new perspective of the history of Renaissance typography in
Bohemia and Moravia

Petr Voit

Present Czech researchers have either not explored the beginnings of Re-
naissance printed books at all, or they have tried to colour a quite idyllic
image of the period before the White Mountain Battle as a whole. Despite
these apparent apologies, the Czech typography of the Jagello-period was
of an irregular character. The main reasons for this we can attribute back
to a weak potential of the craft as well as of the writer and translator
communities. There had been no specialized publishing region and the edi-
tions were influenced by imports. The influence of Nuremberg during this
period is especially noteworthy.

The period when the domestic post-incunabula lost late Gothic outli-
nes was longer than in other great typographic powers such as Germany,
France or Italy. Most Bohemian typographers and cutters revived the ol-
der illuminative repertoire ad hoc during the entire first decade of the
16th century. Mikulas Konac¢ (1514) and Pavel Olivetsky (1520) were the
first who broke free of that late Gothic style. The next generation could
already be called the early Renaissance, even though the intensity of their
affection was influenced by the economical aspects of particular crafts. We
see less consideration in the work of the poorer Mikulas Klaudyan (from
1518) and Oldrich Velensky (1519) while more precision can be seen
through the reach of Pavel Severin (from 1520) and Jiri Styrsa (1521).

The period of early Renaissance typography lasted in Bohemia two de-
cades longer than in Germany, Austria or Poland. The end of this period
could be seen in the 40’s when Bartloméj Netolicky in Prague and Jan
Gunther in Prostéjov accepted, for the first time, the German blackletter
and when the Prague typographer Jan Had started to use an antiqua of
Venetian type instead of Schwabacher for a typography of a whole-Latin
text. It meant the end of the third phase of typographic transformation,
when Bohemian typographies were finally equipped with typeface compa-
rable to other countries. At the same time (1541) we can trace the first
proof of cooperation of an artist with a typographer, in such a way as we
know it, from the Nuremberg collaboration of Wolgemut — Koberger. This
occurred in the cutter’s studio of Severin’s typography in Prague. Despite
its late beginning, this studio is very important as it is no longer under the
influence of German typography and book preparation wasn’t done acci-
dentally as was the habit up to that time, but according to Renaissance
typography — a conjunction of typeface, decoration and illumination.

Translated by Markéta Tomanova
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