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Wstep

Praca naukowa wiaze si¢ nieroztacznie z refleksja o niej samej, jej przesztosci, dorob-
ku i metodologii. Zainteresowanie to moze by¢ dwojako metywewane = wyplywac
z pobudek pragmatycznych, gdy celem jest doskonalenie kompetencji w zakresie
wlasnej dyscypliny (refleksja przedmiotowa), badz mie¢ Ziédta glgbsze, epistemolo-
giczno-antropologiczne (refleksja podmiotowa)'. W pierwszymiznaczeniu przedmiot
poznania ulokowany jest w obrebie nauki macierzystej (zwykle jako subdyscyplina,
np. historia historiografii), w drugim wchodzi w zakres naukoznawstwa lub filozo-
fii nauki. Obie perspektywy sa komplementarne i prowadza do innych rezultatéw.
Refleksja przedmiotowa pozwala na wnioski glebsze, jednakze traci z pola widzenia
kwestie ogdlne i interdyscyplinarne (witym zapozyczenia), z kolei podejscie meta-
naukowe eksponuje pojecia uniwersalne i'pozwala przekroczy¢ barierg macierzystej
dyscypliny, lecz jest jednoczesnié mato kenkretne. We wspéiczesnej nauce sztywny
podziat obu perspektyw wyddje si¢ jednak niemozliwy do utrzymania. Post¢pujaca
od II potowy XX wieku specjalizacjd’i tosnaca skala zapozyczelt migdzydyscyplinar-
nych sprawia, ze klasyezne metody badan stajg si¢ niewystarczajace. Tradycyjng re-
fleksje utrudniajq teziczynniki ezysto praktyczne, przede wszystkim lawinowy wzrost
liczby publikacji/naukowyeh, jaki nastapit w ciagu ostatniego pétwiecza. Czynniki
te, obokszeregu innyehy sprawily, ze w niniejszej pracy wykorzystano aparat poje-
ciowyd metodologi¢ obu tradycji badawczych. Na wyzszym poziomie zastosowano
modele naukoznawcze, na nizszym tradycyjng narracje historyczna.

Przedmiotem opracowania jest historiografia prasy polskiej, waskospecjalistycz-
na dyscyplina historyczna, ktérej wyréznikiem jest specyficzny obszar badan (pra-
sa i jej konteksty). W polu zainteresowania znalazly si¢ wicc gtéwne plaszczyzny,
w jakich dyscyplina funkcjonuje: twércy, instytucje, metody i wydawnictwa, jednak
gléwny nacisk potozono na ostatni komponent. Centralnym obiektem badan staly
si¢ przeto publikacje historyczne, postrzegane zaréwno jako no$nik wiedzy (perspek-
tywa uzytkowa), jak i paradygmatu (perspektywa metodologiczna). Zasadniczym ce-
lem opracowania jest systematyzacja i ocena dorobku nad poznaniem dziejéw prasy
polskiej. Dazono wigc do mozliwie precyzyjnego wskazania: p6l badawczych, gléw-

' M. iS. Ossowscy: Nauka o nauce, ,Nauka Polska” Nr 20 (1935), s. 1-12.
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nej problematyki, poziomu jej opracowania (jakosciowego i ilosciowego), korpusu
tworcéw oraz rozmaitych kontekstéw (m.in. instytucjonalnych, politycznych), kedre
wplywaly na ksztatt badan.

Opracowanie nie obejmuje calej historiografii prasy polskiej. W sensie podmio-
towym dotyczy jedynie dorobku opublikowanego na przestrzeni okresu 1945-2009,
za$ w warstwie przedmiotowej ogranicza si¢ do dziejéw prasy polskiej od jej prapo-
czatkéw do 1918 roku. Na taki wybér wplyneto kilka czynnikéw. Wiasciwy rozwoj
tytutowej dyscypliny datuje si¢ dopiero na okres powojenny, szczegélnie od czasu,
gdy nastapila jej instytucjonalizacja. Symboliczny byl w tym zakresie rok 1958, gdy
powotano Pracowni¢ Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX wieku PAN,
z ktdrej inspiracji powstalo pdzniej wiele fundamentalnych opracowar,i gdzie od
1962 roku wydawano ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”. Tematyka
historycznoprasowg interesowano si¢ wprawdzie wezesniej, lecz dawne dziela po-
wstawaly w zgota odmiennych warunkach uprawiania nauki, stad sa nieporéwnywal-
ne do publikacji wspétczesnych. Ograniczenie przedmiotowe zostate podyktowane
wzgledami wydawniczymi. Jakkolwiek pierwotnie planewano opis wszystkich pdl
badawczych, w trakcie badan okazalo si¢, ze przedsiewzigcie takie (przy zalozonym
poziomie szczegtowosci) wymagatoby co najmniejptrzech toméw. W efekcie w ni-
niejszym studium szczegétowo przedstawiono jedyniesjej dwa najstarsze i zarazem
najlepiej uformowane dziaty: 1) badania nad dawnaprasa polska (tj. do 1864 roku)
oraz 2) badania nad prasa doby popowstaniowej, (1864—1918).

Postgpowanie badawcze poprzedZzone poszukiwaniem metodologii. Kwestie te
stanowily duze wyzwanie, gdyz tytifowa tematyka nie byta dotad przedmiotem sys-
tematycznych studiéw. Nieliczne prace z rozwaznego zakresu miaty bowiem postaé
lapidarnych (i subiektywnych z natury), stanéw badan, ktére koncentrowaty si¢ na
wyliczeniach dokonan badawczyeh 't wskazaniu obszaréw niezagospodarowanych.
Wyjatkiem na tym tle/byta wptawdzie praca habilitacyjna Barttomieja Golki?, lecz
dotyczyla ona jedynie genezy dyscypliny, za$ autor operowal w niej tradycyjnym
warsztatemhistoryeznym. Poszukiwano przeto odpowiednich rozwiazan w tonie in-
nych dyseyplin. Rozpoczeto od analizy metod stosowanych w historii historiografii
(rozdz. 1.1)¢ Poszukiwania nie daty jednak satysfakcjonujacych rezultatéw. Wpraw-
dzie dorobek polskich uczonych jest w tym zakresie znaczacy, wszelako trudno wska-
za¢ jakakolwiek dominujaca postawe metodologiczna. Wrecz przeciwnie — analiza
taméw czotowych periodykéw (,Historyki”, ,Klio Polskiej”) i dorobku ksiazkowego
dowiodla, ze wéréd uczonych panuje w tym wzgledzie daleko posunigty pluralizm.
Wprawdzie pewne elementy klasycznej analizy historiograficznej mozna zastosowaé
do tytutowego problemu, jednakze trudng do pokonania barier¢ stanowi niewystar-
czajacy stan badan. Problem ma dwojaki charakter. Brakuje zaréwno opracowan
czastkowych z tytulowego zakresu (historiografia prasy), jak i prac pos$wigconych
historiografii okresu PRL. Ostatni obszar doczekat si¢ wprawdzie kilku wigkszych

* B. Golka: Ksztattowanie si¢ wiedzy o prasie w Polsce XIX wicku. Warszawa 1969.
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opracowant’, lecz jest wciaz zbyt stabo poznany. Wiele probleméw funkcjonuje na
prawach hipotez, inne za$ s3 przedmiotem niegasnacych sporéw. Najwigcej kon-
trowersji budzi okreslenie skali deformacji (ideowej, metodologicznej itp.), jakim
poddane byty prace historyczne powstate w okresie PRL, a w §lad za tym ich ocena.
Zdania w tym zakresie sa bardzo podzielone. Obok stanowisk kwestionujacych do-
robek historiografii tego okresu pojawiaja si¢ glosy afirmujace dwezesne osiagnie-
cia (szczegblnosci po 1956 roku), a takze opinie umiarkowane®. Stabo poznana jest
réwniez historiografia najnowsza (po 1989 roku), ktéra od poczatku XXI wieku
znalazla si¢ dodatkowo w stadium glebokiej transformacji’. W efekcie uznano, ze
zastosowanie tradycyjnych metod do badania historiografii prasy jest obarczone du-
zym ryzykiem bledu.

Zdecydowanie wigcej narzadzi do analizy tytutowego przedmiotu dostarczyto
naukoznawstwo. Z bogatego instrumentarium dostgpnych metwdd wykorzystano
przede wszystkim naukometrig i bibliometrig, czyli techniki'shuzace do analizy pro-
ceséw zachodzacych w nauce poprzez badanie wytwarzanych strumieni’ informa-
cyjnych (rozdz. 1.2). W odréznieniu od metodologii historycznej (gdzie dominuje
heurystyka) biblio- i naukometria operuja na materialé empiryeznym, z czego wyni-
kaja wazne konsekwencje. Wprawdzie uzyskany waten sposéb obraz dyscypliny jest
zredukowany do warstwy strumieni informacyjaych (publikacji, dysertacji, cytowan
itp.), lecz zyskuje on niepodwazalny atut — pozwala na@abstrahowanie od wykazanych
wczesniej niedostatkdw i sprzecznosci w/ocenie polskiej historiografii okresu PRL
i doby wspétczesnej. Efekty analiz bibliemetryeznych (liczby, trendy, uogélnienia)
sa bowiem materialem w wysokim stopniu zobiektywizowanym. Oczywiscie, nie
poprzestano wylacznie na ustaleniach bibliometrycznych. Taka perspektywa bytaby
niewystarczajaca do konstruowania peprawnej narracji historycznej. Przyjeto wige
generalng zasadg, ze gléwna oS narracjibuduja trendy nauko- i bibliometryczne, zas
pozostale metody (w tym heurystyka) funkcjonuja na nizszych poziomach.

Przyjecie bibliometryeznej perspektywy wymagato przegotowania odpowiedniej
bazy empiry€znej oraz weryfikacji teorii bibliometrycznych na materiale historii pra-
sy. Zadanie €o_okazalo si¢ trudne do realizacji, gdyz zaden z istniejacych indekséw
cytowan (Web ‘of Science, Scopus) nie byl reprezentatywny dla polskiej humanisty-
ki. Wobec tegoopracowano dedykowane narzedzie — Indeks Cytowan Historiografii

* R. Stobiecki: Historiografia PRL : ani dobra, ani madra, ani pickna... ale skomplikowana : studia
i szkice. Warszawa 2007; tenze: Migdzy kontynuacjg a dyskontynuacjq, [w:] Humanistyka polska w latach
1945-1990. Warszawa 2000, s. 127-155; tenze: Historia pod nadzorem : spory o nowy model historii
w Polsce (II potowa lat czterdziestych — poczqtek lat pigidziesiqtych). £6dz 1993; T. P. Rutkowski: Nauki
historyczne w Polsce 1944—1970. Warszawa 2007; Z. Romek: Cenzura a nauka historyczna w Polsce
1944-1970. Warszawa 2010; M. Gérny: Przede wszystkim ma byc nardd: marksistowskie historiografie
w Europie Srodkowo-Wischodniej. Warszawa 2007 .

4 R. Stobiecki: Historiografia PRL. .., s. 14-15.

> R. Stobiecki: Historiografia polska poczatkéw XXI wieku: préba bilansu, ,Przeglad Humanistycz-
ny” 2010, nr 5/6, s. 49—-65; E. Domartiska: Perspektywy badar historycznych w Polsce wobec zmian we
wspdlczesnej humanistyce, [w:] Historyk wobec Zrddet : historiografia klasyczna i nowe propozycje metodo-
logiczne. £.6dZ 2010, s. 115-127.
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Mediéw Polskich [ICHMP] (rozdz. 1.3). Prace nad bazg trwaly pigé lat (2005-2009)
i zostaly podporzadkowane specjalnej metodologii®. W ICHMP zarejestrowano kom-
plet literatury naukowej na tytufowy temat za lata 1945-2009 (nadto wybér prac
z okresu 1814-1944) oraz duza grupe prac z dyscyplin pokrewnych. W wersji final-

nej baza liczyta 24 627 dokumentéw powigzanych siatka 63 811 cytowan, a gtéw-
ny trzon stanowily opisy dotyczace historii mediéw (15 920 dokumentéw cytowa-
nych 52 254 razy), z czego na okres powojenny przypadalo 15 041 prac i 46 152
cytowania. W kolejnym kroku dokonano weryfikacji praw bibliometrycznych
w oparciu o zgromadzony material. Wszystkie testy zakonczyly si¢ pomyslnie. Juz na
wstepie udalo si¢ uzyska¢ empiryczne potwierdzenie, ze historiografia nie rézni si¢ za-
sadniczo od innych nauk. Poswiadczyly t¢ tezg rozmaite wskazniki, ktérych wartosci
nie odbiegaly od analogicznych parametréw w indeksach filadelfijskich (zblizonymi
parametrami legitymowalo si¢ np. materiatoznawstwo, ang. materidls science).

Na zgromadzonym materiale wykonano nastgpnie szereg testéw, kedryeh celem
byto uscislenie specyfiki historiografii. Ustalono m.in. doktadny,czas searzenia sig
w publikacji w ICHMP. Miarg tego wspétczynnika jest tzw. okres half-life, czyli czas
potrzebny do uzyskania 50% cytowan. Dla prac historycznych wyniést on 14 lat.
Wskaznik éw pelnit w niniejszych badaniach wazagyrole, gdyz wykorzystano go do
obliczania innych parametréw, w tym cytowan. W erakeie badan zaobserwowano bo-
wiem, ze operowanie cytowaniami mlodszymi niz half-life uniezaleznia ich liczbe od
wieku publikacji, i w §lad za tym sprawia, ze w-analizach nie sa faworyzowane publika-
cje starsze. Zwiazek ten zweryfikowano/z uzyciem narzedzi matematycznych, a nastgp-
nie stosowano na prawach twierdzenia?. \W efekcie w dalszej czgéci pracy postugiwano
si¢ wigc niemal wytacznie cytowaniami < half-life (czyli mtodszymi niz 14 lat).

Gléwnymi wskaznikamilebrazujaeymi rozwdj historiografii prasy byly dwa pa-
rametry: liczba publikacjis(1l5 041) oraz cytowania < half-life (23 888). Kazdy z nich
miat inng charakterystyked odzwier€iedlat inng wlasciwo$é. Pierwszy obrazowat ak-
tywno$¢ publikacyjng i zdawat si¢ by¢ pochodng wzrostu kadry oraz infrastruktury
naukowej (Copposwiadczaly inne przestanki) i byt blisko skorelowany z rozktadem
dysertagji. Drugi natomiast odzwierciedlat rezonans (akt autonomiczny) i byl mier-
nikiem jakoS§ci prac.

Pismiennietwo historyczne charakteryzuje si¢ kilkoma innymi specyficznymi
whasciwosciami. Jednym z gléwnych jest wysoka rola ksiazki, jako formy publikacji
wynikéw. Obliczono, ze odsetek ksiazek wsrdd prac wysoko cytowanych (co naj-
mniej 10 razy) byt absolutny i rést proporcjonalnie do liczby cytowani: 57,91%17,
69,57%29, 80,01% =39, 86,78% "4 | 93,28% 5", Weczesniej na innym materiale
(International Bibliography of Historical Sciences) udowodniono tezg, ze w histo-

¢ W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cytowan w humanistyce : koncepcja, metoda, zastosowania,
»Przeglad Biblioteczny” 2011, nr 4, s. 466—486.

7W. M. Kolasa: Specific Character of Citations in Historiography (using the example of Polish
history), ,Scientometrics” 2012, Vol. 90, Iss. 3, pp. 905-923, doi: 10.1007/s11192-011-0553-0
[2013.05.20].
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riografii niepodzielnie dominuje jezyk narodowy®, zas jego udzial waha si¢ w prze-
dziale 95,6-98,8% prac (Francja — 98,8; USA — 98,8; W. Brytania — 98,7; Niemcy
—96,1; Polska — 96,0; Rosja — 95,6). Inna wazna prawidtowoscia badanego korpusu
byl duzy odsetek prac jednego autora (w ICHMP — az 94,8%) oraz specyficzny (lo-
garytmiczny) rozklad na osi czasu publikacji cytowanych i niecytowanych. Przepro-
wadzono tez szereg eksperymentéw z teoriami wspotcytowant (bibliographic coupling
i co-citation), testujac mozliwos¢ ich zastosowania do automatycznej klasyfikacji
i obrazowania zaleznosci sieciowych. Eksperymenty daly pozytywne rezultaty, wsze-
lako ich skuteczno$¢ (30-40%) byla nizsza niz oczekiwano, stad calo$¢ materiaty
w ICHMP sklasyfikowano manualnie.

Précz metod bibliometrycznych w opracowaniu wykorzystano elementy oceny
eksperckiej (peer review). Rolg taka petnily opublikowane recenzje ksigzek. W latach
1945-2009 ukazaly si¢ 3034 tego typu wypowiedzi (wliczajac pélemiki), z czego
1183 dotyczylo rozwazanego okresu (tj. historii prasy do 1918 roku). Wypowiedzi te
poddano dodatkowo osobnej ocenie. Starano si¢ m.in. ustali¢ odsetekrecenzji mery-
torycznych (innych niz oméwienia informacyjne). Badania przekonaly, ze prac tego
typu jest co najmniej 31-35%, gdyz taki odsetek recenzjinapisali autorzy legitymu-
jacy si¢ istotnym dorobkiem nalezacych do pola_badawczego prac recenzowanych.
Dalsze badania dowiodly réwniez, ze recenzenci na‘ogét trafnie rozpoznawali prace
warto$ciowe. Prawidlowo$¢ ta dotyczyta jednak pra€ recenzowanych co najmniej
dwukrotnie. Odsetek takich ksiazek w_grupiespublikacji wysoko cytowanych (15
i wigcej razy) wynidst az 80%, zas dla przedziatu srednio cytowanych (5-10 razy)
oscylowal w przedziale 60-70%, (61% ">, 68%"='?). Eksperymenty dostarczyty
wigc przestanek na rzecz — podzielanej przez autora — opinii, ze metody ilociowe
(bibliometryczne) i jakosciowe (péer review) sa niesprzeczne i winny by¢ wykorzysty-
wane tacznie do oceny osiggnicé maukowych.

Whasciwy przedmiot rozprawy zawieraja kolejne rozdziaty (2 i 3). Przedstawio-
no w nich analizg [dorobku‘badawczego nad dwoma poczatkowymi okresami roz-
woju prasy/polskiej: 'do, 1864 roku (rozdz. 2) i 1864-1918 (rozdz. 3). Konstrukeja
obu jest'zblizona i przebiegala wedtug podobnego schematu: najpierw dokonano
identyfikagji probleméw badawczych (A), nastepnie scharakteryzowano ogélne ten-
dencje w badaniach (B1) oraz naszkicowano tradycje badawcze, tj. dorobek przed-
wojenny (B2). Z kolei analiz¢ dorobku podzielono na: opracowania ogélne (C), tj.
odnoszace si¢ do calego badanego pola lub jego wigkszej cz¢sci, oraz opracowania
szczegdtowe (D), czyli takie, ktérych zakres tematyczny byt wezszy. Dzialy te zwykle
dzielily si¢ dalej. W przypadku opracowan ogdlnych, w miar¢ koniecznosci wyod-
rebniono prace zgrupowane wedtug typologii (C1) oraz dorobek dokumentacyjny
(C2), natomiast prace szczegStowe dzielily si¢ wedtug rozmaitych zasad. Ich podziat
odzwierciedlat specyfike poszczegdlnych pdl i zostal dokonany z poszanowaniem tra-
dycji badawczej.

8 W. M. Kolasa: Historia medidw polskich w swietle wskaznikéw bibliometrycznych, ,Zeszyty Pra-
soznawcze” 2011, nr 3/4, s. 8-27.
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Specjalng role petnily rozdziaty wprowadzajace, w ktérych starano si¢ zidenty-
fikowa¢ problemy i zarysowa¢ tematyke badawcza. Stosowano je na réznych pozio-
mach, zaréwno w odniesieniu do dziatéw gtéwnych, jak i szczegétowych pél badaw-
czych. Rozwazania te byly niezb¢dne z dwu powodéw: pomagaty poprawnie okresli¢
siatke pSl badawczych oraz nada¢ im odpowiednia rangg. Punktem wyjscia do ich
opracowania byla najnowsza literatura oraz materiat z analiz ruchu wydawniczego
(statystyka prasy). Dane tego rodzaju pozyskano samodzielnie, analizujac uznane bi-
bliografie. Dla poczatkowego okresu rozwoju prasy podstawa byty to prace Konrada
Zawadzkiego®, dla okresu do 1729-1864 (z wyjatkiem prasy Wielkiej Emigracji)
— bibliografie Jerzego Lojka'® i Bolestawa Korczaka", dla okresu popowstaniowe-
go — dzieta dokumentacyjne wydane przez Instytut Historii PAN', za§ dla prasy
polskiej za granica — przedwojenna praca Stanistawa Zieliniskiego'>. Z#édta te miaty
wszelako rozmaite braki i niedoskonatosci, stad wyniki analiz uzupethiono danymi
z nowszych (czasami konkurencyjnych) zrédel', keére — dodajmy — byly réwniez
przedmiotem osobnej oceny (rozdz. 2.3 i 3.3.3). W rozdziatachwyprowadzajacych
zestawiono takze inne, kluczowe dla historii prasy, danefporéwnawcze, szczegélnie
informacje o populacji czytelniczej i naktady. Danefte, obok statystyk wydawni-
czych, wykorzystywano pézniej do rozmaitych analizempiryeznych oraz specyfikacji
hipotez i szacowania rozmaitych wskaznikéw (np. poziemu oczekiwanego).

W rozdzialach szczegétowych zastosowano dwustopniows strategic badawcza:
w pierwszym kroku dokonywano naukoznawezege modelowania badanego odcinka,
w drugim — uzywano argumentacji historyeznej. W praktyce kolejno$¢ byla nastgpu-
jaca: najpierw na podstawie danychlempiryeznych okreslono trendy i ich dynamike
badan (mierzona liczba publikagjini cytowari), nastgpnie scharakteryzowano korpus
autorski i rozktad dysertacji oraz'starano si¢ wykry¢ gléwne pola badawcze i okre-
§li¢ ich parametry. W ramach peszezegdlnych pél badawczych starano si¢ przede
wszystkim wskaza¢ kluczowe momenty w badaniach. Postepowanie utatwiata analiza
cytowar, ktéra pozwalata jednoznacznie wskaza¢ gléwne grupy badaczy: pionieréw
badani (I),4wérééw Scisle zwigzanych z badanym polem (II), badaczy waskich za-
gadnied/(I1Hhoraz twércéw okazjonalnych (IV). Z naukoznawczego punktu widze-
nia najistotiicjsza byta grupa twércéw scisle zwiazanych z polem badawczym (II).
Autoréw tej grupy (jesli istnieli) zdumiewajaco czgsto taczyla z uprawianym polem

? K. Zawadzki: Gazety ulotne polskie i Polski dotyczqce XVI-XVIII wieku. T. 1-3. Wroctaw 1977—
1990.

10 J. Lojek: Bibliografia prasy polskiej 1661—1831. Warszawa 1965.

"' B. Korczak: Bibliografia prasy polskiej 1832—1864. Warszawa 1968.

12 Bibliografia Historii Polski XIX i XX wieku. T. 3, wol. 1. Warszawa 2001; Bibliografia Historii
Polski XIX i XX wieku. T. 3, wol. 2. Warszawa 2010.

135S, Zielinski: Bibliografia czasopism polskich zagranicq 1830—1934. Warszawa 1935.

Y M.in. D. Hombek: Prasa i czasopisma polskie XVIII wicku w perspektywie bibliologicznej. Kra-
kéw 2001, passim; taz: O potrzebie nowej bibliografii polskich gazet i czasopism, ,Rocznik Bibliologicz-
no-Prasoznawczy” T. 2 (2010), s. 13-33; A. Garlicka: Spis tyrutéw prasy polskiej 1865—1918. Warszawa
1978; J. Jarowiecki: Prasa lwowska w latach 1864—1918 : bibliografia. Krakéw 2002; M. Jakubek:
Prasa krakowska 1795—1918 : bibliografia. Krakéw 2004 i in.
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tematyka dysertacji. Zwiazek ten, jak przekonaty pézniejsze badania, byt wyjatko-
wo wazny, gdyz dysertanci (zwykle ok. 10% korpusu autorskiego) byli autorami
znaczacej liczby publikacji (22-33%), ktdre skupiaty najwigkszy rezonans (33—-45%
referencji). Identyfikacja badaczy $cisle zwiazanych z polem badawczym byta waz-
na takze z innego powodu. Uczeni ci byli twércami niemal wszystkich opracowan
syntetycznych, a wigc dziel, ktére uznawane sg za probierz poziomu zaawansowania
w naukach historycznych. Dysertacja byta przeto znaczacym (cho¢ nie jedynym)
drogowskazem na mapie badan. Analiza korpusu autorskiego w pofaczeniu z tren-
dami ogdlnymi zazwyczaj wystarczata do okreslenia gléwnych momentéw rozwojo-
wych na wigkszosci pdl badawczych. W dalszej kolejnosci postugiwano si¢ tradycyj-
na metodologia historyczna (heurystyka), w ktérej poszczegdlni uczenid ich dzieta
byli bohaterami narracji. Rozwiazanie to sprawdzato si¢ dobrze w przypadku analizy
duzych, dojrzatych pél badawczych, zas w ich obrebie szczegdlniegw badaniach nad
prasa informacyjna i polityczna. Inne odcinki badan byly zazwyézaj stabiej rozwinie-
te i mialy stabszy zwiazek z $cidle pojeta historig prasy. W przypadku matyeh lub sta-
bo zbadanych obszaréw czy typéw pism charakterystykadorobku byla skromniejsza
i ograniczano si¢ czgsto do wyliczent informacyjnych.

Dzieje prasy polskiej do 1918 roku, czyli dwasnajstarsze odcinki badar, byty
obszarem dobrze uformowanym. W calym powojennym okresie (1945-2009) opu-
blikowano na ten temat 3426 prac, ktére wzbudzitystezonans w postaci 14735 cy-
towarl, z czego 6257 lokowalo si¢ ponizejlokresu salf-life. Stanowily zatem powazny
(22,7%) odsetek ogdlnej liczby prac/z zakresu historii polskich mediéw, ktéra —
przypomnijmy — wynosita 15 041 ©raz,wywolywaly réwnie duzy rezonans (26,1%
z globalnej liczby 23 888 cytowan, < /half-life). Poszczegdlne pola badawcze réznity
si¢ jednak wielko$cig wytwarzanego strumienia informacji i liczbg zaangazowanych
uczonych.

Badania nad pierwszym okiesem rozwoju prasy polskiej (do 1864 roku) angazo-
waly facznie 628 badaczy, wsréd kedrych ok. 10% mozna uznad za scisle zwiazanych
z rozwazanymypolem. Jedynie 62 historykéw legitymowato si¢ bowiem wigkszym
dorobkiém whtym zakresie (co najmniej 5 prac lub 10 cytowan < half-life), zas ich lista
w duzej mi€rze pokrywala si¢ z wykazem 79 dysertantéw (19 habilitacji, 60 dokto-
ratéw). Ogdtem w calym powojennym okresie (1945-2009) wydano z tego zakresu
1229 prac o'charakterze $cisle naukowym, ktdre byly cytowane 6219 razy, w tym
2619 ponizej granicy half-life. Na globalna liczbe publikacji ztozylo si¢ 946 artykutéw
i 168 ksiazek (w tym 147 monografii autorskich) oraz 115 innych publikagji.

Dorobek badawczy nad dziejami prasy polskiej doby popowstaniowej oraz za-
angazowany w badania korpus autoréw byt prawie dwukrotnie wigkszy. W okre-
sie 1945-2009 tematyka ta interesowato si¢ 1056 uczonych, wsréd keérych 110
(10,4%) Scislej zwiazato si¢ z tytulowa problematyka (co najmniej 5 prac lub 10
cytowan < half-life); ich lista — dodajmy — byla w duzej mierze zbiezna z wykazem
109 powojennych dysertacji (22 habilitacji i 87 doktoratéw). Odpowiednio wigkszy
byl tez dorobek. W catym badanym okresie ukazalo si¢ na ten temat 2197 prac, kt6-
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re wzbudzily taczny rezonans w postaci 8516 cytowan, z czego 3638 przypadalo na
okres half-life. Na ogdlna liczbg publikacji dotyczacych prasy polskiej okresu 1864—
1918 zlozyty si¢ 2023 opracowania oraz 174 publikacje o charakterze dokumenta-
cyjnym (86 bibliografii, 24 antologie, 24 edycje Zrddetl i 40 toméw memuarystyki).
Szczegblng pozycje w rozwazanym dorobku miaty ksiazki. Ogétem ukazato si¢ ich
245, z czego 212 miato charakter autorskich monografii.

Osobnego doprecyzowania wymagaja niektore kwestie techniczne. Pierwsza do-
tyczy jednostek obliczer. W pracy operowano wylacznie na danych zaczerpnigtych
z Indeksu Cytowan Historiografii Mediéw Polskich [ICHMP], w efekcie wszystkie
dane odnoszg si¢ wylacznie do prac naukowych i dokumentacyjnych $cisle dotycza-
cych historii prasy polskiej. Uzyto ich do wszelkich charakterystyk, zaréwno poszcze-
gblnych pdl badawczych, jak i dorobku 0séb. Z oczywistych wzgledéw ICHMP nie
objat wszystkich publikacji. Nie uwzgledniono w szczegélnosci pragpublicystycznych
i informacyjnych, a takze wigkszosci opracowan, ktére drukewano na famach pra-
sy innej niz naukowa (gazety, prasa spoleczno-kulturalna). Wrobliczeiiach nie uj¢to
tez recenzji, ktére analizowano i wykorzystywano odrebnie. W zasadzie nie ujeto tez
prac, ktérych zwiazek z historia prasy byt niebezposredni., Oczywiscie istnialy wyjat-
ki. Podczas konstruowania ICHMP uznano, ze o przynaleziosci przedmiotowej do
dyscypliny nie decyduja kryteria formalne, lecz uzus. fwzgledniono zatem pewng
liczbg prac z dziedzin pokrewnych, na ktére wskazywaly tez cytowania prac historycz-
noprasowych. Zasady kwalifikacji i selekgji materiatu do ICHMP zostaly szczegéto-
wo opisane w specjalnym opracowanitt™®. Zblizonym rygorom podlegaly referencje.
W pracy operowano tylko cytowaniami prac zarejestrowanych w ICHMP. Byly to
wigc cytowania, ktérych zrédlem byly prace historycznoprasowe lub prasoznawcze.
Jakkolwiek nie wszystkie prace poddane, analizie (tylko 6880 publikacji, w tym 877
ksiagzek i 6003 artykuly, ezyli 43%Zawartosci bazy) byly one wykonane wedtug spe-
cjalnej techniki (strategii gypowania)’®, ktéra zapewnita wysoka skutecznosé¢. Licz-
ba cytowani nie jest wig¢ petna, cho¢ mozna oszacowal, ze udato si¢ zarejestrowad
ok. 80% ich'globalnej liczby. W obliczeniach nie uwzgledniono natomiast cytowan
z dziel Zidyséyplin pokrewnych (szczegélnie literaturoznawstwa czy historii spotecz-
no-polityeziiej); gdyz bylo to technicznie niewykonalne. Pewna redukeja referencji
wynikata tezz przestanek metodologicznych. Ztozyly si¢ na to m.in. eliminacja auto-
cytowan orazzastosowanie koncepcji cytowan < half-life, w wyniku ktérej efektywna
liczba referencji, ktéra operowano w opracowaniu spadta o potowe.

Kolejnym problemem jest reprezentacja pimiennictwa z ostatnich pigciu lat ba-
dan (2005-2009). Dane z tego okresu nie sa kompletne, gdyz publikacje te ukazaly
si¢ w czasie trwania prac nad ICHMP. Istnialy zatem obiektywne przeszkody w ich
petnej ewidencji. Mimo trudnosci starano sig zarejestrowaé wszystkie naukowe prace
z podstawowego dyskursu (wyczerpujaco uwzgledniono jedynie prace opublikowane
w gléwnych czasopismach historycznych, bibliologicznych i prasoznawczych oraz

15 W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cytowas. . ., s. 472-476.
16 Tamze, s. 476—478.
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wydawnictwa ksigzkowe). Szacunki wskazuja, ze zarejestrowano ok. 1/3 dorobku
z tego okresu. Decyzja o wlaczeniu prac wydanych juz w okresie pracy nad indeksem
(2005-2009) wyptywata z dwéch przestanek: po pierwsze — w okresie tym ukazalo
si¢ stosunkowo wiele ksigzek poswigconych historii prasy polskiej (389); po wtére
— zabieg 6w umozliwil wydtuzenie horyzontu czasowego cytowari dla prac nowych.
Kwesti¢ t¢ szerzej wyjasniono w rozdziale metodologicznym!”.

Zblizony charakter ma problem cytowan prac nowych lub wydanych stosun-
kowo niedawno. Badania przekonuja bowiem, ze prace dtuzej istniejace w dyskursie
maja wigksze szanse, by zosta¢ cytowane. Aby wyeliminowa¢ t¢ deformacje, w pracy
uzywano cytowan < half-life (zasad¢ t¢ szczegbtowo wyjasniono w rozdziale meto-
dologicznym — 1.3). Modyfikacja ta odnosi petny skutek dla publikacji istniejacych
co najmniej 14 lat w dyskursie, stad prace wydane w ciggu ostatnich, 13 lat od daty
zamkniecia badari (od 1996 roku) nie mogly zyska¢ petni cytowaid. Zasadniczo nie
istnieje zadna pewna metoda pozwalajaca wyeliminowa¢ ten problem, stad w anali-
zach starano si¢ czytelnie wskazywa¢ publikacje tego rodzaju ‘oraz w_miarg mozliwo-
$ci positkowa¢ inna argumentacja. Przedzial niepetnych danych tego rodzaju zostat
réwniez oznaczony na wszystkich histogramach jakof,granica petnych cytowan <
half-life”.

Charakter pracy sprawil, ze zastosowano tez specyficzne rozwiazania konstruk-
cyjne i edytorskie. W pierwszym rzedzie dotyczylomo metodologii. Poniewaz kwe-
stie te wymagaly specjalnych ustaleri i konstruewania narzedzi badawczych, przeto
poswigcono im osobny rozdzial. Druga kwestia byt stan badani (nad prasa polska
do 1918 roku i jej badaniami). Problem ten'w duzej mierze pokrywat si¢ z podsta-
wowym przedmiotem badan, dlatego zrezygnowano z jego oméwienia we wstepie.
Wiele probleméw sprawit tez aparat naukowy. Jako ze gtéwnym przedmiotem opra-
cowania byly publikacjegstarano si¢ je'w miar¢ koniecznosci wykazywaé w przypi-
sach. Przyjeto zasade, ze przywotan€ zostana wszystkie szerzej oméwione, znaczace
prace o charakterzé ogélnym (w szczegdlnosci syntetyczne) oraz wybdr pozostatych
(gtéwnie seidia monograficzne). Mimo wprowadzonych ograniczen ich taczna licz-
ba okazala si¢.znaczaca. W obu zasadniczych rozdziatach (2 i 3) zastosowano blisko
2 tys. przypisow, w ktérych wykazano ponad 3 tys. dziel. W tej sytuacji uznano,
ze ich pelne zestawienie w bibliografii przedmiotu byloby nieekonomiczne. W bi-
bliografii wykazano wigc wytacznie prace ksiazkowe, za$ dostgp do pozostalych
umozliwia indeks 0séb. Petng bibliografi¢ przedmiotu udostgpniono na dotaczonej
do rozprawy plycie CD, gdzie zarejestrowano 4964 pozycje, w tym 1229 na temat
historii prasy okresu 1501-1864; 2197 — dotyczacych okresu 1864-1918; 1130 —
opracowan ogdlnych, przekrojowych i metodologicznych oraz 408 prac przedwojen-
nych. Przyjete rozwiazanie bylo takze powodem rezygnacji z tradycyjnych skrétow
edytorskich w przypisach. W zasadniczej cz¢sci pracy wprowadzono ponadto dedy-
kowang symbolike. Specjalne znaczenie mialy nawiasy kwadratowe i okragle. Jesli
nie zostalo podkreslone inaczej, w nawiasach kwadratowych podawano cytowania

7 Rozdz. 1.3, przyp. 81.
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< half-life, za$ w okraglych — liczbe publikacji'. Rzadziej przywolywano referencje
innego rodzaju, np. cytowania catkowite oraz tzw. cytowania relatywne. Ostatni ro-
dzaj cytowan oznaczal cytowania okreslonego rodzaju prac przez inne, okreslone
prace”.

Opracowanie ma jednego autora, lecz powstato z inspiracji i z pomoca wielu
os6b. Wiele cennych wskazéwek natury metodologicznej zaczerpnigto z dziet uczo-
nych, kt6rzy adaptowali na grunt polski metody bibliometryczne, w szczegdlnosci:
Barbary Stefaniak, Marty Skalskiej-Zlat, Iriny Marshakovej-Shaikevich i Piotra No-
waka. Inspiracja do badan dorobku polskiego prasoznawstwa i historiografii prasy
polskiej ptyneta przede wszystkim od niestrudzonego badacza tej tematyki Sylwestra
Dzikiego. Realizacja badani nie bytaby mozliwa bez wsparcia ze strony przyjaciot
z Instytutu Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa Uniwersytettt Pedagogicz-
nego w Krakowie oraz Komisji Prasoznawczej Polskiej Akademii Naukww Krakowie.
Szczegblnie wiele zawdzigcza autor swemu mistrzowi Prof. Jerzému Jarowieckiemu,
ktéry zechciat by¢ pierwszym czytelnikiem i recenzentem rozprawyy a gakze Prof.
Jerzemu Myfliriskiemu (drugiemu recenzentowi), ktérego wnikliwe uwagi pozwo-
lity poprawi¢ i wzbogaci¢ jej tres¢. Nieoceniona pomoe w realizacji przedsiewzigcia
zawdzigcza autor studentom Instytutu InformacjisdNaukowéj i Bibliotekoznawstwa
UPD, kt6rzy w latach 2005-2009 uczestniczyli w pracymad Indeksem Cytowan Hi-
storiografii Mediéw Polskich, a takze firmie Sokratés Software z Poznania, ktéra
bezptatnie uzyczyta infrastruktury informatyeznej.

'8 Np. zapis (114) [268] oznacza 114 publikacji, cytowanych 268 razy w okresie krétszym niz
half-life.

1 Np. zapis [20/26] oznacza 26 cytowan catkowitych, w tym 20 przez okreslony rodzaj publi-
kagji.
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Metodologia. Hipotezy. Materiat badawczy

W poszukiwaniu metody badawczej

Historiografia prasy nie byta w dotychczasowej tradycji badawezej przedmiotem sys-
tematycznych studidw, stad nie dopracowata si¢ wlasnej metodologii. Nieliczne pra-
ce, ktore podejmowano w tym zakresie, mialy charakeer dokumentacyjno-przegla-
dowy badZ dotyczyly waskich zagadnien. W pierwszej grupie miescily si¢ przeglady
stanu badani (ogdlne lub szczegétowe)!, ktdrych autorzy kencentrowali si¢ zwykle na
wyliczeniach dokonan badawczych i wskazaniu ebszaréw niezagospodarowanych.
W drugiej — analizy osiagni¢¢ wybranych Zespotéw badawczych?, badaczy® lub gene-
zy dyscypliny’. W obu przypadkach autorzy postugiwali si¢ blizej nieokreslong heu-

' M.in.: A. Garlicka: Rozwdj badan.nad historiq prasy w Polsce. Cz. 1, Do 1939 roku, ,Rocznik
Historii Czasopi$miennictwa Polskiego™ T. 1 (1962), s. 7-48; B. Petrozolin-Skowronska: Bibliografia
— analiza — synteza — warsztat : badania nad'dziejami czasopismiennictwa polskiego. Cz. 1-2, ,Przeglad
Humanistyczny. 1976, nr 7,5.65=81;'nr 8, sA03-119; K. Zawadzki: Stan badar nad gazetami ulot-
nymi, ,Rocznik Biblioteki Narodowej” T7(1971), s. 335-353; J. Lojek: 1960—1980 : badania nad
prasq polskq okresu 16611864, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1981, nr 4, s. 19-26; J. Mygliiski:
Badania nad prasq polskq okresu popowstaniowego w ostatnim dwudziestolecin, ,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej” 1981, nr4,s.27-34 i in.

2 Np. s Mysliniski: Pracownia Historii Czasopismiennictwa Polskiego XIX i XX wieku PAN (1958—
1993), ,Roeznik Historii Prasy Polskiej” 2002, z. 1, s. 185-209; J. Madry: Z dziejéw badar nad prasq
polskg na S&;xku do roku 1939, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach. Prace Histo-
ryczne” T. 1 (1970), s. 7-21 i in.

> Np. ]J. Pirozynski: Konrad Zawadzki jako badacz polskich i dotyczacych Polski gazet ulotnych
oraz gazet seryjnych z XVI-XVIII wicku, [w:] Konrad Zawadzki : bibliograf, prasoznawca, varsavianista.
Warszawa 2003, s. 43—46; J. Jarowiecki: Profesor Marian Tyrowicz i jego prasoznawstwo, [w:] W setng
rocznice urodzin profesora Mariana Tyrowicza. Krakéw 2004, s. 22-33; Jerzy Lojek — niepokorny historyk
dylematéw niepodlegtosci : zycie, worczosé, nagroda. Warszawa 2006; S. Dziki, M. Glogier: Czestaw
Lechicki (1906-2001) — religioznawca, prasoznawca, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2001, z. 2,
s. 367-373 iin.

4 M.in. B. Golka: Ksztattowanie si¢ wiedzy o prasie w Polsce XIX wieku. Warszawa 1969; M. Czaj-
kowska: Stanistaw Teofil Jarkowski, ,Prasa Wspétczesna i Dawna” 1958, nr 4, s. 113-127; S. Dziki:
Z dziejow polskiego czasopismiennictwa prasoznawczego, ,Zeszyty Prasoznawcze” 1988, nr 2, s. 5-16;
R. Marylska: Pierwsze proby organizacji badan prasoznawczych w okresie 1918—1939, ,Kwartalnik Pra-
soznawczy” 1958, nr 1/2,s. 108-112.
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rystyka (subiektywna z natury), ktérg w tylko niekt6rych przypadkach wspomagaty
inne techniki (gtéwnie analizy statystyczne)’. Prace tego typu stanowia wprawdzie
cenng pomoc dla badacza, szczeg6lnie przy analizie waskich zagadnien, lecz w za-
stosowaniu do badania tendencji rozwojowych calej dyscypliny moga mie¢ wylacz-
nie charakter materialowy. Odpowiednich technik badawczych poszukiwano zatem
w ogdlnej metodologii badan historycznych oraz naukoznawstwie.

Dorobek polskich metodologéw historii jest znaczacy, wszelako problematyka
metod badania dziejéw historiografii zajmowano si¢ rzadko. Az do potowy lat 80.
nie po$wigcano tej tematyce wickszej uwagi, za$ obserwacja prakeyki przekonuje, ze
wigkszo$¢ badan prowadzono w wykorzystaniem tradycyjnych metod historycznych,
zazwyczaj nawiazujacych do metodologii wypracowanej przez Mariana H. Serejskie-
go®. Szersza dyskusj¢ na temat warsztatu zapoczatkowato dopiero rozpoczecie prac
nad dziejami historiografii polskiej okresu miedzywojennego w 1983u. Kierownik
zespolu Jerzy Maternicki przedstawit wéwczas projekt badanid historiografii ujety
z perspektywy — jak ja okreslit — , kulturologiczno-naukoznawezej”’\Propozycja ta
wyrastata z krytyki indywidualnego historyzmu i lansgwata prace deskryptywne,
w ktérych centralnym obiektem badari byto $rodowisko historyczne. Jakkolwiek
badan nie ukoniczono wskutek braku finansowaniagprac'dekumentacyjnych (kedre
ustato od 1990 r.), niewatpliwg zastuga Maternickiego bylo szerokie zastosowanie
metod kwantytatywnych®.

Wsréd metodologédw nie byto jednak jednemyslnosci koncepceyjnej. Zgota od-
mienne wizje badan historiografii prezentowali wowczas m.in. Andrzej F. Grabski’,
Jerzy Topolski'®. Pierwszy byt zwolefinikiem teorii, wedtug ktérej rozwdj historiogra-
fii jest procesem o strukturze fazowej, gdzie kolejno nast¢puja etapy: powstawania
dziejopisarskich standardéw, ich trwania, a nastgpnie kryzysu, i z kolei kreowania
nowych. Nie byt jednak =podkreslmy =~ zwolennikiem teorii Thomasa Kuhna, gdyz
uwazal, ze w historiografii istuiejg féwnolegle obok siebie modele i paradygmaty

> NpaS. Dziki: Tendencje rozwojowe polskiego prasoznawstwa 1965-1981, ,Zeszyty Prasoznaw-
cze” 1984, nr 2, s221-36; tenze: Prasoznawstwo Jerzego Jarowieckiego, [w:] Literatura, prasa, biblioteka.
Krakéw 1997, s. 31-42 i in.

¢ Szerzej o dorobku i metodologii M. H. Serejskiego pisza m.in. R. Stobiecki: £dd% jako osrodek
badar historiograficznych po 1945 r., ,Rocznik £édzki” T. 50 (2003), s. 31-44; J. Maternicki: Marian
Henryk Serejski, [w:] Historycy warszawscy ostatnich dwich stuleci. Warszawa 1986, s. 377—400.

7 ]. Maternicki: Polskie srodowisko historyczne lat 1918—1939: zatozenia metodologiczne badar,
ich organizacja i dotychczasowe wyniki, [w:] Srodowiska historyczne Il Rzeczypospolitej. Warszawa 1980,
s. 48-77.

$ M.in. niektére rozprawy zawarte w serii: Srodowiska historyczne II Rzeczypospolitej. T. 1-5. War-
szawa 1986-1990 oraz wybrane monografie, m.in. W. Marmon: Krakowskie srodowisko historyczne
w latach 1918—1939. Krakéw 1995.

?A. E Grabski: Problem syntezy w historii historiografii: wwagi dyskusyjne, ,Historyka” T. 20
(1990), s. 3-9; tenze: Historia historiografii w strukturze nauki historycznej, [w:] Migdzy historiq a teo-
rig: refleksje nad problematykq dziejow wiedzy historycznej. Warszawa 1988, s. 230-241.

10 7. Topolski: O metodologicznym mechanizmie rozwoju historiografii, [w:] Srodowiska historyczne
I Rzeczypospolitej. Warszawa 1986, s. 15-39.
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konkurencyjne'. Teorii tej podporzadkowat Grabski wiele dziel, w tym dwie prace
syntetyczne: Zarys historii historiografii polskiej (2000) i niedokoriczone Dzieje histo-
riografti (2003), wydane po$miertnie przez Rafata Stobieckiego. Z kolei w bogatym
dorobku Jerzego Topolskiego dominowaly zainteresowania metodologia zorientowa-
ng analitycznie, kedrej pelny wyktad zawart w Metodologii historii (1968) oraz Teorii
wiedzy historycznej (1983). Niemniej w latach 90. XX w. dat si¢ tez poznaé na polu
historii histografii, piszac podrecznik Od Achillesa do Béatrice de Planissolles (1998).
Praca ukazala si¢ zaledwie dwa lata po wydaniu glosnego dzieta Jak si¢ pisze i rozumie
historig (1996), w ktérym Topolski wystapit jako zwolennik narratywizmu'?. Idei tej
podporzadkowany byt takze wspomniany podrecznik. Z jeszcze wigkszg ostroscia
réznice metodologiczne ujawnity si¢ w pracach mtodszych badaczy (m.in. Wojcie-
cha Wrzoska, Ewy Domariskiej czy Andrzeja Radomskiego)®, ktérzy do poczatku lat
90. tworczo adaptowali na polski grunt teorie postmodernistycznes

Osobne znaczenie na rozwazanym polu mialy dzialaniadKomisji Metodolo-
gii Historii i Historii Historiografii PAN. W 1996 roku z'inicjatywy j€j cztonka
— J. Maternickiego powrécono do przerwanego projekelt syntezy historii historio-
grafii polskiej oraz powotano specjalny komitet. Kwestie metodologiczne okazaly si¢
pierwszoplanowe, stad uczyniono je przedmiotemsspecjalngjkonferencji zorganizo-
wanej w Rzeszowie'*. Na spotkaniu zreferowano‘wgztowe problemy metodologiczne
i strategiczne stojace przed polska historiografia, wszelako obrady udowodnily po-
nad wszelka watpliwos¢, ze wérdd historykdw nie ma zgody wobec podstawowych
nawet kwestii. Jakkolwiek Maternicki zreferowal wtasna koncepcje i przedstawit stan
badari, wigkszo$¢ uczonych (Grabski, Topalski, Wrzosek, Radomski) formutowato
propozycje odmienne. W pézniejszych latach nie podejmowano podobnych dysku-
sji (przynajmniej na poréwnywalna skale), zaniechano prac nad synteza, za$ prakty-
ka pierwszej dekady XXlawicku dowiodta, ze histori¢ historiografii mozna uprawia¢
na wiele sposobéw. Tézg rakgpotwierdza zaréwno analiza taméw ,Historyki” czy
»Klio Polskiej”, jak(i analiza'dorobku ksiagzkowego.

W pietwszej dekadzie XXI w. polska historia histografii rozwijala si¢ przeto
w kilkufniezaleznych i — podkreslmy — odseparowanych nurtach”. Obok prac in-

" A. Wierzbicki: Andrzej Feliks Grabski (1934-2000) jako historyk historiografii, ,Historyka”
T. 31 (2001), s 3—14.

12 Sz. Malczewski: ,, Metodologie” Jerzego Topolskiego, ,Historyka” T. 39 (2009), s. 89-112.

5 E. Domariska, J. Topolski, W. Wrzosek: Migdzy modernizmem a postmodernizmem: historiogra-
Jfia wobec zmian w filozofii historii. Poznan 1994; W. Wrzosek: Historia, kultura, metafora: powstanie
nicklasycznej historiografii. Wroctaw 1995; E. Domariska: Mikrohistorie: spotkania w migdzyswiatach.
Poznan 1999; A. Radomski: Kultura — Prawda — Poznanie. Lublin 1994; tenze: Kultura, tekst, histo-
riografia. Lublin 1999; Metodologiczne problemy badat nad dziejami mysli historycznej. Red. J. Mater-
nicki. Warszawa 1990.

14 Referaty wydano w zbiorze: Metodologiczne problemy syntezy historii historiografii polskiej. Red.
J. Maternicki. Rzeszéw 1998.

15 R. Stobiecki: Historiografia polska poczqtkéw XXI wicku, ,Przeglad Humanistyczny” 2010, nr
516, s. 49-65; Spojrzenie w przeszlosé : Konferencia Muzeum Historii Polski, Jadwisin, 25-26 pazdzier-
nika 2007 r. : materialy pokonferencyjne. 1. 2, Wiek XIX, XX. Red. P. Skibiriski i in. Warszawa 2009;
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terpretacyjnych (w tym postmodernistycznych)'®, ukazywaly si¢ takze zorientowanie
neopozytywistycznie syntezy encyklopedyczne? i erudycyjne panoramy srodowisk'®,
a takze dzieta prezentujace stanowiska umiarkowane', ktére staraly si¢ taczy¢ oba
kierunki; niestabnacym zainteresowaniem uczonych cieszyly sie réwniez badania
podstawowe zorientowane zrédlowo?.

Mimo rozbieznosci metodologicznych mozna wskazaé pewien wspdlny mia-
nownik wigkszosci prac syntetycznych z zakresu historii historiografii. Opracowania
te w warstwie przedmiotowej odwotywatly do kilku plaszczyzn, ktére wyznaczaja
komponenty klasycznie rozumianej historiografii. Precyzyjnie ilustruja t¢ koncepcje
zatozenia Rafata Stobieckiego, ktéry piszac synteze polskiej historiografii emigracyj-
nej?! wskazal na trzy obszary: 1° — §rodowisko twércéw (tj. badaczy); 2° ~ strukeury
organizacyjne (tj. zaplecze instytucjonalne) oraz 3° — dorobek (przede wszystkim
publikacje), ktéry obejmuje: 3a° — zalozenia teoretyczno-metodologiezne oraz 3b°
— horyzont problemowy i 3¢® — utrwalong na jego tamach wizje (wizje) dziejow.
Koncepcje t¢ w odniesieniu do okresu Polski Ludowej nalezatobyjeszczeiuzupetnic
o obszar 4° — obejmujacy uwarunkowania natury politycznej(m.in. polityke nauko-
wa i wplywy cenzury). Wydaje si¢ jednak, ze tak okeeéslony przedmiot badan, wraz
z wizja jego analizy, mozna bez zastrzezen zastosowaéjedyni€w historiografii ogélnej
(narodowej, regionalnej). W przypadku historiografii szczegétowej (np. historiogra-
fii prasy) zachodzi bowiem wiele sytuacji problematy€znych.

Pierwsza trudnoé¢ dotyczy pél badawezych,iperspekeywy, w jakiej sa rozpatry-
wane. W historii ogdlnej pola s3 bowiem szerokie, za§ w przypadku historii szcze-
gbtowej ulegaja konkretyzacji (zawgzeniu). W konsekwencji poszczegdlne tematy
widziane z perspektywy historiografii ogélnej maja range zagadnienia (fenomenu),
za$ z perspektywy historiografii szezegélowej stanowia petnoprawne pole badawcze.
Przyktadem jest ,gazeta alotna”, kidraw tradycyjnej historiografii jawi si¢ jako jed-
no z typéw zrédet, chod z petspektywy historii prasy stanowi pole badawcze, ze

Historyk wobetrddet : historiografia klasyczna i nowe propozycje metodologiczne. Red. J. Kolbuszewska,
R. Stobiecki. £.6dz 2010.

1 Np."A. Radomski: Historiografia a kultura wspdtezesna. Lublin 2006; E. Domariska: Historia
egzystencjalna : krytyczne studium narratywizmu i humanistyki zaangazowanej. Warszawa 2012.

7 Np. B.-Miskiewicz: Polska historiografia wojskowa : préba analizy i syntezy. Toru 2003 i in.

'8 Np. Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w. T. 1-5. Red. J. Maternicki.
Rzeszéw 2004-2007; A. Toczek: Lwowskie Srodowisko historyczne i jego whkiad w kulture ksiqzki i prasy
(1860-1918). Krakéw 2013; J. Pisuliriska: Lwowskie srodowisko historyczne w okresie migdzywojennym
(1918—1939). Rzeszéw 2012 i in.

9 Np. R. Stobiecki: Klio na wygnaniu: z dziejow polskiej historiografii na uchodzstwie w Wielkiej
Brytanii po 1945 r. Poznari 2005; tenze: Historiografia PRL: ani dobra, ani madra, ani pigkna... ale
skomplikowana. Warszawa 2007

2 Np. T. P. Rutkowski: Nauki historyczne w Polsce 1944—1970: zagadnienia polityczne i organi-
zacyjne. Warszawa 2007.

21 R. Stobiecki: Klio na wygnaniu...,s. 12.

22 R. Stobiecki: Migdzy kontynuacjq a dyskontynuacjq : kilka uwag na temat powojennych dziejéw
polskiej nauki historycznej, [w:] Metodologiczne problemy syntezy historii historiografii polskiej. Rzeszéw
1998, s. 265-285.
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wszystkimi tego konsekwencjami (przedmiot badari, wlasne metody, kadra). Siatka
p6l badawczych w historiografii szczegétowej wymaga zatem starannej analizy i pre-
cyzyjnego okredlenia.

Kolejna trudno$¢ wiaze si¢ z rozproszeniem struktur organizacyjnych. Hi-
storiografia szczegélowa nie dysponuje zazwyczaj wlasnymi, wyspecjalizowanymi
instytucjami badawczymi, lecz jest uprawiana jako specjalno$¢ w ramach innych
jednostek. W efekcie trudno wskazac jej struktury organizacyjne sensu stricto (czyli
zdefiniowany wyzej obszar 2°). Obserwacja praktyki, by ograniczy¢ si¢ do histo-
rii prasy, przekonuje, ze okreslona specjalno$¢ (wdziana tu jako pole badawcze)
czgsto pojawia si¢ w dorobku okreslonej instytucji jako emanacja osobistych pre-
ferencji badawczych, pojedynczych historykéw. Zainteresowania takie, moga by¢
krétkotrwale (nie znaczy bynajmniej, by ich efekty byty btahe) lub, przerodzi¢ sig
w systematyczng dziatalno$¢. Zdarza si¢ réwniez, ze wokoét niektérgehnbadaczy sku-
piaja si¢ uczniowie i tworzy si¢ zalazek ,szkoty”. Egzemplifikdja ten problem np.
badania nad prasg polska XVIII stulecia. Juz od wezesnychlat 50. Zajrgowano sig
nig w Instytucie Badani Literackich PAN (m.in. Mieczystaw Klimowicz, Elzbie-
ta Aleksandrowska, Zdzistaw Libera), z czasem poglgbiajac dorobek i wychowujac
nastgpcédw. Z kolei Pracownia Historii Czasopismiennictwa Polskiego XIX i XX
w. PAN z definicji nie interesowata si¢ XVIII w., siemniej dzigki osobistym inkli-
nacjom Jerzego Lojka wypracowano tu powazny defobek nad prasa informacyjna
tego okresu. W latach 60. i 70. duze zastugi naxtym polu notowano takze w Biblio-
tece Ossolineum i na Uniwersytecie Wroctawskim (Jézef Szczepaniec), zas w kolej-
nych latach prace przeniosty si¢ do/Uniwersytetu Jana Kochanowskiego i Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego (DanutasHembek, Stanistaw Grzeszczuk). Osobnym torem
podazata refleksja nad prasa okresu insurekcji. Najpierw badat ja uczen Kazimierza
Wyki — Ignacy Prochnickis(Uniwetsytet Jagielloiski), zas trwate osiagnigcia wypra-
cowal dopiero historyk z Uniwersytétu Warszawskiego, uczen Andrzeja Zahorskie-
go — Andrzej Woltanowski¢ Prasa polska XVIII w. byla wprawdzie matym polem
badawczym (zlozylorsic nari tylko 258 opracowan naukowych), niemniej stata si¢
przedmibtemyaz 29 Jawanséw naukowych (w tym 5 habilitacji i 24 doktoratéw),
ktére powstaty w 7 instytucjach. Skalg ich rozproszenia ilustruje rozktad dysertacji:
Uniwersytet Jagielloriski — 8, Uniwersytet Warszawski — 6, Uniwersytet Wroctawski
— 6, Instytutu Badan Literackich PAN — 5, Uniwersytet Gdaniski — 2 oraz Instytut
Historii PAN, Instytut Historii Nauki i Techniki PAN, tudziez Uniwersytet Marii
Curie-Sktodowskiej (po 1). W przypadku pozostatych pél badawczych rozproszenie
bylo podobne lub wicksze. W §lad za tym trudny do zrealizowania jest takze postu-
lat analizy Srodowiska twércéw (wykazany wyzej obszar 1°).

Liczne trudnosci sprawia analiza dorobku (obszar 3°), w szczeg6lnosci zas jego
jednoznaczna identyfikacja. W historiografii szczegétowej przedmiot badan jest za-
zwyczaj konkretny (obiekt, wlasciwo$¢), a wige charakteryzuje si¢ niskim poziomem
abstrakgji. Fakt 6w sprawia, ze moze by¢ badany z wielu perspektyw. Na tym pozio-
mie dochodzi¢ moze ponadto do licznych zapozyczen metodologicznych, faktogra-
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ficznych i koncepcyjnych. W badaniach tego typu — co potwierdzaja obserwacje —
perspektywy metodologiczne czgsto si¢ krzyzuja, za$ ich wyniki (publikacje) funkcjo-
nuja jednoczesnie w kilku dyskursach (niejako na obrzezu kilku dyscyplin). Sytuacja
taka jest charakterystyczna dla mtodych dyscyplin, w okresie gdy wyksztatcajg wasng
metodologie. Problem z cata ostroscig wystapit w historiografii prasy polskiej, ktéra
poczawszy od poczatku lat 60. poszukiwata tozsamos$ci metodologicznej, czerpiac in-
spiracje z: historii (gospodarczej, politycznej, kultury), literaturoznawstwa i szeroko
pojetej bibliologii®. Z czasem jej warsztat wzbogacilty metody i techniki zapozyczone
z prasoznawstwa (m.in. socjologiczne, ekonomiczne, prawne i jezykoznawcze).

Horyzont badari historycznoprasowych poszerzyl si¢ najbardziej dzigki pra-
soznawstwu. Przekonuje o tym zwlaszcza koncepcja Mieczystawa Kafla, kt6ry opo-
wiadal si¢ za prasoznawstwem jako samodzielng dyscyplina, za$ w jego tamach hi-
stori¢ prasy lokowat w grupie nauk podstawowych. W s$wietle jego zaloieri prasa
tworzyla system, ktory dzielit si¢ na sze$¢ warstw, obejmujacychkolejno: 1) twércéw
(dziennikarzy, wydawcdéw), ich metody pracy i organizacja redakeji; 2) wytwory ich
pracy (czyli gazety i czasopisma); 3) zawarto$¢ i tres¢ tycll wyewordw; 4) procesy ich
rozpowszechniania; 5) warunki oddzialywania oraz 6. skutki eddziatywania prasy
(opini¢ publiczna)*. Nie byta to bynajmniej jedyna koncépcja. Réwnolegle inng
wizj¢ badan (jako konglomerat dyscyplin) prezentowata Irena Tetelowska®, ktérej
naukowg kariere przerwata przedwcezesna $mier¢ w1969 r. Od poczatku lat 70. ba-
dania teoretyczne rozwijano gtéwnie w Q$rodku Badari Prasoznawczych. Z czasem
— jak zauwaza Walery Pisarek —

nastapita swego rodzaju syntezaobu stanowisk i zwyci¢zyta koncepcja , prasoznawstwa” jako
samodzielnej dyscypliny, ale(z przedmiotem nieograniczonym ani dziatalno$cia dziennikar-
ska [jak chciat Kafel — W.M'K], ani nawet wydawnicza, a wigc koncepcja prasoznawstwa
jako ,interdyscyplinarnej nauki'o periodycznym komunikowaniu”. W prakeyce dydakeycz-
nej i badawczej lac 70. dtrwalifo sie przekonanie, ze rézne aspekty procesu periodycznego
komunikowanija'za pomo¢a mediéw masowych stanowia przedmiot zainteresowania réz-
nych dyscyplin®.

Koneepeje t¢ czytelnie ilustruje schemat autorstwa Tomasza Gobana-Klasa
(rys. 1). Dodajimy, ze az do konca lat 80. byla ona modelem dominujacym w pol-
skim prasoznawstwie i stosowano ja powszechnie w praktyce badawczej zaréwno
w odniesieniu do biezacej analizy rynku, jak i w badaniach teoretycznych?.

» K. Migoti: Nauka o ksigzce : zarys problematyki. Wroctaw 1984, s. 222-303; tenze: Bibliologia
wobec medioznawstwa : z'zolﬂ:ja, kamplemmmrnos'c' czy integracja, [w:] Ksigzha i prasa w systemie komu-
nikacji spotecznej. Lublin 2002, s. 13-18.

24 M. Kafel: Prasoznawstwo. Warszawa 1969, s. 89—173.

» L. Tetelowska: Szkice prasoznawcze. Krakéw 1972, s. 54-95.

26 \W. Pisarek: Witep do nauki o komunikowaniu. Warszawa 2008, s. 231.

7 T. Goban-Klas, S. Dziki: Badania OBP nad oddziatywaniem srodkéw masowych, ,Zeszyty Pra-
soznawcze” 1986, nr 3, s. 19-34.



1.1. W poszukiwaniu metody badawczej

Antropologia i
Socjologia pologia (spoteczna i filozoficzna)

Psychologia

Semiotyka N

Historia

Politologia Nauka

o tacznosci

Komunikowanie

Ekonomia bezposrednie
Prawo Komunikowanie o r::;tam Cybernetyka
masowe -
Estetyka kowaniu

Teoria literatury Komunikowanie

instytucjonalne

Rysunek 1. Interdyscyplinarnos¢ studiéw nad komunikowaniem(wg L. Gobana-Klasa)*

Pierwsza kodyfikacja metod prasoznawczych nastgpita w Polsce juz na poczatku
lat 70., wraz z wydaniem trzytomowego dzieta Metody i teehniki badawcze w pra-
soznawstwie (1969-1971). Praca w wielu partia¢h ednesita si¢ do historii prasy, zas
zasadnicza rolg petnito syntetyczne studium Maranadlyrowicza Historia prasy — jej
zadania, Zrédla i metody badan®. Pdiniejsza praktyka udowodnita jednak, ze histo-
rycy czerpali z niej bardzo selektywniel Przekonuje o tym zaréwno analiza dorobku,
jak réwniez dwa pierwsze tomy syntezy /Historia prasy polskiej (1976), ktéra zdaniem
recenzentéw okazata si¢ niespdjna, metodologicznie i koncepcyjnie. Zdecydowanie
wigkszy wplyw na ksztattowanie si¢ metodologii w badaniach historycznoprasowych
wywarli indywidualni badacze. Kldezows rol¢ w tym zakresie odegrali uczeni z Pra-
cowni Historii Czasopi§miennictwarPolskiego XIX i XX wieku PAN, m.in. Jerzy
Lojek, Jerzy Myslinski 1 Andtzej Paczkowski. Metodologia w ich wykonaniu nie mia-
ta jednak charakéeruakademickiego, lecz pragmatyczny. Historycy ci systematycznie
doskonalili wiasny warsztat, doraznie tylko zajmujac stanowiska w kwestiach meto-
dologicznyeh. Wsréd nielicznych gloséw tego typu duze znaczenie odegrat referat
Paczkowskiegowwygtoszony na konferencji w Olesnicy w 1977 r., gdzie oméwit model
postepowania z prasa polityczng doby mig¢dzywojennej i okresu przetomu wiekéw?™.
Autor wyréznit trzy zespoly zagadnieni interesujacych historyka prasy: 1) czynniki
i warunki stawiace o powstaniu wytworu prasowego (oraz przebieg jego powstania);
2) wypowiedzi w nim zawarte (oraz ich konteksty); 3) obieg spoteczny (i funkcja)

2 T. Goban-Klas: Od wielo- do interdyscyplinarnosci : z dziejow wiedzy o komunikowanin, ,Studia
Filozoficzne” R. 20 (1976), nr 2, s. 87, za: T. Goban-Klas: Media i komunikowanie masowe : teorie
i analizy prasy, radia, telewizji i Internetu. Warszawa 2006, s. 105.

¥ M. Tyrowicz: Historia prasy — jej zadania, Zrédia i metody bada, [w:] Metody i techniki badaw-
cze w prasoznawstwie. T. 1. Warszawa 1969, s. 145-192.

3 A. Paczkowski: Badania historycznoprasowe w zastosowaniu do bada nad dziejami mysli poli-
tycznej, (w:] Na warsztatach historykdéw polskiej mysli politycznej. Wroctaw 1980, s. 9-21.

21



22

1. Metodologia. Hipotezy. Materiat badawczy

tych wypowiedzi (wraz z ich kontekstami). Pézniejsza praktyka badawcza potwierdzi-
ta duze znaczenie poznawcze tej koncepdji, za$ niektdre prace wykorzystujace wska-
z6éwki Paczkowskiego uchodzity w srodowisku i opinii recenzentéw za modelowe’.

W zdecydowanej wigkszosci prac historycznoprasowych recepcja metodologii
prasoznawczej byla jednak niewielka. Wynikato to z kilku powodéw. Po pierwsze
— prasoznawcze kategorie pojeciowe odnosily si¢ do prasy wspélczesnej, stad ich
zastosowanie w badaniu przesztosci byto ograniczone. Prasa w odlegtych epokach
funkcjonowata w zupetnie innych okolicznosciach, te za$ zmienialy si¢ w czasie. Inne
czynniki wplywaty na przykiad na rynek prasy w XVIII wieku (wéwczas ze wzgledu
na twércéw i odbiorcéw prasa lokowala si¢ raczej blizszej literatury), inne w okresie
powstania listopadowego czy na emigracji, a jeszcze inne w II potowie XIX wieku,
gdy stopniowo stawata si¢ czgsciag kultury masowej. Az do 1918 roku‘nakladaly si¢
na to duze réznice migdzyzaborowe, gdyz w kazdej dzielnicy panowalyinne tradycje
prasowe, warunki prawne, praktyka administracyjna oraz ekefiomiczne mozliwo-
§ci dziatania i chlonno$¢ rynku. Czynniki te sprawialy, ze ‘niemal kazdy odcinek
badari prasy (w sensie chronologiczno-geograficznym) gvyksztatcit wiasne metody
badawcze i postgpowanie zrédlowe. Drugim powodem niskiej recepcji metod pra-
soznawczych bylo instrumentalne traktowanie prasy,(stosuitkowo czgste w polskiej
praktyce badawczej), czyli postrzeganie jej wytaeznie wwkategorii zrédta. Prace tego
typu koncentrowaly si¢ tylko na jednym z.aspektéw prasy (warstwie 3 — by uzy¢
terminologii Kafla), zas ich autorzy tracili z'pola,widzenia szereg czynnikéw (kon-
tekstéw) mogacych nierzadko mie¢ kluezowy wsplyw na przekaz (m.in. okolicznosci
dziatania, twércéw, inspiratoréw), warunki jego funkcjonowania (spoteczne, prawne
i polityczne), czy wreszcie efekiy (zasi¢g) oraz jego skutki (opini¢ publiczng). Prace
tego typu — jak przekonaly pézniejszesbadania — w niewielkim tylko stopniu przy-
czynialy si¢ do rozwoju dyscypliny:

W $lad za powyzszymi ustaleniami identyfikacja i analiza dorobku w historio-
grafii prasy (obszar 3°) jest utrudniona i obwarowana licznymi ograniczeniami. Uwa-
ga ta w podobnej mierze dotyczy sfery zatozeni teoretyczno-metodologicznych (3a°),
jak i hofyzofitu problemowego (3b°)*. Na wskazane problemy natury teoretycznej
naklada ‘si¢ ‘tez niezwykle trudny do realizacji problem interpretacyjny, do ktére-
go realizacji'niézbedne sa badania czastkowe. Poniewaz jednak prace tego rodzaju
(z wyjatkiem'drobnych opracowan przegladowych)® w praktyce nie istnieja, stad do
realizacji badan konieczny okazuje si¢ zmudny proces lektury calego dorobku oraz
towarzyszacej mu krytyki naukowej (recenzji).

31 Np. W. Pepliiski: Prasa pomorska w Drugiej Rzeczypospolitej 1920—1939 : system funkcjono-
wania i oblicze spoleczno-polityczne prasy polskiej. Gdarisk 1987; A. Romanow: Gdasiska prasa polska
: 1891-1920. Warszawa 1994. Por. m.in. rec.: A. Notkowski, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”
1989, nr 3, s. 116-123; J. Myslinski, ,,Kwartalnik Historyczny” 1995, nr 1, s. 124-126.

32 Nieistotna w przypadku historii prasy wydaje si¢ natomiast kategoria 3¢ (tj. utrwalona w tre-
$ci wizja dziejéw), gdyz jest to pytanie badawcze przynalezne do historiografii ogélnej.

3 Por. przyp. 1, 2, 3, 4, 5.
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Ostatnim komponentem klasycznie rozumianej historiografii sg rozmaite po-
zanaukowe konteksty, w jakich nauka funkcjonowala. Ten aspekt analizy wydaje
si¢ kluczowy w ocenie historiografii PRL, gdyz oddziatywanie pafstwa poprzez roz-
maite instrumenty na nauke¢ bylo niewatpliwe*. Wplyw na historiografi¢ byt zas
szczegdlnie silny, gdyz interpretacja dziejéw nieuchronnie krzyzowala si¢ z oficjalng
ideologia. Problematyka ta nie zostata wprawdzie jeszcze dobrze poznana®, niemniej
dotychczasowe wyniki badari uprawniaja do kilku stwierdzed. Historiografia okresu
PRL nie byta monolitem i przechodzita rozmaite fazy ubezwlasnowolnienia i ,,0d-
wilzy”. Zmieniat si¢ zaréwno zakres swobody tematycznej, jak i sita kontroli. W réz-
nych okresach obok tematyki cenzuralnie zakazanej czy wymagajacej kompromiséw
istnialy tez obszary cieszace si¢ stosunkowo duza autonomia. Wiadze oddzialywaly
na historykéw za pomoca rozmaitych instrumentéw, wszelako kluczowa role odgry-
waly dwa czynniki: polityka naukowa (czynnik aktywny) oraz cefizura (pasywny).
Dzigki polityce naukowej (wliczajac w to dziatania nieoficjalne) wtadza poprzez in-
stytucje, awanse i preferowane tematy wplywala na dominujace kierunkigbadari, za$
cenzura stata na strazy tresci godzacych w istniejacy systef (ustroj) 1 sojusze.

W $wietle dotychczasowego stanu badan petna/charakterystyka historiografii
okresu PRL nie jest jednak mozliwa. Zbyt wicle probleméw jest stabo poznanych,
inne funkcjonujg na prawach hipotez, jeszcze inné sgrprzedmiotem niegasnacych
sporéw. Wickszych watpliwosci nie budzijedynieswewnetrzny podzial rozwoju
historiografii PRL, zaproponowany przez Andizgja E. Grabskiego®. Autor wydzie-
lit w jej dziejach trzy fazy (1945-1949,1949<1956, 1956-1989), w ktérych, jak
udowodnit, panowaly inne warunki uprawiania nauki. W pierwszym okresie ist-
nial jeszcze stosunkowo duzy zakres swobody, za$ uczeni skupili si¢ na odbudowie
struktur nauki historycznej. Drugi (1949—1956) — przypad! na czas stalinizacji i byt
dla historiografii wyjatkewo trudny. Wtadze podjely w tym czasie ofensywe ,na
froncie naukowym”, majacy n& celd przebudowe historiografii na wzér radziecki.
Zlikwidowano lub/drastyeznie ograniczono dziatalno$¢ wielu instytucji, utworzo-
no struktufyshistoriografii partyjnej, ograniczono autonomi¢ uniwersytetéw i od-
suni¢tod warsztatow niewygodnych uczonych. Symptomatyczna dla tego okresu
byla proba narzucenia marksistowskiej metodologii, zredukowanej do mechanicznie
pojmowanego materializmu historycznego oraz zawegzenie badaii w wielu obszarach

3 D. Degen, P. Hiibner: Polityka naukowa wtadz Polski Ludowej w zakresie humanistyki, [w:]
Humanistyka polska w latach 1945—1990. Warszawa 2006, s. 11-38.

» M.in. R. Stobiecki: Historiografia PRL...; tenze: Migdzy kontynuacjq a dyskontynuacjg, [w:]
Humanistyka polska w latach 1945—1990. Warszawa 2000, s. 127-155; tenze: Historia pod nadzorem
: spory o nowy model historii w Polsce (Il potowa lat czterdziestych — poczqtek lat pigédziesigtych). £6dz
1993; T. P. Rutkowski: Nauki historyczne w Polsce 1944—1970. Warszawa 2007; Z. Romek: Cenzu-
ra a nauka historyczna w Polsce 1944—1970. Warszawa 2010; M. Gorny: Przede wszystkim ma byé
naréd : marksistowskie historiografie w Europie Srodkowo-Wschodniej. Warszawa 2007; J. Maternicki:
Dziesigé wiekdw historiografii polskiej. Cz. 2, Ostatnie 60 lat. ,,Wiadomosci Historyczne” 2002, nr 2,
s. 85-98; A. Czyzewski: Proces destalinizacji polskiej nauki historycznej w drugiej potowie lar 50. XX
wieku. Warszawa 2007 i in.

% A. F. Grabski: Zarys historiografii polskiej. Poznari 2006, s. 198-230.
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(np. nowa periodyzacja zgodna z teoria formacji) i rozszerzenie ich w innych (np.
nadreprezentacja tematéw poswigconych tzw. tradycjom postgpowym). Trzeci okres
(1956-1989) nastapit na fali odnowy po wydarzeniach ,pazdziernika”, nabierajac
tempa po obradujacym w Krakowie w 1958 roku VIII Powszechnym Zjezdzie Hi-
storykéw Polskich?”. Datg t¢ uznaje si¢ za cezure przezwycigzenia stalinowskiego
schematyzmu i wejscia na drogg stopniowego wyzwalania si¢ polskiej nauki histo-
rycznej spod presji politycznej i metodologicznej®. Nie oznacza to bynajmniej, ze
automatycznie zaistniata swoboda badari (w szczeg6lnosci w odniesieniu do historii
najnowszej); wladza zrezygnowata jedynie z prostego uzywania historii do legitymi-
zacji systemu, jednak nadal kontrolowata tematy godzace w pryncypia swoiscie poje-
tej racji stanu i relacje z sojusznikami. Réwnolegle nast¢powata liberalizagja cenzury.
Zakres kontroli cenzorskiej — twierdzi Grabski — tworzyt pewne kontinuum, ktére
rozciggato si¢: od skrupulatnej inspekeji wysokonaktadowych dziet syatetycznych
(gtéwnie podrecznikéw), po bardziej poblazliwe traktowanie niskonaktadowych
prac specjalistycznych i zupelnie niewielkg kontrole, gdy dzieta dogyezyly okreséw
odleglych. Zasadnos¢ tych tez potwierdzaja nowsze badagia (m.in. Zbigniewa Rom-
ka* i Tadeusza Pawta Rutkowskiego®). Mimo zauwazalnej liberalizacji, az do koni-
ca PRL w oficjalnym obiegu utrzymaly si¢ w histeriografii ©bszary ,biatych plam”,
niedoméwien, tematéw tabu, a takze jawnych [zafatszowan. Dotyczyly one jednak
gléwnie historii najnowszej (po 1939 roku).

Najwigcej kontrowersji budzi okreslenie skali,poszczeg6lnych zjawisk (deforma-
¢ji ideowej, metodologicznej, naciskow polityeznych, presji cenzury czy problemu
autocenzury itp.) oraz wskazanie ich wptywu na jako$¢ pisarstwa historycznego doby
PRL. W $rodowisku zdania nasten temat s3 podzielone. Zdaniem Rafata Stobiec-
kiego dominujg dwa opozycyjne stanewiska. Pierwsze jest charakterystyczne dla hi-
storykéw mlodego i czeseinsredniego pokolenia, kt6rzy krytycznie traktuja dorobek
okresu PRL. Historycy ¢i zwykle

zwracajd uwage na szereg niedobrych praktyk i niedostatkéw, ktére charakeeryzowaty roz-
wojtauki historycznej w minionej epoce. Podkreslaja w zwiazku z tym nadmierng ideologi-
zacjg i polityzacje dyskursu historycznego, szczegdlnie w odniesieniu do historii najnowszej,
negatywna, role cenzury urzedowej i autocenzury w badaniach historycznych, akcentuja
obecnos¢ wielu ,,bialych plam” w tworzonym wéwczas obrazie dziejéw Polski [...]. Jedno-
cze$nie wigkszos$¢ historykéw, szczegélnie starszej generacji, stara si¢ podkresli¢ osiagniecia
powojennej historiografli, szczegdlnie po roku 1956%".

7 A. Czyzewski: VIII Powszechny Zjazd Historykdw Polskich w Krakowie w 1958 roku a proces
destalinizacji polskiej nauki historycznej, ,Historyka” T. 37/38 (2007/2008), s. 51-67.

38 R. Stobiecki: Migdzy dogmatem ideologicznym a modernizacjq: marksizm a historiografia w Pol-
sce po Il wojnie swiatowej, ,Historyka” T. 32 (2002), s. 45-62.

3 Z. Romek: Cenzura a nauka historyczna. .., passim.

“ T. P. Rutkowski: Nauki historyczne w Polsce. .., passim.
1 R. Stobiecki: Historiografia PRL. .., s. 14-15.
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Wskazana polaryzacja stanowisk — jak przekonuja kolejne debaty i publikacje®
— jest trudna do rozwiazania. Merytoryczne oceny przestania zaréwno brak pogte-
bionych studiéw na temat okolicznosci funkcjonowania historiografii w okresie
PRL, nastawienia ideowe, jak i — co stusznie zauwaza Rutkowski — ,,presja ze strony
zyjacych (i czgsto aktywnych naukowo i polityczne) uczestnikéw wydarzen”®.

Najstabiej rozpoznana jest polska historiografia po 1989 roku, stad do jej opisu
postuzono si¢ wyliczeniem poszlak. Wraz z przemianami ustrojowymi znikly wszel-
kie ograniczenia natury politycznej (w tym cenzura), co do$¢ szybko zaowocowato
kilkoma réwnoleglymi procesami. Poczatkowo najintensywniej eksploatowano ob-
szary ,biatych plam”, ktére zogniskowaly si¢ wokét historii najnowszej (m.in. spra-
wa Katynia, stosunki polsko-sowieckie 1939—1944, deportacje, problemy obecnosci
Polakéw na Kresach RP, wojna 1920 r.). Dodajmy, ze ich lista byla®w duzej mie-
rze zgodna z tematyka preferowana przez wezesniejsze historiografie alternatywne,
a wigc emigracyjna (Marian Kukiel, Wtadystaw Pobég-Malinewski) oraz drugoobie-
gowg (Krystyna Kersten, Wojciech Roszkowski, Jerzy Lojek). Poezynione@izupetnie-
nia stawaly si¢ automatycznie materialem do reinterpretagji i korektur w syntezach.
Znamienng cecha historiografii wspétczesnej byt jej silny wzrost ilosciowy, mierzony
liczba o$rodkéw, uczonych, publikacji i tytuléw czasopism historycznych. Zjawisko
to byto pochodng kilku czynnikéw, sposréd kedtych najwazniejszy wydaje si¢ wzrost
liczby szkét wyzszych i lokalnych towarzystw, naukewych. Wprawdzie w pierwszych
latach transformagji infrastruktura nauki zostata,ograniczona (redukcje etatéw, li-
kwidacja placéwek i czasopism), lecz po roku 1995 stan zaczat si¢ poprawiaé, zas po
2001 r. zanotowano nawet tendencje wzrostowe.

Zmiana warunkéw uprawiana nauki po 1989 roku nie oznaczala bynajmniej
przelomu w samej historiografii, Wymewnym argumentem, $wiadczacym o konty-
nuacji, jest warsztat, keéryn(wbrew trendom $wiatowym)* nie ulegt w Polsce wigk-
szym modyfikacjom. Dominujgea postawa metodologiczng — uwaza Stobiecki — po-
zostata ,,abstynencja od teorii”, ktéra ma podtoze genetyczne. Wspétczesni historycy:

wykazujaywielka nieufnos¢ wobec wszelkiego teoretyzowania w historii, pragnac ogra-
niezyé je doy niezbednego minimum. Wolg raczej koncentrowaé si¢ na odpowiedzi na
pytanie ,jak?” niz na pytanie ,dlaczego?”. Z pewnoscig wielki wptyw maja na to do-
$wiadczenia ptynace z ,nieudanej przygody” polskich historykéw z marksizmem. Szcze-
gblnie w historiografii dziejéw najnowszych lata dominacji ,jedynie stusznej” metodolo-
gii, czytaj ideologii marksizmu-leninizmu, wycisngly trwate pigtno. Dla wielu historykéw
stal si¢ on synonimem narzedzia zniewalajacego nauke historyczna. Dlatego tez badacze

# M.in. R. Stobiecki: Spdr o PRL : metodologiczne podfoze debaty, ,Kultura i Historia” 2002, nr 2,
s. 52-60; Spdr o oceng historii Polski powojennej (1944—1989). Red. W. Wazniewski. Siedlce 1998;
A. Friszke: Spor o PRL w III Rzeczypospolitej (1989-2001), ,Pamieé i Sprawiedliwos¢” 2002, nr 1,
s. 9-27; A. Czyzewski: Spdr o PRL na tamach ,, Pamigci i Sprawiedliwosci” : gléwne stanowiska, ,Zeszyty
Historyczne” Z. 162 (2007), s. 149-167.

“ T. P. Rutkowski: Dyskusja wokdt ksigzki Rafata Stobieckiego ,, Historiografia PRL”, ,Kwartalnik
Historyczny” 2009, nr 1, s. 122-127.

“ G. G. Iggers: Historiografia XX wicku : przeglad kierunkéw badawczych. Warszawa 2010.
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dziejéw najnowszych (czy tylko oni?) pamigtajacy wicle przypadkéw instrumentalnego
traktowania historii w okresie PRL staraja si¢ w swoich badaniach ucieka¢ w $wiat ,,obiek-
tywnej”, ,czystej” historii, a za taka uwazaja refleksj¢ historyczng oparta przede wszystkim
na wiedzy Zrédtowej®.

W efekcie w znakomitej czgéci polskiej historiografii dominuje postpozytywi-
styczny kult fakeu, jako podstawowego skladnika narracji. Polska historiografia —
zdaniem cytowanego autora — znalazta si¢ na poczatku XXI w. w stadium glebokiej
transformacji, bedacej rezultatem kilku naktadajacych si¢ na siebie zjawisk. Dotycza
one kwestii zwiazanych z przeobrazeniami wewngtrznymi obejmujacymi samg histo-
riografi¢ w rozumieniu jej twércédw i prac historycznych oraz ,istotnych przewarto-
$ciowan dokonujacych si¢ w sferze relacji mi¢dzy akademicka historiografia a zyciem
spofecznym, korespondujacych z glebokimi zmianami, jakim podléga ‘na naszych
oczach miejsce wiedzy historycznej w intelektualnym instrumentarium wspélcze-
snego czlowieka™. Przytoczona opini¢ potwierdza wiele przestanek. Dotycza one
zaréwno sfery metodologicznej?¥, jak i prakeyki badawczej, nad kidra podjeto juz
pierwsze poglebione dyskusje®.

Dotychczasowe ustalenia przekonuja, ze zastosowanie, tradycyjnych metod do
badania wspéiczesnej historiografii prasy jest ebarczone duzym ryzykiem bledu.
Potencjalne problemy wystepuja bowiem na kilka ptaszczyznach, najwigcej ktopo-
téw wynika z niedostatecznego stanu badafi nad historiografig okresu PRL. Uznano
wigc, ze gléwna o opracowania nalezy@przeé na metodologii naukoznawczej (em-

pirycznej).

Historiografia w swietle'bibliometrii

Naukoznawstwo jest dyscypling stosunkowo mtoda, niemniej wypracowalo juz
szerokie instrumengasium metod®, sposréd ktérych wigkszo$¢ mozna bezposrednio
zastosowa¢ do analizy poszczegdlnych dyscyplin (w tym historiografii). Role taka

® R. Stobiecki: Historiografia PRL. .., s. 307.

% R. Stobiecki: Historiografia polska poczqtkéw XXI wieku: préba bilansu, ,Przeglad Humani-
styczny” 2010, 'nr 5/6, s. 49-65.

7 E. Domanska: Perspektywy badart historycznych w Polsce wobec zmian we wspélczesnej humani-
styce, [w:] Historyk wobec Zrddet : historiografia klasyczna i nowe propogycje metodologiczne. £.6dz 2010,
s. 115-127.

8 Wsréd nielicznych prac ksigzkowych nt. dorobku po 1989 roku warto wskaza¢ m.in. materia-
ty pokonferencyjne: Spojrzenie w przesztosé: Konferencia Muzeum Historii Polski, Jadwisin, 25-26 paz-
dziernika 2007 r. T. 1, Sredniowiecze, nowozytnosé. T. 2, Wiek XIX, XX. Red. P. Skibiriski i in. Warszawa
2009. Ukazato si¢ ponadro wiele opracowan szczegétowych, np. J. Zarnowski: Historia spoteczna: 20 lat
po przelomie, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” T. 69 (2009), s. 191-215; J. Kocha-
nowicz, A. Sosnowska: Historia gospodarcza Polski praedrozbiorowej — porzucone terytorium?, ,Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” T. 71 (2011), s. 7-32 i in.

© D. J. Hess: Science Studies: An Advanced Introduction. New York 1997; B. Barnes, D. Bloor,
J. Henry: Scientific knowledge : a sociological analysis. Chicago 1996; D. J. de Sola Price: Mata nauka —
wielka nauka. Warszawa 1967; tenze: Wezlowe problemy historii nauki. Warszawa 1965.
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petni w szczegélnosci naukometria®, ktéra analizuje procesy zachodzace w nauce
poprzez badanie wytwarzanych przez nig strumieni informacyjnych oraz bibliome-
tria, ktérej przedmiot jest nieco wezszy (ograniczony do publikacji)®. W odréznie-
niu od klasycznej metodologii historycznej (gdzie dominuje podejscie heurystycz-
ne) bibliometria operuje ma materiale empirycznym, z czego wynikaja dwie wazne
konsekwencje. Po pierwsze — bibliometryczny obraz dyscypliny jest uproszczony,
zredukowany do warstwy efektéw (publikacji), po wtére — bedzie poprawny tylko
w takim zakresie, w jakim kompletnie i reprezentatywnie dobrane zostang Zrédta,
a takze adekwatne teorie uzyte do ich analizy*?. Podejécie to ma jednak w zastosowa-
niu do badarni nad historiografia niepodwazalng zalete: efekty analiz (liczby, trendy,
uogdlnienia) sa materiatem w wysokim stopniu zobiektywizowanym, stad pozwalaja
na abstrahowanie od wykazanych wczesniej niedostatkéw i sprzeczn®sei w ocenie
polskiej historiografii okresu PRL oraz doby wspétczesne;j.

Bibliometria koncentruje si¢ na formutowaniu prawidlowosci iloeiowych,
wszelako przy zastosowaniu odpowiednich instrumentéw (indeksy ¢ytowari) moze
réwniez agregowac dane o charakterze jakosciowym. Piérwsze podejscie polega na
badaniu dynamiki odr¢bnych obiektéw nauki (publikacje, autorstwo itp.) i jest
okreslane w literaturze jako ,bibliometria zwykla®y(plain bibliometric), w drugim
natomiast gtéwna rol¢ odgrywaja zwiazki pomigdzy dekumentami (cytowania, ko-
relacja, klasyfikacja itp.) i okresla si¢ ja jako bibliometri¢ strukcuralna (structural bi-
bliometric) lub behawioralna®. Szczegélnie uzyteczna w analizach jest jej strukeural-
na odmiana operujaca na cytowaniach. Referencje pelnia rozmaite funkcje seman-
tyczne. Akt cytowania, pojety jako kegnitywny zwiazek pracy cytujacej i cytowane;,
moze na przyklad ujawnia¢ czasstrwatosci/aktualnosci publikacji (tzw. okres half-life)
lub pokrewienistwo tematycznie, co umozliwiaja aplikacje specjalnych teorii (co-cita-
tion, bibliographic coupling)*. Naspodkreslenie zastuguje ostatnie pole zastosowar,
gdyz wspélzaleznosci (zwyklewdprzednio ukryte) wydatnie poszerzajg horyzont po-
znawczy, lokujac przedmiot w nowych kontekstach. Warto réwniez zauwazy¢, ze
zastosowanie'bibliometrii (a $cislej analizy cytowan) jako miernika jakosci sprawia,

0 L. A. Leydesdorfl: 7he challenge of scientometrics : the development, measurement, and self-or-
ganization of scientific communications. Leiden 1995; T. Braun: Evaluations of individual scientists and
research institutions. Budapest 2006; V. V. Nalimov, Z. M. Mul¢enko: Naukometria. Warszawa 1971.

' 2. Nowak: Bibliometria, webometria: podstawy, wybrane zastosowania. Wyd. 2 popr. Poznan
2008, s. 15-26; M. Skalska-Zlat: Bibliometria — pojecia, metody, kierunki badawcze, ,Roczniki Biblio-
teczne” 1988, z. 2, s. 259-283; W. Pindlowa: Informetria w nauce o informacji : metody i problemy.
Krakéw 1994, s. 13—68; B. Stefaniak: Studium bibliometryczne pismiennictwa z zakresu informacji
naukowej (1977-1984). Warszawa 1987, s. 13—45; L. Egghe, R. Rousseau: Introduction to Informet-
rics: Quantitative Methods in Library, Documentation, and Information Science. Amsterdam 1990;
V. Diodato: Dictionary of bibliometrics. New York 1994.

52 H. E Moed, W. Glinzel, U. Schmoch: Handbook of quantitative science and technology research
: the use of publication and patent statistics in studies of S & T systems. Dordrecht 2004, passim.

53 1. Marshakova-Shaikevich: Bibliometryczna analiza wspdtczesnej nauki. Katowice 1996, s. 34.

>4 1. Marshakova-Shaikevich: Badania ilosciowe nauki : podejscie bibliometryczne i webometryczne.
Poznan 2009, s. 133-151.
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iz badania tego typu wpisuja si¢ w okreslona (zblizona do socjologii) perspektywe
epistemologiczna i aksjologiczna®. Zrédlem wiedzy na temat nauki w tej koncepdji
jest podmiot zbiorowy, ujety w ramach specyficznych uwarunkowan spotecznych
(autorytetéw) i wyznajacy okreslony etos™.

Bibliometria ma tez pewne, niejako wewngtrzne, ograniczenia i stabosci. Wraz-
liwym obszarem jest baza empiryczna, czyli zrédta. Uzyte bazy danych winny by¢
przeto reprezentatywne i kompletne, gdyz niedostatki w tym zakresie prowadza do
fatszywych wnioskéw. W przypadku bibliometrii behawioralnej kluczowym proble-
mem s3 natomiast tzw. zle cytowania (tj. oparte na relacjach niekognitywnych) oraz
metody ich eliminacji”. Istnieje réwniez ztozona kwestia réznic miedzy poszczegdl-
nymi dyscyplinami oraz specyfika kazdej z nich. Duze znaczenie ma tez problem
identyfikacji przedmiotu badan oraz jego poprawne ulokowanie na mapie powiazan
miedzydyscyplinarnych®.

Odrebnym zagadnieniem sa praktyczne ograniczenia bibliemetrii w zastosowa-
niu do metodologii historycznej. Pierwszy problem wynika wprost.z jej empiryczne-
go charakteru. Wnioskowanie bibliometryczne jest bowiemiegraniczone przez sam
przedmiot badan, kedrym pozostaje publikacja oraz jejatrybuty (autorstwo, afiliacja,
jezyk, data publikacji, tematyka, referencje i in.).Nietrudno wigc zauwazy¢, ze bi-
bliometria operuje wylacznie na jednej z warstw/klasycznie rozumianej historiografii
(wytwor). Taki poziom wiedzy jest niewystarczajaeyido konstruowania poprawnej
narracji historycznej. Brakuje w nim w_szczegélnosci odwotan do innych czynni-
kéw (kontekstéw) warunkujacych ujaywnione zjawisko (zwykle genezy). Na przyktad
stwierdzenie: ,w okresie X opublikowano Y prac dotyczacych problemu Z” nie ma
zadnej mocy wyjasniajacej. Mozna,wprawdzie wzbogaci¢ wnioski poprzez formuto-
wanie prawidlowosci diachroniczaychenp. trendy i ich wartosci liczbowe) lub kom-
paratystycznych (np. proees A nastle procesu B), wszelako nie zawsze (lub rzadko)
prowadza one do wskazania hipoteziW argumentacji historycznej niezbgdne okazu-
je si¢ wykorzystanié heutystyki. Oczywiscie mozliwe sa rozmaite strategie wykorzy-
stania poszézegdlnych metod i technik. Na etapie uzasadniania (lub poszukiwania
hipotez){duze zastosowanie znajdzie analiza i krytyka zrédet (literatura przedmiotu),
z kolei wianalizie przypadkéw — krytyka naukowa (recenzje) oraz rozmaite techni-
ki uzupetniajaeé’(np. naukometryczna analiza dysertacji). Resumujac: bibliometria
w praktycznym zastosowaniu musi zaadaptowaé metody whasciwe dla przedmiotu,

> K. Jodkowski: Filozofia nauki w XX wicku, [w:] Filozofia wspétczesna. Red. L. Gawor. Z. Sta-
chowski. Bydgoszcz 2006, s. 235-257; A. Groebler: Metodologia nauk. Krakéw 2006, passim; S. Ka-
minski: Jak uporzqdkowad rozmaite koncepcje wartosci?, [w:] tenze: Jak filozofowac? Lublin 1989,
s. 293-306.

3¢ Por. Autorytet w nauce : praca zbiorowa. Red. P. Rybicki i . Go¢kowski. Wroctaw 1980, passim;
M. Juda-Mieloch: Na ramionach gigantéw : figura autorytetu w polskich wspétczesnych tekstach litera-
turoznawczych. Krakow 2008, s. 7-46; A. Zywczok: Aksjologia odkrycia naukowego — studium rozwoju
i wychowania osobowosci naukowych. Torun 2009.

57 Por. M. Skalska-Zlat: Bibliometria — pojecia, metody, kierunki badawcze. .., s. 267-272.

%8 Problem klasyfikacji publikacji jest rozmaicie rozwigzywany. Np. w miedzynarodowych indek-
sach cytowan nie klasyfikuje si¢ poszczegdlnych prac, lecz zrédta (czasopisma), w ktérych si¢ one ukazaly.
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ktérego dotyczy. Oczywiscie gtéwna o$ narracji budujg trendy bibliometryczne, za$
pozostale metody funkcjonujg na nizszych poziomach.

Przyjecie bibliometrycznej perspektywy badawczej sprawito, ze pierwszym kro-
kiem procedury badawczej stato si¢ przygotowanie odpowiednich narzedzi oraz
weryfikacja teorii w zastosowaniu do historiografii. Na drodze do realizacji celéw
stanal jednak trudny do rozwiazania problem braku zrédet. Zaden z profesjonalnych
indekséw cytowan (Web of Science, Scopus) nie jest bowiem reprezentatywny dla
nauk humanistycznych. W obu przypadkach wystepuje silna nadreprezentacja nauk
przyrodniczych, ktére stanowig ok. 90% ich zawartosci, podczas gdy na nauki spo-
teczne przypada niespelna 8%, a na humanistyczne — tylko 2,5%. Stan taki odbija
si¢ niekorzystnie takze na wskaznikach, np. citation impact’ (yj. liczbie gytowan na
jedna publikacje cytowana), ktéry dla korpusu science & technology oscyluje w grani-
cach 5,02-18,59, podczas gdy dla social science jest $rednio dwukrogniemizszy (2,80—
6,48), a w przypadku humanities — ledwie symboliczny (1,35+1,80)”. Problem ma
zatem podwdjny charakter: teoretyczny i praktyczny. Brak reprezentatysvnych in-
dekséw cytowan powoduje, ze ich zastosowanie do humanistyki (w tym historii)
daje wyniki nieadekwatne. To z kolei skutkuje niedotozwojem prac teoretycznych
(lub formulowaniem biednych sadéw) i w konsekwencji rodzi nieukrywana niecheé
srodowiska humanistéw do bibliometrii®.

W pismiennictwie od wielu lat trwa dyskusja nagémat wskazanych dysproporcji
i przywolywane sa rozmaite argumenty®', INajezgsciej podkresla si¢ fake, ze u podto-
za takiego stanu rzeczy tkwi pojeciowe i metodologiczne uksztattowanie poszcze-
gblnych nauk, czyli ich paradygmat. Isenicja zatem dyscypliny, ktore ze swej istoty
majg charakter mi¢dzynarodowy (przyrodnicze i formalne), czyli nauki najbardziej
abstrakcyjnie zredukowane; inne wykazuja mniejsza sktonnos¢ do funkcjonowania
w obiegu mi¢dzynarodowym, gdyz sa bardziej konkretne i odwotujg si¢ do lokalne-
go srodowiska (np. nauki‘sspoléczn€é’i nicktore stosowane, np. rolnictwo); wreszcie
— nauki bedace z natury lokalne, ktérych przedmiot badan jest niejako zespolony
z §rodowiskiem,w jakim powstaje — czyli nauki humanistyczne. Zwiazek 6w w hi-
storiografii jest wyjatkowo silny®. Analiza reprezentatywnego zrédia (Internatio-
nal Bibliegraphy of Historical Sciences) udowodnita, ze udziat jezyka narodowego
dla historiografii waha si¢ w przedziale 95,6-98,8% (Francja — 98,8; USA — 98,8;

%% 1. Marshakova-Shaikevich: Badania ilosciowe nauki. .., s. 194; taz: Nauka polska u progu XXI
wieku, analiza bibliometryczna dorobku Polski i paristw Unii Europejskiej, ,Roczniki Biblioteczne”
R. 45 (2001), s. 157.

% P. Nowak: Wybrane problemy efektywnosci polskich czasopism naukowych z dziedziny humanisty-
ki. Poznan 2000, s. 145—149.

! P Nowak: Bibliometria, webometria..., s. 27; tenze: Pismiennictwo z zakresu nauk spotecznych
i humanistycznych przedmiotem oceny i analiz metodami bibliometrycznymi : mozliwosci i ogranicze-
nia, ,Roczniki Naukowe PWSZ im. Komeriskiego w Lesznie, nr 2, ser. A, Miscellanea” T. 2 (2004),
s. 5-18; E. Archambault, E. V. Gagné: The Use of Bibliometrics in the Social Sciences and Humanities.
Montreal 2004.

2 \W. M. Kolasa: Historia mediéw polskich w swietle wskaznikéw bibliometrycznych, ,Zeszyty Pra-
soznawcze” 2011, nr 3/4, s. 8-27.
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W. Brytania — 98,7; Wiochy — 98,7; Niemcy — 96,1; Polska — 96,0; Hiszpania —
95,8; Rosja — 95,6). Stan 6w wynika, jak si¢ wydaje, z istoty przedmiotu badan:

w historiografii ma on bowiem konkretng denotacj¢ (koncepcja klasyczna) lub jest
z jezykiem nierozerwalnie ztgczony (koncepcja linguistic turn)®. Przekonuja o niej
réwniez argumenty pragmatyczne. Nauki historyczne wymagaja zaréwno od autora,
jak i czytelnika szerokiego spektrum wiedzy kontekstowej (kultura, polityka, jezyk
iin.), niemozliwej do przyswojenia na drodze innej niz czynne uczestnictwo w danej
kulturze i trudnej do wyrazenia w jezyku innym niz narodowy. Wzgledy te (obok
szeregu innych) sprawily, ze humanities trudno zharmonizowaé z science & technolo-
2y, stad migdzynarodowe indeksy nie s3 reprezentatywne dla historiografii i jest mato
prawdopodobne, aby udato si¢ 6w problem przezwycigzy¢®.

Indeks Cytowan Historiografii Mediow Polskich

Do przeprowadzenia badan konieczne okazato si¢ stworzenie dedykowanego na-
rzgdzia, ktdre nazwano pézniej Indeksem Cytowan Historiografii Mediéw Polskich
[ICHMP]®. Prace nad baza prowadzono w Instytucie Informacji Naukowej i Biblio-
tekoznawstwa UP w Krakowie w latach 2005-2009,, zas szézegétowa koncepcje jej
realizacji opisano w ,,Przegladzie Bibliotecznym?%. AW bazie zarejestrowano komplet
literatury naukowej na tytutowy temat za lata 1945=2009 (oraz wybdr prac z okresu
1814-1944). W wersji finalnej baza liczyla 24 627 dokumentéw powigzanych siatka
63 811 cytowari, a gléwny trzon stanowily episy dotyczace historii mediéw (15 920
dokumentéw cytowanych 52 2544razy), z ezego na okres powojenny przypadato
15 041 prac i 46 152 cytowasis Indeks byl tworzony wedtug autorskiej koncepdji,
zblizonej do rozwiazan stosowanych w,Web of Science [WoS]¥ i ukierunkowanej
tak, aby uzyska¢ duze skupienic wynikéw. Cel ten zostal osiagnicty, gdyz w finalnej
wersji bazy uzyskano wskazniki‘e wartosciach zblizonych do indekséw filadelfijskich
z grupy science (tabl 1). Pozwolito to juz na wstgpie potwierdzi¢ tezg o przydatnosci
bibliometrii wybadaniu humanistyki. Uzyskano bowiem empiryczny dowéd, ze hu-
manistyka (na przykladzie historii) zachowuje si¢ w sposéb zblizony do niekt6rych
nauk Scistyeh (np. materialoznawstwa), nie za$ tak, jak wynika to z analizy danych
ujetych w humanistycznej czgsci WoS (Arts & Humanities Citation Index)®.

6 J. Topolski: Teoria wiedzy historycznej. Poznaih 1983, s. 22-26; tenze: Jak si¢ pisze i rozumie
historig : tajemnice narracji historycznej. Warszawa 1998, s. 101-115.

¢ E. Garfield: How ISI Selects Journals for Coverage: Quantitative and Qualitative Considerations,
»Current Contents” 1990, nr 22, pp. 5-13.

% Citation Index of the History of Polish Media = Indeks Cytowari Historiografii Mediéw Pol-
skich — dostep: http://bazy.wbp.krakow.pl/cgi-bin/makwww2//makwww.exe? BM=2 [2013.05.12].

% \W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cytowan w humanistyce : koncepcja, metoda, zastosowania,
»Przeglad Biblioteczny” 2011, nr 4, s. 466—486.

7 E. Garfield: Citation indexing— its theor_y and ﬂpp[imtion in science, tec/mology, and humanities.
New York 1979.

68 1. Marshakova-Shaikevich: Badania ilosciowe nauki..., s. 110; taz: Nauka polska u progu XXI
wieku, analiza bibliometryczna dorobku Polski i paristw Unii Europejskiej, ,Roczniki Biblioteczne”
R. 45 (2001), s. 147-165.
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Tabela 1. Indeks Cytowan Historiografii Mediéw Polskich ICHMP) a Web of Science®

ICHMP* Web of Science [WoS]**
Wybrane wskazniki Historia Calosé Materialoznawstwo | Historia
N % N % N % N %
Liczba pozycji ogétem 15041 5655186 191128 b.d.
Liczba cytowari 46152 40516820 575725 bad.
(bez autocytowan)
Liczba poz. cytowanych 0924 | 46,0 | 3768822 | 66,6 97807 | 51,1 | b.d.| 19,6
Liczba poz. niecytowanych | 8117 | 53,9 | 1886364 | 33,3 93321 | 48,8 | b.d.| 80,4
St. liczba cytowan 1 poz. 3,06 7,16 3,01 0,37
St. liczba .cytowaﬁ 1 poz. 6,66 10.75 5.89 "91
cytowanej

* W ICHMP wykazano tylko pi$miennictwo z lat 1945-2009. Lacznie z pracamiyprzedwojennymi
w ICHMP bylo zarejestrowanych 15 920 dokumentéw; nie uwzglednion®htez autocytowan (byto ich
6102). ** W WoS wykazano dane z lat 1981-1992 — zrédta: J. Kozlowski: Miejscernauki polskiej w swiecie.
Warszawa 1994, s 14—15; I. Marshakova-Shaikevich: Nauka polska u proguXXT wieku..., s. 157

Wyniki badari bibliometrycznych sg silnie uzaleznione od jakosci bazy empi-
rycznej (kompletnych i reprezentatywnych dany€h)y stad problem ten byt przed-
miotem szczegdlnej troski. W trakcie tworzenia IEHMP stosowano $cisle okreslo-
ne zasady gromadzenia materialu™, niemaiej juz na wstepie pojawit si¢ problem
identyfikacji publikacji. Na potrzeby indeksu eytowan nie wystarcza bowiem zde-
finiowane tematyki i $ciste ograniczenie si¢,do jej pola, gdyz cytowania ujawnia-
ja powiazania miedzydyscyplinatne.“Zdecydowano si¢ wigc, ze obok publikacji
dotyczacych historii mediéwgiwzgledniona bedzie pewna grupa prac z dziedzin
pokrewnych (gléwnie prasoznawstwa).\Byl to zabieg konieczny, gdyz uznano, ze
o przynaleznosci przedmiotowej do dyscypliny nie decyduja kryteria formalne, lecz
uzus. Zastosowanie_tej koneepcji-pozwolito ponadto wskaza¢ dziela (spoza wia-
Sciwego dyskursu), keére miaty istotny wplyw na rozwdj analizowanej dyscypliny.
Egzemplifikacja tej tezy jest np. nalezaca do socjologii literatury ksigzka Stefana
Zétkiewskiego Kultura literacka 1918—1932 (Wroctaw 1973), ktérej recepcja wéréd
historykow prasy, jak przekonuja cytowania, byta ogromna’. Wprawdzie w huma-
nistyce skala zapozyczen nie jest duza (np. w historii literatury wynosi 35,8%),
niemniej pominigcie tych zwiazkéw zdeformowalo obraz dyscypliny. W przypadku
historii mediéw uzyskano dane bardzie spolaryzowane. Skala zapozyczed wynosi-
ta tylko 12,3%, z czego najwigcej referencji przypadato na: socjologic mediéw —
5,2%; jezyk mediéw — 1,7%; prawo mediéw — 1,2%, ekonomike¢ mediéw — 0,5%

9 W. M. Kolasa: Historia medidw polskich w swietle wskaznikéw..., s. 14.

70 \W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cytowas. .., s. 472-476.

! Por. W. M. Kolasa: Kierunki badat nad historigq prasy polskiej 1918—1939. Cz. 1, Tendencje
rozwojowe, typologia, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2011, z. 1/2, 5. 13.

72 D. Konieczna: Bibliometryczna analiza publikacji cytowanych w czasopismie ,, Litteraria” w la-
tach 1969-1999, ,Zagadnienia Naukoznawstwa” 2002, z. 1/2, s. 137-145.

31



32

1. Metodologia. Hipotezy. Materiat badawczy

oraz inne — 3,5%; pozostale referencje — 87,7% odnosity si¢ wlasnego korpusu
publikacji (historii mediéw).

Duzym wyzwaniem metodologicznym bylo dopracowanie strategii zmierzajacej
do ujecia w indeksie kompletu prac naukowych istotnych dla badanej dyscypliny.
Z naukoznawczego punktu widzenia najistotniejsze sa publikacje o charakterze $ci-
$le naukowym, czyli zawierajace oryginalne wyniki badari. Zasadnicza role odgrywa
wigc dorobek naukowcéw z tzw. grupy podstawowe;j i jego petna rejestracja. Badania
przekonuja, ze w kazdej dyscyplinie istnieje taka grupa, ktéra jest zaréwno plodna,
jak i wysoko cytowana’. O konsekwencjach i sile tego zwiazku przekonuje wykres 1,
z ktérego wynika, ze w historii mediéw 12,2% najplodniejszych autoréw dostarcza
50% prac (1A), za$ 9,8% najczgsciej cytowanych uczonych skupia az 80% cytowan
(1B); warto dodag, ze istnieja przekonujace dowody, ze obie grupy, pokrywaja si¢
w znacznym stopniu (korelacja R=0,78)".

A. Liczba publikacji B. Cytowania otrzymane
a liczba autoréw aliczba autoréw
100 100
) / g
80 80
< g
K /\_ 80% prac 2
LT 11218 publikacji &7 90% cytowan ]
. \ 3450 autor6w(55,1%) S w0 1085 autorow (17,3%)
g 8 / 36585 cytowan
3 3
< 50 70% prac E 5
§ 9816 publikagji = {
= 5 ) 2
] 20 2048 autoréw (32,7%) § 40 80% cytowan
@© <3 615 autoréw (9,8%)
§ % & % 32524 cytowani
N ytowania
~ % 50% prac 2 a
7011 publikagji
10 797 autorow (12,2%) 10
0 0
1 501 1001 1501 2001 2501 3001 3501 4001 4501 5001 5501 6001 1 501 1001 1501 2001 2501 3001 3501 4001 4501 5001 5501 6001
Liczba autoréw (malejaco wg rangi) Liczba autoréw (malejgco wg rangi)

Wykres 1. Ranga autora a zdolno$¢ publikacyjna i cytowania w historii mediéw polskich

Zrédto: W. M. Kolasa: Historia mediéw polskich w swietle wskaznikéw. .., s. 17 (wykres 3)

W $lad za powyzszymi ustaleniami pierwszym krokiem byta identyfikacja i do-
ktadna rejestracja prac autoréw scisle zwiazanych z badang dyscyplina. Nieoceniong
pomoc na tym etapie przyniosta analiza dysertacji dotyczacych historii mediéw (87
habilitacji i 442 doktoratéw). Pdzniejsze badania potwierdzatly, ze wktad dysertan-

73 S. Cole, J. Cole: Scientific output and recognition: A study in the operation of the reward system in
science, ,American Sociological Review” 1967, Vol. 32 (3), pp. 377-390.

7 \W. M. Kolasa: Specific Character of Citations in Historiography (using the example of Polish
history), ,Scientometrics” 2012, Vol. 90, Iss. 3, pp. 905-923, doi: 10.1007/s11192-011-0553-0
[2013.05.20].
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téw w rozwdj dyscypliny byt znaczny, np. w historii prasy XVIII w. wypracowali
oni 43% cytowan. W przypadku pozostalych badaczy (okazjonalnych) zastosowa-
no pewng selekeje, typujac jedynie publikacje o charakterze $cisle naukowym oraz
prace dokumentacyjne o trwatej wartosci. Dodajmy, ze jakkolwiek w indeksie moz-
na byto zrezygnowa¢ z tego kroku, gdyz publikacje mato znaczace — po prostu nie
beda cytowane, brak selekcji skutkowatby koniecznoscia wprowadzenia ogromnej
liczby peryferyjnych rekordéw. Gléwnym zrédlem na etapie typowania publikacji
do indeksu byty specjalistyczne bibliografie. Czolows role odegrata Polska Biblio-
grafia Adnotowana Wiedzy o Srodkach Masowego Komunikowania (obejmujaca okres
1965-1987), ktéra byla zrédlem abstraktowym laczacym rejestracj¢ z elementami
oceny eksperckiej (peer review). Zrédlo to uzupetniono pézniej danymi z 34 innych
bibliografii (historycznych, bibliologicznych, prasoznawczych)”, dokofujac scalenia
i wersyfikacji opiséw. Gléwny nacisk potozono na rejestracje pismiennictwa powo-
jennego (1945-2009). Jakkolwiek w bazie uwzgledniono wiwyborze prace dawne
(905 poz., w tym 384 z okresu 18141917 oraz 511 z lat 1918=1944),d@bsolutnie
dominowaty publikacje wspélczesne (22 975, w tym 15041 dotyczylo historii me-
diéw), ktérych chronologiczny rozktad ilustruje wykrés 2.
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2003

Wykres 2. Zawarto$¢ Indeksu Cytowan Historiografii Mediéw Polskich (liczba publikaciji)
Zrédto: W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cyrowari. .., s. 474 (wykres 1)

Odr¢bng kwestig podczas pracy nad indeksem byto tworzenie powigzan mie-
dzy dokumentami (cytowari). Poniewaz ICHMP mial charakter retrospektywny,
metoda ich tworzenia réznifa si¢ istotnie od rozwiazari stosowanych przez Web of
Science. Pierwotnie rozwazano automatyzacjg calego procesu, lecz testy udowodni-

7> Muin. Bibliografia historii polskiej za rok... Krakéw 1952-2008; Bibliografia Bibliografii
i Nauki o Ksigéce. Warszawa 1947-1988, Polska Bibliografia Bibliologiczna. Warszawa 1988-2008;
W. M. Kolasa, J. Jarowiecki: Polska bibliografia prasoznawcza 1996-2001. Krakéw 2005 i in.
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ly, ze skutecznos¢ dotychczas znanych metod (np. autonomous citation matching)’®
w zastosowaniu do humanistyki jest niska. W efekcie zdecydowano si¢ na manualne
tworzenie referencji. Proces 6w polegat na kilkuetapowym typowaniu dokumentéw,
ktére analizowano i tworzono potaczenia. Poniewaz byta to czynno$é pracochtonna,
opracowano procedure ekonomizujacg caly proces. Na poczatkowym etapie zastoso-
wano prawo rozproszenia informacji Samuela C. Bradforda”. W §lad za przywolana
reguta, w pierwszym rzedzie uwzgledniono artykuly zawarte w czasopismach z rdze-
nia dyscypliny, a nastgpnie stopniowo eksploatowano tytuly z dalszych grup. Ocze-
kiwano, ze proces ten bedzie przebiegat bez zaktéceni, gdyz w catym badanym okresie
ukazywato si¢ jedno pismo poswiccone $cisle badanej tematyce (razem 985 artyku-
16w)7, za$ kolejne grupy liczyly po: 17, 100 i 525 tytuléw. Wraz z postgpami prac,
stopniowo zaczela si¢ ujawniaé specyfika pismiennictwa humanistycziego. Okazato
si¢ m.in., ze wspomniana regula ma w humanistyce nikle zastosowanie, gdyz w hi-
storii gtéwnym no$nikiem cytowan nie sg artykuly z czasopism, lecz ksigzki. Tezg
t¢ — dodajmy — potwierdzaly juz wczesniejsze badania™. W ICHMP artykuty stano-
wily wprawdzie 55,4% pozycji cytujacych, jednak wyprodukowaty jedynie 32,3%
cytowan. Z kolei wydawnictwa zwarte (ksigzki), jakkolwiek mniej liczne (12,7%),
zawieraly az 47,2% referencji. Pewien wplyw na ten,obraz Wywarly tez inne formy
pi$miennicze: artykuly i rozprawy zawarte ksigzkach (pracach zbiorowych) — odpo-
wiednio 29,4% i 17,5%; prawie nieistotne okazatyssic natomiast inne formy (np.
broszury, fragmenty) — 2,5% i 3,0% (tab/2):

Tabela 2. Produkcja cytowart w ICHMP wedtug form wydawniczych

Forma A. Liczba prac cytujacych | B. Cytowania wyprodukowane
wydawnicza [%] [%]
Artykuty z czasopism 55,4 32,3
Ksiazki 12,7 7.2
Rozprawy z ksigzek 29,4 17,5
Inne formy, 2,5 3,0
Razem 100,0 100,0

Zrédto: Obliczenia wlasne. A — 100%=6880; B — 100%=59 827

76 S. Lawrence, G.C. Lee, K. Bollacker: Digital libraries and autonomous citation indexing, ,JEEE
Computer” 1999, Vol. 32, No. 6, pp. 67-71 — szerzej W. M. Kolasa: Retrospektywny indeks cytowai. ..,
s. 479.

77 P. Nowak: Bibliometria, webometria. .., s. 69-74.

78 ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” (1962-1976); nast. ,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej” (1977-1993); nieformalnie kontynuowany przez ,Rocznik Historii Prasy Polskiej”
(od 1998).

7 M. Huang, Y. Chang: Characteristics of research output in social sciences and humanities: From
a research evaluation perspective, ,Journal of the American Society for Information Science and Tech-
nology” 2008, Vol. 59, Iss. 11, pp. 1819-1828, doi: 10.1002/asi.20885 [2013.05.21].
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Problem dalszej strategii typowania pojawi si¢ nieuchronnie po wyczerpaniu si¢
listy ksiazek i gtéwnych tytuléw czasopism, w szczegdlnosci przy doborze rozpraw
z ksiazek (prac zbiorowych). W ICHMP wykorzystano do tego celu same cytowa-
nia. Po wprowadzeniu ok. 75% cytowann wygenerowano wykaz pozycji najwyzej
cytowanych, ktére do tej pory nie byly wytypowane; nastgpnie dodano je do listy
i wyszukiwano referencje. Procedur¢ t¢ powtarzano nastgpnie kilkakrotnie az osia-
gnicto satysfakcjonujace wspdlczynniki (tab. 1). W ten spos6b indeks stat si¢ syste-
mem samoorganizujacym i zaczat pelni¢ funkcje semantyczne w procedurze typo-
wania. W finalnej wersji indeksu kazda pozycja wysoko cytowana byta jednoczesnie
jednostka cytujaca, za$ w grupie prac rzadziej cytowanych tylko te, ktére dobrano
w pierwszym kroku (ksiazki, artykuly z gléwnych czasopism i prac zbiorowych).
Taka taktyka — warto zauwazy¢ — byla wyjsciem naprzeciw tezie, ze cytowania wy-
produkowane przez autoréw uznanych (wysoko cytowanych) majgiwieksza wartosc,
niz cytowania pozyskane z publikacji okazjonalnych. Zatozenie to nie wymaga do-
datkowego uzasadnienia, gdyz lezy u podtoza samej idei cytowania®s Podezas typo-
wania wraz kolejnym poszerzaniem listy efekt przyrostd eytowart stawal si¢ coraz
mniejszy i ostatecznie poprzestano po osiagnigciu 6880 prac eytujacych; stanowito
to 43% zawartosci bazy, ktére roztozyly si¢ proporejonalni€’do ogdlnej liczby prac
na osi czasu (wykr. 3A).

A. Liczba publikacji B. Cytowania otrzymane
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Wykres 3. Wybrane parametry ICHMP w funkgji czasu
Zrédto: Obliczenia whasne
Wyjsciowym efektem prac byta baza empiryczna ztozona z dwéch zbioréw (pu-

blikacji i cytowarn), ktére — jak przekonuje wykres 3 — inaczej rozkladaly si¢ w cza-
sie i mialy rézne charakterystyki. Oddzielnego komentarza wymagaja (niepelne)

8 E. Garfield: Citation indexing — its theory and application. .., passim.
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dane z ostatnich pigciu lat (2005-2009), ktére ze obiektywnych wzgledéw nie sa
kompletne®. Brak korelacji pomigdzy obiema abstrakcjami §wiadczy, ze odzwiercie-
dlaja one inne wlasciwosci i nie zaktdcajg si¢ wzajemnie. Z danych mozna wysnué
dwa robocze wnioski empiryczne: na przestrzeni badanego okresu nastgpowat staly
wzrost liczby publikacji (3A), jednak ich jako$¢ (mierzona cytowaniami) byta zmien-
na (3B). Tak sformulowane hipotezy wymagaja oczywiscie dalszej obrdbki.

A. Liczba dysertadji B. Korelacja: dysertacje/liczba
(1945-2009) publikacji w roku

20

18 4| = Trend ($rednia ruchoma 5 lat) |
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- v v - & & & &« & & £

rzynosi zestawienie publikacji (wykr. 3A). Aktyw-
prasy, nie liczac okresowych wahan, byta wysoka i wy-
aobserwowana tendencja zdawata si¢ by¢ pochodna wzro-

poézniejszym, wzgledy obiektywne (brak bibliografii) sprawily, ze nie udato si¢ kontynuowac re-
jestracji na uprzednim poziomie. Wyczerpujaco zarejestrowano jedynie prace opublikowane w gtéw-
nych czasopismach historycznych, bibliologicznych i prasoznawczych oraz wydawnictwa ksigzkowe.
Jakkolwiek zarejestrowano prawdopodobnie ok. 1/3 prac z lat 2005-2009, w mozliwie duzym zakre-
sie uwzgledniono jednak oryginalne prace naukowe, o czym przekonuje stosunkowo nieduzy spadek
prac cytujacych (wykr. 3A). Decyzja o wlaczeniu prac wydanych juz w okresie pracy nad indeksem
(2005-2009) wyptywata z dwdch przestanck: po pierwsze — w okresie tym ukazalo si¢ stosunkowo
wiele ksiazek poswigconych historii prasy polskiej (389); po wtére — zabieg 6w umozliwit wydtuze-
nie horyzontu czasowego cytowari dla prac nowych. Z pézniejszych obliczeri wynikato bowiem, ze
okres péttrwania (half-life) dla badanego korpusu wynosit 14 lat, zatem wydtuzenie czasu rejestracji
sprawito, ze okres petnych danych udato si¢ przesuna¢ z 1991 na rok 1996; uzyskano ponadto wiele
cytowan dla prac wydanych po tym okresie, co umozliwito cz¢sciowe oceny dziet wydanych pézniej

(1997-2008).
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stu kadry oraz infrastruktury naukowej. Poswiadczajg t¢ hipoteze dwie przestanki:
pewne prawidlowosci ogélnopolskie (np. wzrostu pi$miennictwa naukowego)®
oraz czynniki wewngtrzne, szczegdlnie chronologiczny rozktad dysertacji (wykr. 4A).
Ostatni czynnik byt prawdopodobnie dominujacy (4B), gdyz na przestrzeni rozwaz-
nego okresu rozktad awanséw naukowych (dysertacji) mocno korelowat z aktywno-
$cig publikacyjng (R=+0,69).

Znacznie trudniej uzasadni¢ charakterystyke krzywej referencji (wykr. 3B). Cyto-
wanie jest bowiem aktem w pelni autonomicznym, ktéry moze by¢ nosnikiem wielu
znaczen. Z punktu widzenia bibliometrii zasadnicze znaczenie maja cytowania wska-
zujace na prace pozostajace ze zrodtem w zwigzku poznawczym. Wigz tego rodzaju
tworzy dla publikacji niezbedny kontekst i lokuje ja w systemie nauki. Irina Marsha-
kova-Shaikevich podkresla nadto etyczny aspekt cytowar, piszac, ze s4 one w nauce
swoistg ,,norma i regulatorem™3. W literaturze istnieje wiele prob gystematyzacji re-
ferencji*, niemniej jednak najtrafniejsza wydaje si¢ typologia zdproponowana przez
Poovanalingama Murugesana i Michaela Moravesika®. Uczeni'eipodzielili cytowa-
nia na cztery typy: 1) cytowania zwiazane z teoria lub métodelogia wykorzystywana
w pracy (conceptual & operational); 2) cytowania pracy koniecznej do zrozumienia lub
rozszerzajacej horyzont wiedzy na dany temat (orgamic ¢ pétfunctory); 3) cytowania
stanowiace podstawe pracy (evolutionary & juxtapesitional); 4) cytowania potwierdza-
jace lub negatywne (confirmative & negative), Wskazane typy referencji (poza ostat-
nim)* pozostaja w kognitywnym zwiazku z pracg.zrodtows i sg gtéwnym budulcem
paradygmatu bibliometrii strukturalngj. Inne typy referencji zazwyczaj uznaje si¢ za
tzw. zfe cytowania® i czynione sg,préby. ich ignorowania lub eliminacji. W zasiggu
narzadzi bibliometrycznych pozostaja jednak tylko niektére z nich, m.in.: autocyto-
wania (self-citations). Dodamy jednak,zeakt autocytowania nie zawsze ma negatywny
wymiar. Istnieje kilka przypadkow; gdy ich uzycie moze by¢ uzasadnione®, np. gdy

82 2. Nowak: Powojenna prasa naukowa w Polsce: rozmiary produkcji i wybrane czynniki rozwoju,
»Zeszyty Prasoznaweze” 1999, nr 1/2, s. 129-142; M. Korczyniska-Derkacz: Tendencje rozwojowe pol-
skiego czasopismiennictwa nawkowego w latach 1991-2005, ,Zagadnienia Informacji Naukowej” 20006,
nr 1, s475-92; JoA. Kosiniski: Nauka polska w wieku XIX i XX : studium naukometryczne. Wroctaw
1981, passim.

8 1. Marshakova-Shaikevich: Bibliometryczna analiza wspdlezesnej nauki. .., s. 11-14.

8 M. Skalska-Zlat: Bibliometria — pojecia, metody..., s. 256-269.

% P. Murugesan, M. J. Moravcsik: Variation of the nature of citation measures with journals and
scientific specialties, ,Journal of the American Society for Information Science” 1979, Vol. 29, Iss. 3,
pp. 141-147, doi: 10.1002/asi.4630290307 [2013.05.212]; cyt. za: A. Drabek: Bibliometryczna ana-
liza czasopism naukowych w dziedzinie nauk spotecznych. Toruni 2010, s. 22.

% Badania wskazuja, ze odsetek cytowan negatywnych jest niewielki. Zdaniem niektérych ok.
90% referencji ma charakter pozytywny — . Murugesan, M. J. Moravcsik: Some results on the function
and quality of citations, ,Social Studies of Science” 1975, Vol. 5, No. 1, p. 90 — dostep: http://www.
jstor.org/stable/284557 [2013.05.12].

87 P. Nowak: Bibliometria, webometria...,s. 103—104.

8 K. Hyland: Self-citation and self-reference: Credibility and promotion in academic publication,
Journal of the American Society for Information Science and Technology” 2003, Vol. 54, Iss. 3,
pp- 251-259, doi: 10.1002/asi.10204 [2013.05.12]; W. Glinzel, T. Bart, S. Baldzs: A bibliometric

37



38

1. Metodologia. Hipotezy. Materiat badawczy

pole jest mate (lub specyficzne) i badacz z koniecznosci dziala w osamotnieniu. W hi-
storii prasy sytuacj¢ t¢ egzemplifikuje dorobek Konrada Zawadzkiego, ktéry niemal
samotnie badat gazety ulotne i seryjne. W ICHMP autocytowania stanowily niematq
grupe (6102, czyli 11,6%) i zdecydowano si¢ na ich pominigcie w dalszych analizach.
Podjeto taka decyzj¢, gdyz obserwacje potwierdzity, ze w badanym materiale zdecydo-
wanie przewazaly przypadki nie w petni uzasadnione.

Na osobng uwagg zastuguje wiek cytowari. Ten aspekt referencji jest w zasadzie
neutralny w sensie aksjologicznym i w okreslonych przypadkach pozwala na ustale-
nie réznych prawidlowosci. Moze by¢ na przyktad przydatnym miernikiem starze-
nia si¢ literatury, a w przypadku dyscyplin charakteryzujacych si¢ szybkim tempem
rozwoju sprawnym narz¢dziem stuzacym do wykrywania prac nieaktualnych. Stan-
dardowym miernikiem tej wlasciwosci jest wspdtezynnik half-life, ktory okresla czas,
w ktérym czasopismo (praca lub grupa prac) uzyskato 50% cytowati. Wspétczynnik
6w znajduje zastosowanie w bazie Journal Citation Reports iyjest wykorzystywany
w praktyce bibliotecznej®. Okres starzenia si¢ informacji (w $lad, zaytym half-life)
rézni si¢ w poszczegdlnych dziedzinach. W przypadku maukiscistych jest zazwyczaj
krétki (np. nanotechnologia — 3,8 roku; fizyka stosowana — 5,7); nieco si¢ wydtuza
natomiast w naukach spotecznych (np. etnologia.=6,8; so€jologia ogdlna — 8,0)*.
W naukach humanistycznych jest zdecydowania diuzszy®', za$ w przypadku historii
mediéw wynosi 14 lat (wykr. 5).

W okresie tym literatura jest najintensywhiej wykorzystywana. Prace stopnio-
wo wchodzg do obiegu naukowego (potrzebuja na to 3—4 lata), w 7. roku swego
istnienia zyskuja apogeum swojej.popularnosci (ok. 4%), potem stopniowo ich uzy-
cie stabnie (wykr. 5B). W okresiepl 4 lat od daty publikacji statystyczna publikacja
gromadzi na swym koncie ok. 50% referencji. W nast¢pnych latach liczba cytowan
systematycznie spada, leezyw historiografii proces ten odbywa si¢ wolno. Pewien
wspoétezynnik aktualng$cizachowujg nawet prace 30-letnie (ponad 1,29%), 40-let-
nie (0,66%) i 50-létnie (0,27%).

approach to'the role of author self-citations in scientific communication, ,Scientometrics” 2004, Vol. 59,
Iss.1, pp. 63—77, doi: 10.1023/B:SCIE.0000013299.38210.74 [2013.05.12]; S. Bonzi, H. W. Sny-
der: Motivatiodis for citation: a comparison of self citation and citation to others, ,Scientometrics” 1991,
Vol. 21, Iss. 2, pp. 245-254, doi: 10.1007/BF02017571 [2013.05.12].

8 R. E. Burton, R. W. Kebler. 7he , half-life” of some scientific and technical literatures, ,Ameri-
can Documentation” 1960, Vol. 11, Iss.1, pp. 18-22, doi: 10.1002/asi.5090110105 [2013.05.12];
M. B. Line: The ‘half-life’ of periodical literature: Apparent and real obsolescence, ,Journal of Documen-
tation” 1970, Vol. 26, Iss. 1, pp. 46-54, doi: 10.1108/eb026486 [2013.05.12]; P. Nowak: Wybrane
pmb[emy eﬁktywnos’ci..., s. 130-132.

% Journal Citation Reports [JCR] — http://apps.webofknowledge.com [2013.05.12]. Science
edition 2011; Social science edition 2011.

71 Baza JCR nie uwzglednia czasopism humanistycznych. Wigkszo$¢ publikacji lokuje ten wspét-
czynnik w przedziale 10-20 lat. Por. D. Konieczna: Bibliometryczna analiza publikacji. .., s. 140-141;
N. Zafrunnisha, V. P. Reddy: Citations in Psychology PhD Theses: An Obsolescence Study, ,Library Phi-
losophy and Practice” 2010 (July) — heep://digitalcommons.unl.edu/libphilprac/400 [2013.05.21].
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A. Wiek cytowar [%)] B. Kumulacja cytowari [n]
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Wykres 5. Wiek cytowan i half-life w historii mediéw polskich
Zr6dto: Obliczenia whasne. N=46 152

Eksperymenty wykonane na bazie materiatd z ACHMP wykazaly takze, ze
wskaznik half-life mozna wykorzysta¢ w di@chronieznej analizie dyscypliny. U pod-
toza tej koncepcji leglo poszukiwanieametody wniezaleznienia cytowan od wieku
publikacji. Nie ulega bowiem watpliwosei, ze publikacje bedace dtuzej w obiegu
maja wyzsze szanse, aby by¢ zacytowane. Potwierdzaja to dane empiryczne. Miarg tej
zaleznosci jest wskaznik citation impact’ (liczba cytowan jednej pozycji cytowanej).
W ICHMP §rednia warto$¢ tego pafametru (dla cytowan petnych) wynosita 6,84,
niemniej zmienial si¢ oft'w ezasie. Jego warto$¢ byta wyraznie wyzsza dla publikacji
starszych i malata w funkgji czasu (wykr. 6). Natomiast identyczny wskaznik obliczo-
ny dla cytowani <fhalf-/ife byt wolny od tej ufomnosci i oscylowat stabilnie w poblizu
wlasnej §rédniej (3,91):

Poniewazizjawisko nie bylo dotychczas znane, przeprowadzono serig¢ ekspe-
rymentéw dla réznych wartoéci wieku cytowan (tab. 3). Poszukiwano najwyzszej
wartosci citation impact, przy ktérej wykazuje on najmniejsza zmienno$¢ w funk-
¢ji czasu. Testy potwierdzily uprzednia obserwacj¢. Najblizej zatozonych kryteriéw
lokowat si¢ citation impact’ dla cytowan < 14 lat (czyli mtodszych od czasu half-li-
fe). Jego wartosci oscylowaly stabilnie wokét sredniej 3,91, z niewielkim tylko od-
chyleniem (y=—0,0013x+3,94) i charakteryzowaly si¢ stosunkowo niska zmienno-
$cig (wariancja — 1,35). Warunek ten spetniaty takze wszystkie proby dla wartosci
nizszych (10, 6, 3), wszelako z kazdym kolejnym krokiem liczba analizowanych
cytowan byta mniejsza.
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Citation impact’

Wiek Srednia ..
, ‘Wariancja

cytowar arytm.
Cytowania pefne y =-0,1298x +11,97 6,84 11,32
Cytowania < 40 lat y =-0,0950x + 9,61 6,37 8,55
Cytowania < 30 lat y =-0,0610x + 7,83 5,69 5,52
Cytowania < 20 lat y =-0,0228x + 5,50 4,62 2,61
Cytowania < 15 lat y =-0,0029x + 4,14 4,06 1,54
i y =-0,0013x + 3,94 3,91 1,35
y = +0,0028x + 3,66 3,60 1,29
y =+0,0108x + 2,78 3,04 0,91
y = +0,0128x + 1,99 2,36 0,42
Cytowania < 9,66| y=+0,0087x + 1,43 1,71 0,17

Zr6dto: W. M. Kolasa: Specific Character of Citations in Historiography..., p. 919 (tab. 7)

Powyzsze ustalenia legly u podstaw przyjecia cytowar < 14 lat [dalej HL14] jako

podstawowej miary rezonansu w calej pracy. Zastosowanie tej koncepcji sprawia, ze

finalny obraz rozkladu cytowan staje si¢ niezalezny od czasu i ulega transformacji

z wersji A do postaci B przedstawionej na wykresie 7.
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A. Cytowania petne B. Cytowania HL14
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Wykres 7. Cytowania pelne a cytowania < half-life (HL14)
Zrédto: Obliczenia whasne. A — n=46 152; B — n=23 888

Wraz z dokonanym przeksztatceniem rozklad dynamikifeytowan ulegt zmianie.
Dominujacy uprzednio front, rozciagajacy si¢ pacaledata lat 60. i 70. (A), ulegt
splaszczeniu i uwidocznit si¢ drugi front, przypadajaey na lata 90. Warto podkreslic,
ze zastosowanie koncepcji HL14 sprawitoj ze liezba dostgpnych cytowan zmniejszyta
si¢ o potowe (z 46 152 do 23 888). Ichliczba jest wigc aktualnie mniejsza, lecz nie sg
faworyzowane publikacje starsze, c0 umozliwia operacje poréwnawcze na osi czasu
(analizy diachroniczne). Dzigkiruzyciu HL14 wyznaczono takze precyzyjnie czas,
dla ktérego dane sg w pelni|wiarygodne. Poniewaz najnowsze publikacje cytujace
datowane byly na 2009 ek, za§ opéznienie wynosi 14 lat, zatem granica ta prze-
biega migdzy 1995 a 1996 rokiem.iCytowania dla publikacji wydanych pézniej sg
wigc w réznym stopniu niepelne, stad w dalszej cz¢sci rozprawy do ich analizy beda
dodatkowofizyté argumenty heurystyczne, m.in. oceny peer review.

W analizach wykerzystano nadto inne wskazniki i prawidtowosci. Duze znacze-
nie miato badanie autorstwa. W ICHMP zarejestrowano ogétem 6254 os6b, wszela-
ko ich wkiad byt zréznicowany. Syntetyczny rozklad tego parametru przedstawiono
juz na poczitku podrozdziatu (wykr. 1AB). W historiografii prasy, podobnie jak
w innych naukach, wystapito charakterystyczne skupienie autoréw ptodnych (A)
i wysoko cytowanych (B). W przypadku aktywnosci publikacyjnej polaryzacja byta
nizsza (12% najptodniejszych autoréw opublikowato 50% testéw, nastgpnie odpo-
wiednio: 32,7% — 70% oraz 55,1% — 80%) i zdecydowanie odstawata od reguty
Vilfredo Pareto, wedtug ktérej niewielka liczba przyczyn (zwykle 20%) generuje
duzy odsetek skutkéw (80%)%2. Z kolei w przypadku cytowan reguta sprawdzita sig
z naddatkiem, bowiem do 9,8% autoréw najwyzej cytowanych nalezato az 80%
ogdtu cytowan, za$ aby uzyska¢ 90%, nalezato poszerzy¢ list¢ do 17,3%. Pozostajac

92 P. Nowak: Bibliometria, webometria..., s. 67—68.
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przy znanej konstatacji, ze korelacja migdzy grupg autoréw najwyzej cytowanych
i najbardziej plodnych jest wysoka (R=0,78), mozna roboczo ustali¢, iz badana po-
pulacja liczyta kilkaset 0séb (co najmniej 615), ktéra to tezg potwierdza takze liczba
dysertantéw — 529 (w tym 87 habilitacji i 442 doktoraty).

Tabela 4. Historiografia a prawo Lotki

Liczba Liczba Publikacji w grupie
publikacji autoréw x"n [dla n=1,2] / publik:tcji iiczgie Staa [c]
1 4222 1 0,675088 0,675088
2 916 2,297397 0,292933 0,672982
3 404 3,737193 0,193796 0,724253
4 192 5,278032 0,122801 0,648150
5 120 6,898648 0,095939 0,661847
6 88 8,585814 0,084426 0,724866
7 69 10,33041 0,077231 05797824
8 43 12,12573 0,055005 0,666973
9...150 200 ~0,1-3,6

Zrédlo: W. M. Kolasa: Specific Character of Citations in Historiography. .., p. 917 (tab. 6). N=6254 autoréw
i 14 023 publikacji

Poza grupa autoréw z rdzenia dyscypliny, (cytowanych i plodnych) pozostata
jeszcze weale liczna grupa autoréw dor@Znych lub okazjonalnych. Przydatng regula
do tego typu analiz okazuje si¢ prawo Alfreda’}. Lotki®, stanowiace, ze: iloczyn licz-
by autoréw y, kedrzy opublikowali pox pablikacji jest wartoscig statg c i wyraza sig
zaleznoscia: x"y = ¢ (gdzie n ife to wspdlczynniki zalezne od dyscypliny). Zaleznos¢
t¢ dla historii mediéw zestawionosw tab. 4. W wyniku aproksymacji ustalono, ze
wskazniki te dla historii wynosza n.=41,2 i ¢ = 0,67 oraz ze rozklad rzeczywisty jest
z t3 reguta zdumiewajacolzgodny [+/—5%]%.

Z zestawienia wynikaja zaréwno wnioski teoretyczne, jak i praktyczne. W bada-
nym korpusic wystapita’stosunkowo duza grupa autoréw okazjonalnych — 4222 oséb,
stanowigca,poniad 67,5% ogétu. Blizsza analiza przekonuje, ze znakomita wigkszo$¢
z nich to uezeni innych specjalnosci (gtéwnie historycy mysli politycznej), ktdrzy okre-
sowo zajmowali si¢ prasa, oraz dokumentalisci i autorzy tekstéw Zrédtowych. Dodaj-
my, ze obliczony odsetek nie réznit si¢ od ustalent ogdlnych, bowiem juz w 1980 r.
William G. Potter ustalit, ze wspétezynnik ten w duzych zbiorach wynosi ok. 2/3%.

% L. Egghe: Lotkaian informetrics : an introduction, ,Library and Information Science” 2005,
Vol. 5, pp. 7-99, doi: 10.1108/S1876-0562(2005)0000005003 [2013.05.21]; P. Nowak: Bibliome-
tria, webometria. .., s. 75-87.

% Prezentowane dane cisle obrazuja 6w rozklad ograniczony do autoréw mniej produktywnych
z korica listy (mniej niz 8 publikagji), do ktérych nalezato 71% publikacji. Dla pozostatych uczonych
(200 najptodniejszych, ktérzy opublikowali po 9 do 150 publikacji) reguta ta sprawdza si¢ w nieco
mniejszym zakresie (stala oscyluje w zakresie 0,1-3,6).

9 W. G. Potter: When Names Collide: Conflict in the Catalog and AACR 2, ,Library Resources
and Technical Services” 1980, Vol. 24, No. 1, pp. 3-16.
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Jednocze$nie wskazniki z prawa Lotki wskazuja wyraznie na odr¢bnos¢ historii w po-
réwnaniu z naukami przyrodniczymi (np. dla chemii i fizyki wyktadnik n jest pra-
wie dwukrotnie wyzszy, odpowiednio: 1,88 i 2,02). Swiadczy to, ze nauki historyczne
skupiaja znacznie wigkszg liczbe uczonych, ktérzy zajmujq si¢ historig doraznie lub
okazjonalnie.

Sposréd szeregu innych osobliwosci pismiennictwa humanistycznego nalezy
wskaza¢ na wysoki udziat prac jednoautorskich. Jest to tendencja przeciwstawna wo-
bec nauk $cistych, gdzie prace tego typu juz w potowie XX wieku byly rzadkie, za$
wspolczesnie zjawisko to si¢ nasilito®; np. w zakresie chemii organicznej statystyczny
artykut wydany w roku 2012 miat trzech autoréw (3,26), za$ w przypadku fizyki
nuklearnej — prawie dziesigciu (9,6)”7. Wsrédd 15 041 prac historycznych ujetych
w ICHMP az 94,8% wyszto spod pidra jednego autora, za$ tylko 5,2% miato ich
wigcej lub byto wydane anonimowo. Na owg specyfike wskazywaly juzawezesniejsze
badania, np. Robert T. Bottle i Efthimis N. Efthimiadis ustalili 6w wskaznik na
69%°%, za$ Marta Skalska-Zlat, analizujac dorobek bibliograféw = na8952%». Wy-
kazana dominacja prac jednoautorskich wydaje si¢ mie¢ Zwiazek z indywidualistycz-
na metodologia tradycyjnej historiografii, gdzie kluczowa,role odgrywa heurystyka.

Kolejng osobliwoscia humanistyki jest wysokaspezycja Ksiazki, jako gtéwnej for-
my prezentacji wynikéw. Na cechg t¢ zwracato'uwaggyjuz wielu badaczy'®, kedrzy
jednak rozmaicie obliczali ich odsetek. Analiza practhistorycznych potwierdzita t¢
prawidlowos¢. W ICHMP ksiazki stanowity tylke 14,5% zbioru, jednak ich udziat
wirdd pozycji najwyzej cytowanych (¢o najmniej 50 razy) byt absolutny — 93,28%.
Dalsze eksperymenty udowodnity, ze'do, pewnego progu odsetek ten maleje propor-
cjonalnie do liczby cytowan (wyke 8): wsrod prac cytowanych co najmniej 10 razy
ksiazki stanowily stanowity zdecydowana wickszo$¢, odpowiednio: 57,91% = »10),

69,57%=2), 80,01%"3%5:86,78%"*°"i 93,28% =>". Dopiero od progu 5 cytowan

% D. J. de Sola Price: Mata‘nauka — wielka nauka..., s. 84-85; L. Leydesdorft, C. S. Wagner:
International collaboration in science and the formation of a core group, ,Journal of Informetrics” 2008,
Vol. 2, Iss.d pp. 317-325%@oi: 10.1016/j.j0i.2008.07.003 [2013.05.21].

77 Obliczenia wlasne: Web of Science — http://apps.webofknowledge.com [2013.05.20].

% R. I, Bottle, E. N. Efthimiadis: Library and information science literature: authorship
and growth patterns, ,Journal of Information Science” 1984, Vol. 9, No. 3, pp. 107-116, doi:
10.1177/016555158400900304 [2013.05.21].

% Przeliczenia whasne na podstawie: M. Skalska-Zlat: Bibliografia w Polsce 1945—1996 : nauko-
gnawcza analiza dyscypliny. Wroctaw 2002, s. 311-312.

10°C. Jones, M. Chapman, P. C. Woods: The characteristics of the literature used by histo-
rians, ,Journal of Librarianship and Information Science” 1972, Vol. 4, Iss. 3, pp. 137-156, doi:
10.1177/096100067200400301 [2013.05.21]; R. Heinzkill: Characteristics of references in select-
ed scholarly English literary journals, ,/The Library Quarterly” 1980, Vol. 50, No. 3, pp. 352-365;
S. Stone: Humanities scholars: information needs and uses, ,Journal of Documentation” 1982, Vol. 38,
Iss. 4, pp. 292-313, doi: 10.1108/eb026734 [2013.05.21]; M. S. Dalton, L. Charnigo: Historians
and their information sources, ,College & Research Libraries” 2004, Vol. 65, No. 5, pp. 400-425.
Sposréd badaczy polskich problemem zajmowala si¢ m.in. D. Konieczna (Bibliometryczna analiza
publikacji. .., s. 139), ktora obliczyta, ze w literaturoznawstwie na ksiazki przypada 73,73% cytowas,
na artykuly — 24,17% oraz na inne formy — tacznie 1,56%.
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udziat ksigzek ustabilizowal si¢ (43,62-49,78%); w przedziale ponizej 5 cytowan
utrwalit si¢ tez udziat artykutéw z czasopism (32,74-36,98%) oraz innych form wy-
dawniczych (facznie: 17,48-19,40%). Mozna przypuszczaé, ze cecha, ktéra wptywa
na wysoka pozycje ksiazek, jest ich wigksza obje¢tos¢, a w §lad za tym pojemnosé
informacyjna. Potwierdza t¢ tez¢ specjalna analiza. Z tacznej objetosci publikacji
ICHMP (801 410 stron), na ksiazki przypadlo 75,6%, artykuly z czasopism stano-
wity 17,5%, za$ rozprawy z ksiazek — jedynie 5,4%.

100%

W Ksigzki

b
90% O Artykuly z czasopism

80% A Inne razem

70%

60% T

50% 7

40%
30% 7

20%
10% A

0% -

Prog [n cytowan]

=50 240 >30 220 210 25 24 23 22 21

Wykres 8. Odsetek ksigzek wéréd prac eytowanych dla réznych progéw cytowan

Zrédto: Obliczenia wasne [ICHMPJ{100% (dla‘n > 50) = 7754 cytowari; 100% (n = 40) = 9996; 100%
(n=30) =13 710; 100% (n = 20) = 19 557;400% (n =10) = 29 502; 100% (n = 5) = 37 733; 100% (n >
3) =41799; 100% (n = 2) =43983; 100% (n.>'1 = 46 152

W toku ekspérymentéw udato si¢ takze potwierdzi¢ regule, iz prace ogélne (syn-
tetyczne) £ytowane §a ezesciej niz jednostkowe (przyczynki, studia przypadku). Ana-
liza przyktadowego Korpusu 924 publikacji [cytowanych 1606 razy] udowodnita, ze
jakkolwiek prace pierwszego rodzaju publikowane byly rzadziej (310), zyskaly jed-
nak ponad pofowe cytowan [855]. Prawidlowos¢ t¢ w liczbach bezwzglednych mozna
uogélni¢ do tezy, iz 33,3% prac syntetycznych skupia 53,1% rezonansu. Precyzyjniej
t¢ zalezno$¢ wyraza citation impact (liczba cytowari na publikacje); dla syntez wynidst
bowiem 2,75 i prawie dwuipétkrotnie przewyzszat przyczynki (1,22). Wydaje si¢ wigc,
ze w historiografii gtéwnym wskaznikiem rozwoju dyscypliny jest liczba prac synte-
tycznych, ktére $wiadcza o poziomie jej dojrzatosci. Warto dodad, ze w historiografii
réznice pomig¢dzy wspomnianymi rodzajami prac sa glebokie i dotykaja metodologii.
W przyczynkach czesciej jako podstawowy budulec argumentacji wykorzystywane
s archiwalia, w syntezach za$ opublikowane wyniki badan (stad wigksza liczba refe-
rencji). Zasadniczy wplyw na wyzsza recepcj¢ syntez wywiera takze ich szeroki zakres
przedmiotowy, stad moga zainteresowaé wicksze grono uczonych.
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Odrebne informacje na temat funkcjonowania nauki przynosi analiza wzgled-
nej liczby prac cytowanych (majacych przynajmniej 1 referencjg). W Web of Science
$rednia warto$¢ tego wskaznika wynosi 66,6% (prace cytowane), lecz zalezy od ro-
dzaju dyscypliny, $cidlej od liczebnosci jej korpusu uczonych, liczby publikacji oraz
obyczajéw panujacych w jej Srodowisku. Wysokie wskazniki osiaga wigkszos¢ dys-
cyplin z korpusu science, technology & medicine (immunologia — 78,48%, biologia
i biochemia — 73,25%, chemia — 62,29%, fizyka — 58,28%), w niekt6rych s3 one
nizsze (rolnictwo — 52,44%), za$ w spotecznych zwykle nie przekraczaja 50% (so-
cjologia — 45,86%, ekonomia — 45,50%)'"'. Ustalono tez, ze na podobnym putapie
lokuje si¢ historia mediéw (tab. 1), gdyz szans¢ na cytowanie ma 46,0% publikacji.
Wspélezynnik ten silnie zmienia si¢ w czasie (wykr. 9). Proces wchodzenia publi-
kacji do obiegu naukowego dzieli si¢ na trzy etapy. Cz¢é¢ prac (ok 35%) jest
. Pézniej

zauwazanych przez badaczy juz w ciagu pierwszych 5 lat po daci
progres maleje i mniej wigcej po uplywie 14-16 lat osiag
(46,0%). Takze pézniej publikacje majg szanse by¢ zauwazo

10 15 20 25 30 35 40

Obecno$¢ w obiegu naukowym [lat]
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Wykres 9. Odsetek prac cytowanych i niecytowanych w korpusie historii mediéw
Zrédto: Obliczenia [[CHMP]. N = 15041 publikacji (cytowane = 7368, niecytowane = 7673)

Analizowany dotychczas korpus danych dotyczyt szeroko pojetej historii me-
diéw polskich i wszystkie wskazniki miaty usredniong warto$¢. Btedem byloby jed-
nak zaktada¢, ze kazde pole badawcze rozwijato si¢ wedlug wskazanych trendéw.
Do szczegétowej oceny dyscypliny niezbedne staje si¢ wydzielenie jej gtéwnych pél
badawczych. W indeksach cytowari (ISI, Scopus) nie stosuje si¢ jednak klasyfikacji

101 T, Marshakova-Shaikevich: Badania ilosciowe nauki..., s. 28.
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bezposredniej. Klasyfikowane sa jedynie czasopisma Zrédtowe i klasyfikacje te dzie-
dzicza wszystkie zawarte w nich publikacje. Podzial 6w jest ogélny i uproszczony,
bowiem gubig si¢ w nim prace nie w pelni zgodne tematycznie z profilem czasopi-
sma zrédlowego oraz publikacje interdyscyplinarne. W jeszcze wigkszym stopniu
niedoskonatos¢ ta dotyczy waskich tematdéw, szczegdlnie tych, ktére nie dopracowaly
si¢ wlasnych czasopism, §ci$le zwiagzanych z profilem badar.

Problem mozna jednak rozwiaza¢ dzigki zastosowaniu analizy wspétcytowan.
W praktyce stosowane s3 dwie metody tworzenia takich powiazan: bibliographic co-
upling (zaproponowana przez Maxwella M. Kesslera)' oraz co-citation, ktéra opisali
Henry Small i Irina Marshakova'®. Wedtug pierwszej prace s3 podobne tematycznie,
jesli posiadaja jeden lub wigcej wspélnych przypiséw; wedtug drugiej — jesli istnieje
wystarczajaca liczba prac powolujaca si¢ jednoczesnie na oba dokumenty. Pragma-
tyczna wersja obu twierdzen brzmi: dwa dokumenty s3 podobnegfjesli.cytowaly t¢
sama prace (bibliographic coupling) lub dwa dokumenty sa padebne, jesli byty cyto-
wane przez t¢ samg pracg (co-citation). Zastosowanie kazdej z nichjestinng: Pierwsza
grupuje dokumenty, uwzgledniajac horyzont danych do datypublikacji Zrédta (wigz
retrospektywna), druga pozwala przelama¢ to ogranigzenie (wiez prospektywna)!*.
Zakres ich stosowania jest znacznie szerszy, okazujg, si¢ uZyteczne np. w procesie
kartografowania nauki, cho¢ — podkreslmy — w petai peprawnie odwzorowuja tylko
dyscypliny dobrze uformowane (rys. 2).

Obie metody wykorzystano do analizy danych z ICHMP, poddajac sprawdze-
niu site wigzi dla najliczniej reprezentowanego dziatu (szczegétowej historii me-
diéw), ktéry liczyt 11 132 prac_pewiazanych 32 261 referencjami. W przypadku
bibliographic coupling petna siatkaypotaezen liczyta 490 703 kombinacji, w drugim
natomiast — 1 006 183.

Analiza wedtug metedy b:bliographic coupling uwzgledniajaca moc co najmniej
1 wspélnego przypisu(w pelnipotwierdzita zasadnos¢ tezy Kesslera, dane skoncen-
trowaly si¢ bowiem wyraznie w gniazdach macierzystych pél badawczych (tab. 5).
W kazdymdprzypadku odsetek prac powiazanych taka wiczia byt najwyzszy (ozna-
czono j€ szatym tlem) i znaczaco przewyzszal $rednia. Dla historii prasy okresu
1864-1918%z 38% prac miato co najmniej 1 wspélna referencje, za$ w innych roz-
winigtych obszarach odsetek takich prac przekraczal 40% (okres migdzywojenny —
42,66%, wojna i okupacja — 44,02%). Nieco nizszy okazat si¢ tylko na polach stabo
rozwinietych (wspélczesnosé — 27,43%, PRL — 34,45%).

12 M. M. Kessler: Bibliographic coupling between scientific papers, ,American Documentation”
1963, Vol. 14, Iss. 1, pp. 10-25, doi: 10.1002/asi.5090140103 [2013.05.31].

15 H. Small: Co-citation in the scientific literature: A new measure of the relationship between two
documents. ,Journal of the American Society for Information Science” 1973, Vol. 24 (4), pp. 265-269,
doi: 10.1002/asi.4630240406 [2013.05.31]; I. Marshakova-Shaikevich: System of Document Connec-
tions Based on References, ,Nauchno-Tekhnicheskaya Informatsiya Seriya 2. Informatsionnye Protsessy
i Sistemy” 1973, Iss. 6, pp. 3-8, on-line: http://garfield.library.upenn.edu [2013.05.31].

194 T. Marshakova-Shaikevich: Bibliometryczna analiza wspétczesnej nauki. Katowice 1996, s. 98—
123.
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.31]. Opcje: Poland, co-citation networks.

1945-1989
Po 1989
Emigracja
Inne

38,87 16,01 1,85 3,22 1,66 3,70 34,68

14,26 42,66 3,73 6,08 3,63 4,15 25,48

6,83 8,89 44,02 8,61 2,02 4,62 25,00

1945-1989 7,87 14,12 6,76 | 34,45 6,98 3,03 | 26,79
Po 1989 7,56 16,51 2,83 13,04 | 27,43 2,29 | 30,34
Emigracja 16,62 16,49 7,37 4,81 1,81 24,87 28,04
Inne 21,77 6,92 1,17 2,28 1,43 339 | 63,04
Srednia 16,26 17,37 9,67 10,36 6,42 6,58 33,34

Wielkosé gniazda* | 19,19 | 2140 | 717 | 877 | 459 | 516 | 3371

* Odsetek powiazari nalezacych do gniazda dziatu
Zrédlo: Obliczenia whasne [[CHMP]: 100% = 490 703 powigzan
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Badania ujawnily, ze sita zwiazku nie zalezata od reprezentacji (wielkosci gniaz-
da), czyli facznej liczby przypiséw pochodzacych z prac w poszczegdlnych dziatach.
Przekonuje o tym m.in. poréwnanie gniazd dla okresu wojny i okupacji (7,17%)
oraz mig¢dzywojnia (21,40%), ktére mimo znacznej réznicy wykazywaty podobng
zbiezno$¢ wspétcytowan. Jakkolwiek zalezno$¢ Kesslera sprawdzita si¢ na analizowa-
nym materiale, sita zwiazku nie byla wystarczajaco wysoka, aby zastosowa¢ algorytm
w praktyce (np. do automatycznej klasyfikacji). Aby zwickszy¢ jego skuteczno$é,
nalezatoby zwigkszy¢ moc powigzania do kilku przypiséw.

Tabela 6. Wspéicytowania wg metody bibliographic coupling (dla mocy = 5 przypiséw) [%]

© c\ Ua) N -

= R N S ) k2 o

Gniazdo J ; ; J‘\ = & g
AR IR

1864-1918 4754 | 11,89 0,31 1,73 0,24 1,33 36,97
1918-1939 8,78 | 52,76 2,81 2,95 0,88 0,88 | 30,94
1939-1945 1,11 480 | 70,03 2,75 0,28 1,53 | 19,50
1945-1989 3,39 6,40 411 | 40560 | 7,83 1,44 | 36,23
Po 1989 2,10 | 282 | 1,95 | 897974356 | 036 | 4023
Emigracja 10,86 | 11,57 7,41 2,64 0,20 | 41,73 | 2558
Inne 12,66 1,38 0,04 0,22 0,09 0,56 | 85,06
Srednia 12,35 | 13,09 4 12,38 8,55 7,58 6,83 | 3922
Wielkos¢ gniazda* | 13,58 | 17,66 | 1641 | 6,23 | 464 | 346 | 38,02

* Odsetek powiazan nalezacych do gniazda dziatu

Zrédto: Obliczenia whasne [[CHMP]: 100%=16 785 kombinacji

Eksperyment zWykorzystaniem wickszej mocy wigzi (co najmniej 5 wspSlnych
referencji) przekonuje, ze w przypadku historii mediéw skuteczno$¢ powigzari zna-
czaco wzrosla (tab. 6). Dla pdl dobrze uformowanych (1864-1918 i 1918-1939)
wynosifa ok 50% (+/-3%), za$ dla najsilniej zintegrowanego obszaru (prasa lat
1939-1945) przekroczyta nawet 70%. Tym samym wyniki zblizyty si¢ do nowszych
ustalert w tym zakresie. Z badan, ktére na materiale ISI przeprowadzili George Vla-
dutz i James Cook wynika, ze dla mocy 3 przypiséw wskaznik 6w oscyluje w grani-
cach 81-85%'%.

Ulomno$cia wspomnianej metody jest jednak krétki horyzont danych, ograni-
czonych do daty publikacji zrédta oraz fake, ze zgodnie z regutami kombinatoryki
wraz ze wzrostem liczby jednoczesnych przypiséw drastycznie maleje liczba powia-

zan. Dlasity 1 przypisu zbiér liczyt 490 703 referencji, przy zwigkszeniu do 2 — spadt

195 G. Vladutz, J. Cook: Bibliographic coupling and subject relatedness, ,Proceedings of the Ameri-
can Society for Information Science” 1984, Vol. 21, pp. 204-207.
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do 25,41% uprzedniej cyfry (124 683), dla 5 — liczyt juz tylko 3,42% (16 785), za$
dla 10 — jedynie 0,72% (3521).

Zblizone rezultaty przyniosto zastosowanie metody co-citation (tab. 7). Analiza
identycznego korpusu danych (11 132 publikacji) powiazanych wiezia co najmniej
1 wspdlnej pracy cytujacej (razem 1 006 183 kombinacje) wykazata, iz publikacje
z podobna sita grupuja si¢ w jednorodne gniazda tematyczne.

Tabela 7. Wspdlcytowania wg metody co-citation (dla mocy > 1 referencji) [%]

=] 2 % @ % N -5!\
-= N N N c\ =) o o
5 i N O R S - B, | £
2 ®© N "\ A o £

Qo 2 a R X ~ ;E

] ] - ]

1864-1918 40,96 | 11,64 3,25 3,60 1,64 550 | 33,41
1918-1939 14,47 | 33,38 5,84 6,13 2,33 8,23 |\ 29,60
1939-1945 9,13 | 12,09 | 36,46 8,55 3,15 8,570 | 22,05
1945-1989 9,23 9,59 6,51 | 26,74 9,11 3,03 | 35,79
Po 1989 331 2,91 1,39 926 [ 3 036 | 50,69
Emigracja 16,67 | 18,01 7,44 4,23 0,78 | 22,08 | 30,80
Inne 18,63 5,12 2,33 2,24 2,01 6,25 63,40
Srednia 16,06 | 13,25 9,03 8,68 7,30 7,72 | 37,96
Wielkos¢ gniazda* | 19,51 | 1570 J& 848 | 809 | 468 | 746 | 3607

* Odsetek powiazani nalezacych do gniazda dzialu
Zrédto: Obliczenia whasne [[CHMP]: 100%=1 006 183 kombinacje

Dla wigkszoéci dzialéw skute€znosc tej wiczi okazata si¢ jednak nieznacznie
nizsza od algorytmu Keslera (stednio — 7%). W niektérych przypadkach byla jed-
nak wyzsza, np. dla prasy okresu 1864-1918 (40,96%) czy prasy najnowszej doby
(32,09%).Ponadto podobnie jak w metodzie bibliographic coupling wystapito cha-
rakterystyczne skupienie rezultatéw kategorii ,Emigracja” dla okreséw 1864-1918
—16,67% 11918-1939 — 18,01%. Gniazda te wskazywaly na hipotezg, iz znaczacy
dorobek tej katégorii (co pdzniej potwierdzily specjalne badania)'® odnosit si¢ do
obu wskazanych okreséw.

Rezultaty obu testowanych metod maja duza warto$¢ poznawcza. Przekonuja
bowiem, ze historiografia jest powigzana siecig zaleznosci, ktére tworzg strukture
o whasciwosciach zblizonych do innych nauk. W efekcie mozna do jej analizy zasto-
sowaé wickszo$¢ zdobyczy bibliometrii. Uwaga ta w gtéwnej mierze odnosi si¢ do
teorii, gdyz specyfika materialu sprawia, ze jego praktyczna obrébka musi by¢ wy-
konana innymi narzedziami. Dotyczy to przede wszystkim klasyfikacji. Jakkolwiek

196 \¥. M. Kolasa: Kierunki badat nad historig prasy polskiej 1918—1939. Cz. 2, Prasa polska za
granicq, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2012, z. 1, s. 61-86, doi: 10.2478/v10272-012—-0008-8
[2013.05.30].
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poczatkowo planowano zastosowaé¢ w ICHMP ktérys z algorytmdéw automatycznej
klasyfikacji'”, kilka czynnikéw sprawito, ze zaniechano tej metody. Po pierwsze —
dlatego, ze przy zastosowaniu wspdlcytowan tracimy z pola widzenia prace niecy-
towane lub jeszcze niezacytowane (ok. potowe zbioru — por. wykr. 9); po wtére —
analizowana dyscyplina (historia mediéw) dzieli si¢ na wiele nierzadko matych pél
badawczych, ktérych identyfikacj¢ nie umozliwiajg zadne algorytmy.

Metody analizy wspétcytowart mozna takze wykorzysta¢ do wizualizacji powia-
zai. W praktyce stosuje si¢ je do obrazowania zalezno$ci migdzydyscyplinarnych,
cho¢ mozna je zastosowaé takze do wizualizacji powiazai dowolnych parametréw
bibliometrycznych (np. czasopism, paristw). Metody te sprawdzaja si¢ jednak jedy-
nie w duzych zbiorach i tylko w przypadku niektérych nauk prowadza de wiarygod-
nych wnioskéw. Warunki takie spetniaja nauki dobrze uformowane, zw. well-formed
(m.in. biologia, medycyna, chemia, fizyka — por. rys. 2), ktére sa gléwnym Zrédtem
danych do najnowszych prac teoretycznych'® oraz przedmiotem daleko idacych
uogodlnieni. Niektére projekty (np. Eigenfactor) twérczo wykorzystuja te wiedze; zaj-
mujg si¢ np. kartografowaniem nauki oraz prognozujg jej rozwo;j'™.

W mniejszym zakresie wizualizacje sieciowe mozna wykorzysta¢ do obrazowa-
nia zaleznoéci w innych korpusach nauk. Warunkiem ich"poprawnosci jest duza
reprezentacja oraz istnienie gniazd jednorodnych danych. W przypadku historii pra-
sy takie warunki spetnia m.in. okres mi¢dzywojenny; ktory legitymowat si¢ duzym
dorobkiem syntetycznym i miat kilku badaczy scisle zwiazanych z tytutowa proble-
matyka.

Egzemplifikacja mozliwosci tedrii sieciowych jest wizualizacja zaleznosci w kor-
pusie autorskim (rys. 3). W przyktadzie zestawiono gtéwnych historykéw prasy 11
RP, wykorzystujac popularng koneepejg graféw skierowanych (tzw. force Kamada-
-Kawai). Histogram w_debrym przyblizeniu obrazuje wktad gléwnych uczonych
oraz kredli mape zaleznosci miedzy'nimi'. Eksperymenty udowodnily jednak, ze
wraz ze wzrostem, §zezegdtowosci, czyli przy analizie konkretnych pél badawczych
(np. w badaniach regionalnych), obraz ulega znacznej deformacji. Ich zastosowanie
w takich syt@acjach wymagatoby dokonania wielu korekt. W efekcie szersze wyko-
rzystanie grafow w analizie humanistyki, jakkolwiek mozliwe, wydaje si¢ niecelowe.

7S, Teufel, A. Siddharthan, D. Tidhar: Automatic classification of citation function, [in:] Pro-
ceedings of the 2006 Conference on Empirical Methods in Natural Language Processing. Association
for Computational Linguistics. Stroudsburg 2006, pp. 103-110; F. Sebastiani: Machine learning
in automated text categorization, ,ACM Computing Surveys” 2002, Vol. 34, Iss. 1, pp. 1-47, doi:
10.1145/505282.505283 [2013.05.31].

19 D. Holten: Hierarchical edge bundles: Visualization of adjacency relations in hierarchical data,
LIEEE Transactions on Visualization and Computer Graphics” 2006, Vol. 12, Iss. 5, pp. 741-748,
doi: 10.1109/TVCG.2006.147 [2013.05.31].

19 Por. Visualizing information flow in science — http://well-formed.eigenfactor.org
[2013.05.31].

"0\K. M. Kolasa: Kierunki badar nad historig prasy polskiej 1918—1939. Cz. 1, Tendencje rozwo-
Jowe, typologia, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2011, z. 1/2,s. 5-55.
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ic wlasne. N=4301 cytowan, 1210 autoréw. Aplikacja: MapGenerator: hetp://www.

Wigkszo$¢ eksperymentéw przeprowadzonych na materiale ICHMP dowio-
dla, ze pismiennictwo z zakresu historiografii nie rézni si¢ znaczaco od innych nauk
i w podobnym stopniu podlega prawidlowosciom bibliometrycznym. Jednoczesnie
pozytywny rezultat wigkszoéci testow $wiadczyl, ze baza empiryczna (ICHMP) mu-
siata by¢ poprawna, gdyz bylo to warunkiem sine qua non. W toku eksperymentéw
uscislono nadto specyfike pismiennictwa historycznego, co umozliwito operacjona-
lizacjg hipotez szczeg6towych.
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Materiat badawczy. Hipotezy

Wyjsciowy material badawczy, przyjety za podstawe do dalszych uogdlnien,
tworza dwa zbiory: publikacje oraz cytowania (wykr. 10). Pierwszy parametr przyje-
to z indeksu bez zmian, drugi natomiast poddano globalnej korekcie, uwzgledniajac
tylko cytowania mtodsze niz okres half-life (< 14 lat). Byt to zabieg konieczny, aby
wyeliminowa¢ deformacje wynikajace z réznicy ich wieku (por. tab. 3, wykr. 7).
Zastosowanie tej koncepcji sprawia, ze w dalszych obliczeniach uwzgledniono tylko
polowe rzeczywistej liczby referenciji, lecz zobrazowane nimi trendy zachowaty pet-
ni¢ wartosci, zyskujac jednoczesnie poprawne wskazniki dynamiki.

900

Granica petnych
cytowan < half-life|

800

liczba publikacji / cytowan

afia mediéw polskich 1945-2009 — liczba cytowarn HL14 i publi-

kacji
Zrédto: ia'wlasne [I[CHMP]. Cytowania (n=23 888); publikacje (n=15 041)
Doprecyzowania wymagaja tylko dwie kwestie: niepetne dane z ostatnich 5 lat
(2005-2009) oraz metoda wizualizacji cytowan. Pierwsza kwesti¢ wyjasniono juz
w poprzednim rozdziale'. Krzywa cytowan reprezentuje natomiast referencje otrzy-
mane, czyli obrazuje, ile cytowan (pochodzacych z prac wydanych pézniej) przypa-
dato na publikacje wydane w danym roku. Jest to — warto podkresli¢ — metodologia
odmienna od stosowanej w innych indeksach cytowan (np. Google Scholar, WoS),
ktére zwykle umieszczaja na osi czasu cytowania wyprodukowane (rok publikacji
cytujacej, nie zas$ cytowanej). Przyjecie odmiennej perspektywy wizualizacji cytowan
wynikalo z innego celu niniejszych badan.

" Por. przyp. 81.
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Zaprezentowany uprzednio globalny rozktad danych (wykr. 10) ma niewatpli-
we walory poznawcze, lecz w obecnym ksztalcie nie nadaje si¢ do szczegétowej inter-
pretacji. Historia mediéw polskich dzielita si¢ bowiem na wiele autonomicznych pél
badawczych, ktérych rozwéj — postawmy hipotezg — przebiegat lub mégt przebiega¢
inaczej. Podzial na pola badawcze pociaga jednak za sobg okreslone konsekwencje
teoretyczne i praktyczne. Niektore wskazniki zaleza przeciez od wielkosci pola. Pod-
kredla t¢ prawidlowos¢ np. Andrzej Kajetan Wréblewski, piszac, ze ,liczba cytowan
jest proporcjonalna do catkowitej liczby publikowanych prac, ta za$ jest wprost pro-
porcjonalna do liczebnosci uczonych w danej dyscyplinie” 2. Jest to powéd pierwszy.
Trudno bowiem watpi¢, ze liczba historykéw zajmujacych si¢ np. prasa Krélestwa
Polskiego doby konstytucyjnej byta inna niz korpus uczonych zajmujacych si¢ pra-
sa II Rzeczypospolitej. Nawet uwzgledniajac same dysertacje proporcje te wynosza
16:114 (za$ uwzgledniajac wylacznie habilitacje 2:19). Istnieje €z drugi powdd.
W réznych dyscyplinach (subdyscyplinach, a nawet polach|badawczych) funkcjo-
nuja odmienne zwyczaje cytowania. Réznice na tym tle moga by€znaczace, np. licz-
ba przypiséw w pracach dotyczacych historii prasy okresu 1939-1945 byta prawie
dwukrotnie wyzsza niz dla okresu 1918-1939 (liczba eytowan na 1 pozycje, czyli
citation impact, dla pierwszego wynosita 6,15, dla.drugiego 3;34)'". Z tego powodu
poprawna analiza powinna si¢ odbywa¢ w jednorodnych —1 podkreslmy — rzeczywi-
stych polach badawczych.

W wydzieleniu siatki pél badawczych zdeeydowano si¢ zastosowaé tradycyjny
podziat historii wedtug okreséw histgryeznych, praktykowany m.in. w podreczni-
ku Historia prasy polskiej (t. 1-4, podxed. Jerzego Lojka, Warszawa 1977-1980);
uzupetniono go tylko o PRL, wspétczesnos¢ i kilka dzialéw formalnych. W efekcie
wydzielono 10 macierzystych péLbadawczych: 1° — pras¢ do 1864 roku, 2° — 1864—
1918, 3° — 1918-1939, 4%= 1939<1945; 5° — 1945-1989; 6 — pras¢ po 1989 roku.
Osobno wydzielono: 7° — pras¢ polska za granica; 9° — opracowania ogdlne; 8° —
histori¢ radiofonii i telewizji oraz 10° — metodologi¢ badani historycznoprasowych.
Kazdy z wyliezofiychyobszaréw dzielit si¢ dalej, lecz podziat odbywat si¢ wedtug od-
rebnychy wiaciwychjemu zasad.

Poniewaz skuteczno$¢ metod automatycznej klasyfikacji okazata si¢ niewystar-
czajaca, calo§€materiatu sklasyfikowano manualnie, dokonujac autopsji ok. 80%
materialu. Poprawno$¢ przejetych zatozeni (ij. siatke pol) potwierdzily pédzniej eks-
perymenty z zastosowaniem wspotcytowan, gdyz zaréwno teoria Kesslera (tab. 5,
6), jak i Smalla (tab. 7) dowiodty, ze cytowania koncentrowaly si¢ w macierzystych
gniazdach. Pewnej korekcie poddano jedynie dziat 7° (prase¢ polska za granica), ktéry
pierwotnie zostal wyodrebniony, lecz pézniej rozdzielono go do odpowiednich roz-
dziatéw chronologicznych.

12 A. K. Wréblewski: Co nalezy wiedzie¢ o cytowaniach prac naukowych, ,Sprawy Nauki” 1996,
nr 2, 3-8.
113 W. M. Kolasa: Historia medidw polskich w swietle wskaznikéw..., s. 21.
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Tabela 8. Gléwne pola badawcze w historiografii mediéw polskich (1945-2009)

A. Liczba B. Cytowania C ial Citati
Pole publikacji < half life yrowania, Gitation

badaweze catkowite | impact

N % N % [N] [B/A]

1. Prasa polska do 1864 r. 1089 7,2 2186 9,1 5076 2,01
2. Prasa polska 1864-1918 2025 13,4 3252 13,6 7684 1,61
3. Prasa polska 1918-1939 2196 14,6 3501 14,6 7379 1,59
4. Prasa polska 1939-1945 846 5,6 2763 11,5 5201 3,27
5. Prasa polska 1945-1989 2725 18,1 2981 12,4 5090 1,09
6. Prasa polska po 1989 r. 1041 6,9 2446 10,2 2567 2,35
7. Prasa polska za granicg 1209 8,0 1899 7,9 3264 1,57
8. Opracowania ogélne 1160 7,7 2906 12,1 6257 2,51
9. Historia radiofonii i TV 574 3,8 662 2,7 1035 1,15
10. Metodologia 783 5,2 794 3,3 1640 1,01
11. Inne 1393 9,2 498 2,0 959 0,36
Razem 15041 100,0 23888 100,0 46152 1,59

7Zrédto: Obliczenia wlasne [[CHMP]

Mapa pél badawczych w historiografii mediow polskich (tab. 8) tworzy przej-
rzysta strukeure. Odsetek publikacji i cytowan wskazije, ze wigkszos¢ wysitkéw kon-
centrowala si¢ na badaniu prasy w poszczégolnyehsokresach (razem: 74,0% prac oraz
79,6% cytowan < half-life). Pewna uwage poswiccono takze refleksji ogélnej (7,7%
i 12,1%), niewielkie bylo natomiast zainteresowanie dziejami radiofonii i telewizji
(3,8% i 2,7%) oraz zagadnieniami metodologii badani (5,2% i 3,3%). W obrebie
historii szczegélowej wszystkimi.okresami interesowano si¢ w przyblizonym stop-
niu (9,1-14,6% cytowad)s Najpetnicj uformowanymi dzialami byly cztery pierw-
sze okresy historyczne: prasa'do 1864 roku (9,1%), doba popowstaniowa 1864—
1918 (13,6%), okfes migdzywojenny 1918-1939 (14,6%) i czas wojny i okupacji
(11,5%). Badania nad prasa okreséw pézniejszych, jakkolwiek czesto podejmowane
(18,1% 6,9% prac), wciaz znajduja si¢ jeszcze in statu nascendi.

Pelna analiza postgpéw badawczych na polu historiografii mediéw polskich
wymaga jednoézesnego uwzglednienia obu wskaznikéw: zaréwno liczby publikacji
(wykr. 11), jak i uzyskanych cytowan (wykr. 12), gdyz sa one wobec siebie komple-
mentarne. Ze wzgledéw metodologicznych zaprezentowane je odmiennie. Pierwszy
rodzaj danych (liczbg publikacji) przedstawiono w proporcjach rzeczywistych, zas
cytowania zobrazowano uzywajac linii trendéw ($rednia ruchoma — 5 lat).

Stosunkowo stabilnie przebiegaty badania w obszarach dobrze uformowanych,
tj. w badaniach nad czterema pierwszymi okresami rozwoju prasy. Z analizy licz-
by publikacji wynika, ze zainteresowanie nimi (liczac od najstarszego) pojawiato si¢
stopniowo, z czasem kazdy z nich osiagal dojrzalos¢ (zwykle po ok. 10 latach) i od
tego czasu utrzymywato si¢ ono na zblizonym poziomie z pewna tendencja rosna-
cg (wykr. 10). Przeczy tej wizji analiza cytowan (wykr. 11). Ujawnia ona bowiem,
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ze w kazdym z rozwazanych okreséw mozna wskazaé trzy etapy: 1) czas narodzin;
2) apogeum rozwoju; 3) okres schytkowy. W przypadku prasy najstarszej doby (do
1864 roku) okres formowania si¢ pola przypadt jeszcze na lata 50., pézniej (przez
cate lata 60.) badania przezywaly rozkwit, za$ od poczatku lat 80. spadty do niskiego
poziomu. Z kolei badania nad okresem popowstaniowym (1863—1918) formowaty
si¢ od poczatku lat 60., w latach 70. weszty w fazg apogeum, pézniej (od potowy lat
80.) utracity potowe dynamiki, lecz zdotaly si¢ utrzymac¢ si¢ na §rednim poziomie.
Badania nad prasa okresu II Rzeczypospolitej formowaly si¢ okoto 5 lat péiniej,
przez cate lata 70. i polowe 80. byly gtéwnym obszarem zainteresowan polskich hi-
storykéw prasy, od poczatku lat 90. stracily jednak dynamike, spadajac do poziomu
zblizonego do prasy okresu 1864—1918. Nieznacznie pdzniej uformowato si¢ pole
badan na prasa okresu wojny i okupacji, w drugiej potowie lat 70, weszto w fazg
apogeum, lecz dekad¢ pézniej prace utracity dynamike, spadajac od poezatku lat 90.
do niskiego poziomu (1/4 uprzedniej wartosci). Charakterystyka ta jest bardzo ogél-
na i nie obejmuje okresu po roku 1996, gdyz cytowania po ‘tymiczasic §3 niepetne
(nie osiagnety wieku half-life), stad spadki w tym okresi€ nie oznaczaja bynajmniej
regresu.

Pozostate pola z rozmaitych przyczyn nie bylypw pelnituformowane. Badania
nad prasg okresu PRL (jak przekonuje liczba publikaeji) prowadzono wprawdzie
zywo juz od poczatku lat 60., jednak ze wzgledéwspolitycznych wigkszos¢ z nich
nie miata charakteru $cisle historycznego (dominowaty opracowania dokumenta-
cyjne i przyczynkarskie). Dopiero po 1989 roku badania weszly w fazg wlasciwego
rozwoju. Potwierdza t¢ supozycjg, takze krzywa cytowan, ktéra wskazuje na znacz-
ny wzrost aktywnosci po tej dacies Réwnolegle z przemianami po 1989 roku pod-
jeto takze badania nad prasq ekresu transformacji. Zainteresowanie zaowocowato
wieloma publikacjami, leez w jeszeze wickszym stopniu wzrostem cytowarn, ktdre
jednoznacznie wskazuja, iz dziéje mediéw doby najnowszej staly si¢ po 1989 roku
dominujacym obszarem badawczym. Trudno jednoznacznie scharakteryzowaé pozo-
stale pola badaweze.\Dziat , prasa polska za granicg” — jak wspomniano weze$niej —
ulegt likiwidagji (rozdzielono go do rozdzialéw chronologicznych), natomiast grupe
,opracowania ogélne” nie cechowata zadna okreslona charakterystyka. Dziela tego
typu pojawialysi¢ niesystematycznie, najczgéciej przybierajac forme prac przekro-
jowych (rzadziej syntetycznych). Ostatni typ prac — dodajmy — najczeéciej bazowal
na publikacjach z historii szczegétowej, znacznie rzadziej mial charakter oryginalny
(gtéwnie w przypadku malych osrodkéw lokalnych lub typologii). Pozostate dziaty
byly zdecydowanie mniejsze. W przypadku historiografii radiofonii i telewizji okres
jej formowania przypad! na lata 70., za$ wigksze natgzenie badani przypadlo dopiero
na lata 90. Z kolei wigkszo$¢ cenionych prac z zakresu metodologii badan historycz-
noprasowych powstata w latach 60. i na poczatku lat 70. W okresie pézniejszym prac
tych nie kontynuowano, za$ jedyny trwaty dorobek przynosity publikacje z zakresu
ogdlnej metodologii prasoznawcze;.
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Wskazane trendy maja charakter ogélny, ograniczony tylko to elementéw po-
réwnawczych i wymagaja dalszej, gruntownej interpretacji. Ten etap pracy bedzie
przedmiotem zasadniczej czgéci niniejszej rozprawy. Poszczegélne pola badawcze
w historii prasy (tj. jej okresy rozwojowe) mialy wprawdzie jeszcze wiele cech wspél-
nych, jednakze kazde dzielito si¢ na szereg réznej wielkosci pdl badawczych, kedre
wyrézniano wedlug rozmaitych zasad. Cze$¢ rozpadata si¢ na poddziaty chronolo-
giczne (np. 1729-1795), inne geograficzne (np. Slask), jeszcze inne typologiczne
(np. gazety, czasopi$miennictwo, pisma naukowe) lub byly zgrupowane ze wzgledu
na odbiorc¢ (mniejszoéci narodowe, dzieci itp.). Strukture podziatléw odzwierciedla
spis tresci niniejszej rozprawy. Jakkolwiek w ICHMP zgromadzano dane na temat
calej historiografii mediéw polskich (tab. 8), w rozprawie ograniczono si¢ tylko do
szczegblowej analizy jej dwoch najstarszych i najlepiej uformowanych dziatéw (od
zarania dziennikarstwa do roku 1864 oraz pras¢ doby popowstaniowejik864—1918).
Okres trzeci (1918-1939) doczekat si¢ juz kilku wigkszych studiéw'*4, zas'opracowa-
nie pozostatych jest planowane.

W rozprawie nie ograniczono si¢ do jedynie do gneted bibliometrycznych.
Wprawdzie petnity one kluczowa role, gdyz wytyczaly gléwng o€ narracji, niemnie;j
w interpretacji zjawisk stosowano szerokie instrumentariim metod naukoznaw-
czych, ogélnohumanistycznych oraz wlasciwychi dla historyka prasy (historycznych,
prasoznawczych).

Duzo korzysci przyniosta analiza dysertacji, ktére zestawiono w dedykowanej
bazie i korelowano z ICHMP (baza fobejmowata 529 oséb, w tym 87 habilitacji
i 442 doktoratéw)'”. Pozytki ptyndee z badania tych zaleznosci ujawnily si¢ juz na
wstepnym etapie prac, gdyz korelacja migdzy dysertacjami a liczbg zarejestrowanych
publikacji byta wysoka (wykt. 4). Jakkelwick nie stwierdzono podobnej zaleznosci
w odniesieniu do cytowaspdalszedbadania dowiodty, ze wktad dysertantéw byt klu-
czowym czynnikiem wplywajacym fia rozwéj badan. Zjawisko to potwierdzaly ana-
lizy obszaréw szczegbtowyeh, gdzie odsetek cytowan wypracowanych przez t¢ grupe
oscylowat zwykle w przedziale 40-50%. Jednoczesnie za$ cecha charakterystyczng
wickszodei obszaréw zaniedbanych byt wlasnie brak lub niedobér dysertacji.

W intetpretacji danych kluczowe znaczenie miaty techniki komparatystyczne.
Doskonatym materialem poréwnawczym okazal si¢ material z analiz ruchu wy-
dawniczego. Kazdy analizowany rozdziat, a czgsto takie podrozdzial, zostal wiec

14\, M. Kolasa: Kierunki badar nad historig prasy polskiej 1918—1939. Cz. 1, Tendencje rozwo-
Jjowe, typologia, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2011, z. 1/2, s. 5-55; Cz. 2, Prasa polska za granicq,
tamze 2012, z. 1, s. 61-86, [Cz. 3], Prasa wojewddztw zachodnich, tamze 2012, z. 2, s. 75-98; tenze:
Kierunki badan nad prasq mniejszosci narodowych 1918—-1939, ,Klio” 2012, nr 3, s. 59-82 i in.

15> Do roku 1968 roku prace z tego zakresu zarejestrowat S. Dziki: Prasoznawcze prace dyplomowe
w Polsce do r. 1968. Krakéw 1970; w latach pézniejszych wykorzystano materiat wykazany w infor-
matorach ogdlnych, jak: Katalog Rozpraw Doktorskich i Habilitacyjnych [Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyizszego i Techniki]. Warszawa 1962-1976; Katalog Rozpraw Doktorskich i Habilitacyjnych
[CINTE]. Warszawa 1986-1990; nast. bazy Osrodka Przetwarzania Informacji [OPI], http://www.
opi.org.pl [2013.05.31].
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poprzedzony zarysem problematyki badawczej, ktdéra otwieral krytyczny zarys sta-
tystki prasy. W rozdziatach tych uj¢to takze inne, kluczowe dla historii prasy, dane
poréwnawcze, szczegdlnie oszacowania populacji czytajacej. Dane te, obok staty-
styk wydawniczych, wykorzystywano pézniej do rozmaitych analiz empirycznych.
Rozdzialy wprowadzajace stuzyty ponadto do specyfikacji hipotez szczegétowych
i formutowania pytart badawczych. Dzigki nim szacowano takze oczekiwane wskaz-
niki badar.

Niebagatelng role odegrala tez analiza Zrédet krytyczno-naukowych, przede
wszystkim drukowanych recenzji i polemik. W toku narracji uwzgledniono opinie
z 1183 recenzji, z czego 344 dotyczyly prasy dawnej (do 1864 roku), 414 — okresu
miedzypowstaniowego, 348 — prac ogblnych, za§ 77 — metodologi). Z
typu petnily istotng role, stad warto je podda¢ szczegétowej ocenie.

W latach 1945-2009 ukazalo si¢ w kraju i za granica 2010 ksi
szeroko rozumianej historii mediéw polskich (w tym 151 p
katy si¢ 3034 recenzji lub oméwien krytycznych. Nie wszys

6dta tego

tata zauwazona przez
n dzielit si¢ wedtug
,4%) oceniano tylko
(10,5%) oceniato 3 lub

d 5 recenzji. Proces ten roz-

wykr. 13).

redakeje, pozostale (952) umknety uwadze recenzentd
nast¢pujacych proporcji. Prawie co czwarta ksiaz
jeden raz; 221 (10,9%) doczekato si¢ 2 recenzji; n
4 recenzentdw, zas$ 173 (8,6%) byto przed
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B. Ksiazki wg liczby recenzji [%)]
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953
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Wykres 13. Recenzowanie ksiazek z zakresu historii mediéw polskich (1945-2009)
Zrédto: Obliczenia whasne. N=2010 ksiazek (A i B)

Juz od poczatku lat 70. prasoznawcze periodyki naukowe prowadzily syste-
matyczng akeje recenzyjng. Wigkszo$¢ ksiagzek (po 10-16 rocznie) recenzowano co
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najmniej dwukrotnie, pewien odsetek (5-8) anonsowano 1 recenzja, za$ ok. 8—12
nie bylo recenzowanych. W okresie 1970-1989 ukazalo si¢ facznie 1277 recenzj,
z czego 33% (422) wydrukowaly czotowe pisma branzowe: ,, Zeszyty Prasoznawcze”
(233) i ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” [wraz z poprzednikiem] (189), pewna
aktywno$¢ przejawialy tez ,Nowe Ksiazki” (90) i ,,Prasa Polska” (66), jednak zdecy-
dowana wigkszos¢ (932, tj. 72%) byta rozsiana pomigdzy 225 innych tytutéw. Od
poczatku lat 90. proces ten ulegl zaktéceniu. Ztozyly si¢ nan dwa zjawiska. Z jed-
naj strony nastapit niebagatelny wzrost liczby ksiazek (do 90 w szczytowym roku
2001), z drugiej natozyl si¢ na to regres w redakcjach czasopism naukowych. Nie
ulegta wprawdzie zasadniczej zmianie liczba ksiazek czesto recenzowanych (10-18
rocznie), wzrosta jednak czesto$¢ jednokrotnego recenzowania, a znagzaca liczba
prac wymknela si¢ uwadze redakeji. W latach 1990-2010 ukazalo sig@056 recenzji
na rozwazany temat i cho¢ nie zmienit si¢ ich odsetek w czotowychpismach pra-
soznawczych (29,1%), to o 1/3 spadta ich liczba (307). Wi analizowanym okresie
najwigcej historycznoprasowych recenzji pojawito si¢ na tamach Zeszytéw Pra-
soznawczych” (103) i ,Rocznika Historii Prasy Polskigj” (101)."W ostatnich la-
tach swego istnienia duza aktywno$¢ przejawial réwniez ,Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej” (54), za$ sposréd czasopism nowych —szatozoné’w 2000 roku ,Studia
Medioznawcze” (49). Wiele oméwien pojawito/sigsakze na tamach ,Nowych Ksia-
zek” (94), jednak zdecydowana wigkszo$¢ (655 tjw62%) rozsiana byfa na tamach
pozostatych 240 tytuléw. Oba okresy réznily si¢ zasadniczo (wykr. 13B). W latach
1965-1989 co najmniej dwukrotnie recenzowano az 40—50% ksiazek, potowe tego
odsetka (ok. 20%) oceniano tylkofjeden raz, zas ok. 30% ksigzek nie bylo anon-
sowanych. Z kolei w latach 90t proporeje si¢ odwrécily — tylko ok. 45% ksiazek
z zakresu historii mediéw zostalo peddanych recenzji (w podobnej skali jedno-,
jak i wielokrotnej, po ok®20-25%), za$ co najmniej 55% wymkneto si¢ krytyce
naukowe;j.

Wprawdzie ogélny bilans liczby recenzji wypadl niekorzystnie, jednak analiza
cytowari przekofiujeyze recenzenci na ogét poprawnie rozpoznawali dzieta warto-
Sciowe.Potwicrdza t¢ tez¢ korelacja migdzy pracami kilkakrotnie recenzowanymi
i liczbg refefencji (wykr. 14). Blisko 80% ksiazek wysoko cytowanych (co najmniej
15 razy) byte bowiem przedmiotem co najmniej 2 recenzji. Takze dla nizszych war-
toéci progu cytowan odsetek takich prac byt dominujacy: 49%/k n=2)) 5204(dla n23)
56% =4 61% = 68096210 § dotyczyt nawet prac cytowanych tylko jeden raz
(42%). Badanie przekonalo ponadto, ze nie zachodzi blizsza korelacja miedzy jed-
nokrotnym recenzowaniem a cytowaniem (oscylowaly one w granicach 15-23%).
Natomiast pierwszg zalezno$¢ potwierdza negatywna korelacja dla ksiazek nierecen-
zowanych, ktdrych udziat rést odwrotnie proporcjonalnie do liczby cytowari i wyraz-
nie dominowat (70%) wéréd prac niecytowanych.
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100%
90% M 2 i wiecej recenzji
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Wykres 14. Odsetek ksiazek recenzowanych dla réznychiprogéw eytowan < half-life
Zrédto: Obliczenia whasne [ICHMP]. 100% (n > 30 cytowan) = 56 ksiazek; 100% (n > 25) = 79; 100%
(n > 20) = 123; 100% (n > 15) = 206; 100% (n 210) = 340; 100%/(n > 5) = 622; 100% (n > 4) = 721;
100% (n 2 3) = 846; 100% (n = 2) = 1016; 100% (n21= 1312; kategoria ,Niecytowane” 100% = 698

Duzy ktopot sprawia merytoryezna ocena samych recenzji. Zagadnienie to jest
stabo poznane, za$ dostgpna litefatura przedmiotu koncentruje si¢ zwykle na me-
todologicznych aspektach progesu tecenzowania'’. Préby oceny procesu recenzowa-
nia, szczeg6lnie w odniesieniu dethistoriografii, podejmowane byly bardzo rzadko'".
Znawca problemu Stanistaw, Salmonotwicz wskazal cztery gléwne czynniki mogace
deformowa¢ recenzje: 1) mierzetelnos¢ recenzenta; 2) brak kompetencji; 3) uleganie
wzgledom pozanaukowym (w tym: recenzje grzecznosciowe; fagodzenie wydzwigku
recenzji przez tedakgjgzpoportunistyczna takeyka recenzenta; wykorzystanie recenzji
wbrewddobrym obyczajom w nauce); wreszcie 4) subiektywizm recenzenta'’. Czyn-
niki te byly zapewne obecne takze w analizowanym korpusie, lecz trudno bez specjal-
nych badan stwierdzi¢ skalg zjawiska. W praktyce niemierzalne sa czynniki 1, 3 i 4.

Y6 Procedury recenzowania i doboru recenzentéw. T. 1-2. Red. ]. Protasiewicz. Warszawa 2012;
Recenzowanie prac naukowych w psychologii. Red. R. J. Sternberg. Warszawa 2011; J. Pieter: Kryteria
ocen i recenzje prac nauwkowych. Warszawa 1978; W. Pytkowski: Organizacja badar i ocena prac nauko-
wych. Wyd. 2. Warszawa 1985, s. 339-367; Cz. Dejnarowicz: Literatura naukowa — uczeni — wydawcy.
Warszawa 1980, s. 230—243 i in.

17 1. Thnatowicz: Recenzje w pracy historyka, ,Historyka” T. 3 (1972), s. 147-153; S. Salmono-
wicz, J. Serczyk: Téchne i Ethos recenzenta : refleksje nad wspélczesng polskq krytykg historyczng, ;Histo-
ryka” T. 4 (1974), s. 129-139; S. Salmonowicz: O rzemiosle recenzenta : studia z warsztatu historyka.
Warszawa 1999.

18 S. Salmonowicz, J. Serczyk: Téchne i Ethos recenzenta. .., s. 135—136.
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Mozna natomiast zoperacjonalizowaé czynnik 2, zakladajac, ze kompetencje sg od-
powiednikiem dorobku recenzenta w zakresie pola badawczego pracy recenzowane;.

Tabela 9. Recenzenci ksiazek z zakresu historii prasy polskiej 1864-1918 wg dorobku

T Brak Maly Sredni Duzy R
P dorobku dorobek dorobek dorobek azem
A. Dorobek mierzony liczba publikacji
nalezacych do pola badawczego pracy recenzowanej
Brak _ o .| 101 wiecej
publikadji 1-4 publikacje | 5-9 publikacji publikaji Razem
N % N % N % N % N %
Autorzy 146 | 53,2 66 | 24,0 15 5,4 47 | 17 274 100
Recenzje 182 | 43,9 86 | 20,7 32 | 7,7 | 114 y 414 | 100
B. Dorobek mierzony liczba cytowan < half-life
nalezacych do pola badawczego pracy recenzowanej
Brak cytowan | 1-4 cytowania | 5-9 cytowan 10 ) Razem
Cytowan
N % N % N % N % N %
Autorzy 180 | 65,6 40 | 14,6 21 756 33 [ 12,0 | 274 | 100
Recenzje 222 ]53,6 63 | 152 37 8,9 92 222 | 414 100

Zrédto: Obliczenia wlasne [[CHMP]. N=414 recenzji, 274 recenzentéw

Do analizy zjawiska wykorzy§tano kespus ksiazek dotyczacych historii prasy pol-
skiej doby popowstaniowej (tab. 9). W okresie 1945-2010 ukazato si¢ ich 219 i byly
recenzowane 414 razy przez 274 r6zfiych recenzentéw. Rozklad danych jednoznacz-
nie przekonuje, ze wirdd reeenzentow’ dominowali autorzy bez wigkszego dorobku
w tytulowym zakresie. Wiekszos¢ (53%) nie napisata ani jednej publikacji nalezacej
do rozwazanego pola i wdlad z tym nie byta cytowana (65,6%). Duzy odsetek sta-
nowili tez@autorzy legitymujacy si¢ matym dorobkiem (odpowiednio: 24,0 i 14,6%),
prawdépodobnie osoby poczatkujace. Recenzenci o duzym dorobku stanowili jedynie
17,1% autoréw (jesli za miernik przyja¢ liczbg publikacji) oraz 12,0%, jesli wyktad-
nikiem jest wysoka cytowalno$é; za$ uczeni o $rednim dorobku odpowiednio 5,4%
i 7,6%. W analogiczny sposéb ukladaly si¢ proporcje wyprodukowanych recenzji,
cho¢ autorzy o wickszym dorobku opublikowali ich relatywnie najwigcej (114+32).
Jesli w koricowych rachunkach ograniczymy si¢ tylko do dwu ostatnich grup (duzy
i $redni dorobek — tab. 9), to odsetek warto$ciowych, merytorycznych recenzji wyno-
sit 35,5% (27,5% + 7,7%) lub 31,0% (22,2% + 8,8%).

W pracy wykorzystano zaréwno metody ilosciowe, jak i jakosciowe. Wybor ta-
kiej strategii wyptywal z przekonania autora, ze majg one charakter komplementarny
i winny si¢ wzajemnie uzupetnia¢'®. Podejécie reprezentuje wspdtczesnie wigkszosé

"9 H. F. Moed: Citation analysis in research evaluation. Dordrecht 2005, pp. 227-246; M. Skal-
ska-Zlat: Czy ilosé¢ przechodzi w bylejakosé? : za i praeciw parametrycznej ocenie skladnikéw nauki, ,Za-
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narodowych systeméw ewaluacji nauki, cho¢ w poszczeg6lnych krajach inaczej roz-
ktada si¢ akcenty pomigdzy wskaznikami ilo§ciowymi i jako$ciowymi, np. w Wiel-
kiej Brytanii wigksza role odgrywaja wskazniki bibliometryczne, we Francji i Niem-
czech ustgpuja one miejsca ocenie eksperckiej (peer review), z kolei Australia taczy
harmonijnie oba podejscia'®. Wiele argumentéw na rzecz takiego podejscia dostar-

123 5

czaja studia poréwnawcze (norweskie'?', wloskie'??, amerykanskie'* i in.) oraz liczne

prace zmierzajace do ustalenia $cistych korelacji pomigdzy nimi'*.

gadnienia Naukoznawstwa’ 4995;nr 1, 5. 954101; D Nowak: Wybrane problemy efektywnosci polskich
czasopism..., passim.

120 J. Koztowskiz Raport yEwalnacja instytucji naukowych w Polsce w swietle poréwnar migdzynaro-
dowych i konsiltacji’. [Warszawa] 2010, s. 107-110, on-line: http://www.nauka.gov.pl [2013.05.31].

28 DEW._Aksnes, ROE. Taxt: Peer reviews and bibliometric indicators: a comparative study at
a Norwegian, university, ,Research Evaluation” 2004, Vol. 13, Iss. 1, pp. 33-41, doi: 10.3152
1147154404781776563 [2013.05.31].

122 E. Reale, A. Barbara, A. Costantini: Peer review for the evaluation of academic research:
lessons from thé Italian experience, ,Research Evaluation” 2007, Vol. 16, Iss. 3, pp. 216-228, doi:
10.3152/095820207X227501 [2013.05.31].

12 R. C. Anderson, E Narin, P. McAllister: Publication ratings versus peer ratings of universities,
,Journal of the American Society for Information Science” 1978, Vol. 29, Iss. 2, pp. 91-103, doi:
10.1002/asi.4630290208 [2013.05.30].

124 Ch. Oppenheim: The correlation between citation counts and the 1992 research assessment
exercise ratings for British research in genetics, anatomy and archaeology, ,Journal of Documentation”
1997, Vol. 53, Iss. 5, pp. 477-487, doi: 10.1108/EUMO0000000007207 [2013.05.30]; A. J. Ne-
derhof, A. E Van Raan: A bibliometric analysis of six economics research groups: A comparison with peer
review. ,Research Policy” 1993, Vol. 22, Iss. 4, pp. 353-368, doi: 10.1016/0048-7333(93)90005-3
[2013.05.31]; M. E. D. Koenig: Bibliometric indicators versus expert opinion in assessing research perfor-
mance, ,Journal of the American Society for Information Science” 1983, Vol. 34, Iss. 2, pp. 136-145,
doi: 10.1002/asi.4630340207 [2013.05.31].
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Prasa polska do 1864 roku

Periodyzacja i problemy metodologiczne

W polskiej tradycji badawczej pierwszy okres rozwoju prasy rozciaga sie w czasie
od daty wydania ,Merkuriusza Polskiego” do upadku powstania styczniowego. Jest
to czasokres dtugi i niejednorodny, za$ obie cezury majg charakeer wylacznie sym-
boliczny. Liczne problemy z periodyzacja wystepuja zaréwho wewnatrz wskazanego
okresu, jak i na jego obrzezach. Problem dotyka nawer pozornie bezdyskusyjnego
roku 1661, ktdéry przeciez mozna interpretowaé jake date epizodyczna. ,Merku-
riusz” ukazywat si¢ bowiem niespetna siedemymiesiccy, a po jego upadku nastapit
dtugi (trwajacy 68 lat) okres przerwy, w ktérym ukazywaly si¢ niemal wytacznie ga-
zety ulotne i seryjne. Przerwe t¢ w roku 1718 na krétko przerywa ,,Poczta Krélewiec-
ka”, a nieprzerwany ciag dziejéwlpolskiej prasy rozpoczyna si¢ dopiero w roku 1729,
czyli wraz z wydaniem pierwszego numeru ,Nowin Polskich”. Problem datowania
poczatkéw prasy poglebi sie jeszezetbardziej, jesli uwzglednimy prymityw prasowy,
czyli gazety ulotne. Wiédza w, tym zaKresie jeszcze do potowy XX wieku znajdowata
si¢ w powijakach, agprzetom przyniosty dopiero prace teoretyczne i dokumentacyjne
podjete przez Konrada Zawadzkiego w latach 70. Aktualnie z duza doza prawdopo-
dobiedsawa mozna przyjaé nastgpujace daty graniczne: 1501 — pierwsze polonicum
prasowe, 1514\ pierwsza gazeta w calosci poswigcona tematyce polskiej, 1525 —
pierwsza gazetaqulotna wydana w Polsce, 1557 — pierwsza gazeta ulotna w jezyku
polskim'. Ustalenia te sprawiaja, ze datowanie poczatkéw prasy polskiej nalezy prze-
suna¢ na wiek XVI, cho¢ trudno jednoznacznie wskaza¢ konkretna datg roczna?.

Réwnie ktopotliwa jest takze data zamknigcia. Upadek powstania styczniowego,
jakkolwiek brzemienny w skutkach w historii spoteczno-politycznej, na dzieje prasy
wplynat tylko posrednio. Na gruncie dziennikarstwa istotne przemiany nastapity

' K. Zawadzki: Poczqtki prasy polskiej : gazety ulotne i seryjne XVI-XVIII wieku. Warszawa 2002,
s. 49-51. Opisy wyliczonych periodykéw zob. przyp. 189, 190, 191, 192.

2 Z precyzyjnym okresleniem daty poczatku prasy polskiej mial nawet klopoty jej gléwny ba-
dacz, czemu znamienny wyraz dajg podtytuly kolejnych toméw bibliografii: K. Zawadzki: Gazery
ulotne polskie i Polski dotyczqce XVI-XVIII wieku. T. 1-3. Warszawa 1977-1990 — podtytut tomu
pierwszego: 1514—1661, tomu trzeciego: 1501-1725.



3.7. Prasa polska na obczyznie 1864/1870-1918

i ,Sprawa Robotnicza” [1]'2. Zupetnie §ladowo, najczgéciej na marginesie innych
prac, po$wigcano uwage innym grupom czasopism (6) [2]. Sposréd niematej prze-
ciez liczby francuskich, angielskich i wloskich periodykéw (77 pism) historycy opisali
tylko niektdre, m.in. naukowe [2]'%, literackie'®, kulturalne'™ oraz jenieckie (2)'%.
Odrebnym zjawiskiem byfa prasa emigracji postyczniowej (1864-1870). Meryto-
rycznie zjawisko to nalezy do poprzedniej epoki i tak tez byto ono traktowane w pol-
skiej historiografii*®’. Warto jednak ze wzgledéw kompozycyjnych zasygnalizowaé
dorobek w niniejszym rozdziale. Problematyka ta zostata stosunkowo dobrze opisana
przez Jerzego W. Borejszeg, ktéry na poczatku lat 60. poswiccil jej rozprawe doktorska
i napisat kilka znaczacych opracowan (5) [10]'*%.

Obraz badan nad prasa polska na Zachodzie Europy byt wigc wyjatkewo skrom-
ny. Wigkszo$¢ pism drukowanych w Anglii, Szwajcarii i Frangji to nadal ebszar bia-
tych plam. Dotkliwg luka w pracach s badania nad prasa polityczng okeesu I wojny.
Nieznane pozostaly zaréwno losy obcojezycznych wydawnietw propagandowych
adresowanych do wplywowych két politycznych (np. ,Agence PolonaisefCentrale”,
,Polish News”), jak réwniez dzieje licznych wéwczas polskojezycznych periodykéw,
reprezentujacych krajowe §rodowiska polityczne.

1052 1. Dubacki: W kregu tradyeji marksistowskiej : w osiemdziesiqtq rocznice ,Sprawy Robotniczej”,
»Nowe Drogi” 1973, nr 7, s. 152-153 [1].

1053 S, Kalembka: Z dziejéwczasopismiennictwa naukowego emigracji popowstaniowych : ,Rocz-
nik Towarzystwa Historyczno-Literackiego'w Paryzu”, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia”
Z.19 (1984), s. 131-148; toz [wi] tegoi: O naszq i waszq wolnosé. Olsztyn 1997, s. 130-143 [2].

105 G. PeBabiak: Polska droga do Europy : paryska ,Sztuka” Antoniego Potockiego, [w:] Literatura
i sztuka drigie] potowy XIX wieku. Lublin 2004, s. 169-206.

1093°E. Pozerski: ,, Lé Bulletin Polonais”, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Przyjaciét Ksiazki w Pa-
ryzu” 1956, nr 9, s. 2-5.

1056 P Daszkiewicz: ,,Jeniec Polak” w osiemdziesiqtq rocznice zakoticzenia dziatalnosci, ,Zeszyty
Historyczne” Z:130 (1999), s. 217-224; J. Skrzypek: Tygodnik Zotierz Polski we Wioszech” w 1919,
»Rocznik Historii Czasopi§miennictwa Polskiego” 1972, z. 1, s. 3948 [1].

1057°S. Kalembka: Czasopismiennictwo emigracji popowstaniowych XIX wieku, [w:] Prasa polska
w latach 1661—-1864. Warszawa 1976, s. 346-355 [Czasopi§miennictwo emigracyjne w latach 1865—
1870].

1098 M.in. J. W. Borejsza: Prasa Zjednoczenia Emigracji Polskiej (1866—1870), ,Rocznik Historii
Czasopi$miennictwa Polskiego” T. 3, z. 1 (1963), s. 72-125 [3]; tenze: Z dziejéw polskiej prasy emi-
gracyjnej : (1863-1865), ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1965, z. 1, s. 50-104 [1];
tenze: Prasa Towarzystwa Demokratycznego Mierostawskiego : (1865-1870), ,Rocznik Historii Czaso-
pismiennictwa Polskiego” 1965, z. 2, s. 59-71 [1]; tenze: Trzy szkice o prasie emigracyjnej po 1863 7.,
»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1967, z. 1, s. 31-62 [2]; tenze: Prasa wychodzstwa
postyczniowego, [w:] tegoz: Emigracja polska po powstaniu styczniowym. Warszawa 1966, s. 157-168
[3]. Por. tez przyp. 956.
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Zasadniczym celem badari byta systematyzacja i ocena dorobkusad ‘poznaniem
dziejéw prasy polskiej (do 1918 roku). Gléwne wysitki skupily si¢ wige na precyzyj-
nym okresleniu gtéwnych pél badawczych i dominujacej problematyki oraz zbada-
niu poziomu jej opracowania. Na drodze do realizacji celugnalezato’jednak pokona¢
liczne trudnosci natury metodologicznej. Problemy te stanowityduze wyzwanie teo-
retyczne i praktyczne, stad wymagaly podjecia odr¢bnyceh badan. Obok zasadni-
czych celéw badan pojawily si¢ wigc nowe (metodologiczne), ktérych osiagniecie
byto warunkiem sine qua non. Prace przebiegaly zatem dwukierunkowo: najpierw
skoncentrowano si¢ na budowie narzedzi @raz weryfikacji teorii nauko- i bibliome-
trycznych, nastgpnie za$ zastosowano je'do badanego przedmiotu (historiografii).
Kwestie metodologiczne stanowity pobo¢zny, lecz samodzielny przedmiot ba-
dan. Opisano je szczegdtowo wfrozdzialesl, zwlaszcza w czgsci dotyczacej Indeksu
Cytowani Historiografii Mediéw Polskich [ICHMP] (1.3). Narzedzie to stanowito
podstawe do szeregu ustaleri ‘i nogélnieri odnoszacych si¢ do przedmiotu badari.
W pierwszym rzedzie nalezato dowiesé, ze bibliometri¢ mozna stosowa¢ do badania
humanistyki (historiegrafii w szczegolnosci). Odpowiedz nie byta bynajmniej oczy-
wista, gdyz dotychezasowe ustalenia przeczyly tej idei. Badania bazujace na danych
z miedzyfiarodowych ifidekséw cytowan (Web of Science [WoS], Scopus) przeko-
nywaly, ze, korpus nauk humanistycznych cechuje si¢ wskaznikami wielokrotnie
nizszymi od pozostatych nauk. Zalozono, ze stan 6w jest jedynie pochodng niskiej
reprezentatywnosci humanistyki w migdzynarodowych indeksach. Przestanke t¢ po-
twierdzaly specjalne badania, w ktérych stwierdzono, ze zdecydowana wigkszo$¢ pu-
blikacji z badanego obszaru powstaje w jezykach narodowych, podczas gdy indeksy
bezwzglednie preferuja jezyk angielski. Z analizy reprezentatywnego zrédta wynikto
bowiem, ze 96,0% polskich publikacji historycznych powstaje w jezyku narodo-
wym; nie byl to — dodajmy — wskaznik wyjatkowy, gdyz podobny odsetek (95,6—
98,8%) prac w jezykach narodowych wystgpowal w historiografii innych paristw
(Francji — 98,8%; USA — 98,8%; W. Brytanii — 98,7%; Wtoch — 98,7%; Niemiec
— 96,1%; Hiszpanii — 95,8% czy Rosji — 95,6%). Po zakoriczeniu badari okazato
si¢, ze zatozona supozycja byta stuszna, gdyz w ICHMP uzyskano wskazniki o war-
to$ciach poréwnywalnych do indekséw filadelfijskich. Na przyktad citation impact
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(tj. $rednia liczba cytowan 1 pozycji) wynosit 3,06 (wobec sredniej w WoS — 7,16),
za$ citation impact’ ($rednia liczba cytowan 1 pozycji cytowanej) — 6,66 (WoS —
10,75). Historiografia uzyskata wigc parametry zblizone do niekt6rych nauk scistych
(np. materiatoznawstwa: 3,01 i 5,89), co utwierdzito w przekonaniu, ze powinna
si¢ zachowywa¢ w sposéb zblizony do nauk przyrodniczych i technicznych, nie za$
tak, jak wynika to z analizy danych uj¢tych w humanistycznej czgsci WoS (Arts &
Humanities Citation Index).

Dalsze wysitki zmierzaty do uscislenia specyfiki pisarstwa historycznego. Wsréd
licznych osobliwosci tej grupy wyrézniala si¢ wysoka pozycja ksiazki, jako gtéwnej
formy prezentacji wynikéw. Analiza ICHMP dowiodta, ze odsetek ksigzek wsréd
prac wysoko cytowanych (co najmniej 10 razy) byl absolutny i rést proporcjonalnie
do liczby cytowan: 57,91%®19, 69,57%®=29, 80,01%>", 86,78% 4%, osiagajac

(n>50)

dla czotowych prac wartos¢ 93,28% =%, Prawidtowos¢ ta (obok poélaryzacji jezyko-
wej) w duzej mierze ttumaczy powdd niskich wskaznikéw w WSt Scopus, gdyz zré-
dfa te w zasadzie nie uwzgledniajg ksiazek. Kolejna prawidtowoscig, pisarstwa histo-
rycznego byt duzy odsetek prac jednego autora (w ICHMP wynosit 94,8%). Warto
podkresli¢, ze byta to whasciwo$¢ przeciwstawna do nauk scistych, gdzie prace takie
naleza do rzadkosci; np. statystyczny artykut z zakeesu chemii organicznej wydany
w roku 2012 miat trzech autoréw (3,26), za$ w przypadku hizyki nuklearnej — prawie
dziesigciu (9,6). W toku badan udato si¢ potwierdziétakze, ze w historiografii spraw-
dzajg si¢ klasyczne zaleznosci bibliometryézne na temat rozkladu autorstwa. Analiza
dorobku 6254 historykéw ujetych w/ ICHMP dowiodta, ze w historii, podobnie
jak w innych naukach, wystepuje ¢charakterystyczne skupienie autorstwa (zgodne
z krzywa Lorenza). Dotyczylo.ene zardwno autoréw plodnych (o wysokiej akeyw-
nosci publikacyjnej), jak i wysoko cytowanych. Reguta okazata si¢ szczegélnie silna
w przypadku cytowan, gdyz do 9,8% najwyzej cytowanych autoréw nalezato az 80%
referencji, za$ aby uzyskaé 90%gnalezato poszerzy¢ listg do 17,3%. W petni potwier-
dzito si¢ takze prawo Alfreda J. Lotki, zastosowane do analizy autoréw mniej ptod-
nych. JegoZasadnosé sprawdzita si¢ z doktadnoscia +/—5%, za$ uzyskane wskazniki
uprawniaja de wniosku, ze nauki historyczne skupiaja (w poréwnaniu z naukami
$cistymi) znacznie wigksza liczb¢ uczonych, ktérzy zajmuja si¢ historig doraznie lub
okazjonalnie, Analiza cytowart dowiodla ponadto, ze w historii najwyzszy rezonans
wywotluja opracowania syntetyczne. Zalezno$¢ t¢ czytelnie wyraza citation impact
(liczba cytowan na publikacje), ktéry dla syntez wynidst 2,75 i prawie dwuipétkrot-
nie przewyzszal przyczynki (1,22). Oznacza to, ze 33,3% prac syntetycznych skupia
53,1% catkowitego rezonansu. Materiat ICHMP testowano takze na okoliczno$¢
innych zaleznosci bibliometrycznych, m.in. wspélcytowan (bibliographic coupling
i co-citation). Testy potwierdzily wszystkie bibliometryczne reguly, za$ uzyskane re-
zultaty na ogé6t nieznacznie tylko odbiegaly od wskaznikéw typowych nauk Scistych.

Kluczowe znaczenie dla dalszych badari miato ustalenie okresu starzenia si¢ pu-
blikacji historycznych. Standardowa miara tej whasciwosci jest okres half-life, czyli
czas potrzebny do uzyskania 50% cytowari, ktéry — jak obliczono — dla historii prasy
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wynidst 14 lat. Wskaznik 6w petnit w badaniach wazng role, gdyz wykorzystano go
jako podstawe do sformutowania nowej bibliometrycznej zaleznosci. Wykryto mia-
nowicie, ze uzycie cytowart mtodszych niz half-life (< 14 lat) uniezaleznia ich liczbg
od wieku publikacji i w $lad za tym sprawia, ze w analizach nie s3 faworyzowane
publikacje starsze. Zwiazek ten poddano silnej weryfikacji, a nast¢pnie stosowano na
prawach twierdzenia. Zastosowanie tego typu cytowan sprawito, ze efektywna liczba
referencji zmniejszyta si¢ o polowg, lecz zobrazowane nimi trendy zyskaly na wiary-
godnosci. Ostatecznie wigc w badaniach operowano zbiorem 15 041 dokumentéw
powiazanych siatka 23 888 cytowan < half-life.

W rozprawie nie ograniczono si¢ tylko do metod bibliometrycznych. Wpraw-
dzie petnily one role kluczowe, gdyz wytyczaly gléwna o§ narracji, niemniej w inter-
pretacji zjawisk stosowano tez szeroki zestaw metod naukoznawczych, historycznych
i prasoznawczych. Doniostg role spetnifa tez ocena ekspercka (peér review), ktérej
funkcje petnity opinie zawarte w publikowanych recenzjach ksiazek (3034 wypowie-
dzi). Proces recenzowania poddano dodatkowej analizie. Z badafhwynikato mi¢dzy
innymi, ze jedynie 1/3 recenzji (31-35%) ma charakter mierytoryczny, tzn. pochodzi
od recenzentéw legitymujacych si¢ istotnym dorobkigm nalezacym do pola badaw-
czego prac recenzowanych. Analiza cytowan potwierdzita jédnak, ze recenzenci na
ogdt trafnie rozpoznawali prace wartosciowe. Prawidtowos¢ ta dotyczyta prac recen-
zowanych co najmniej dwukrotnie. Odsetek takichiksiazek w grupie publikacji wy-
soko cytowanych (15 i wigcej razy) wynidst 80%,zas dla przedziatu $rednio cytowa-
nych (5-10 razy) oscylowat w przedziale 60—70% (61%>>, 68%®>'?). Wykonane
eksperymenty, zaréwno z zastosowaniem metod ilosciowych (naukometrycznych),
jak i jakosciowych (peer review) okazaly si¢ niesprzeczne, przeto wykorzystano je
réwnocze$nie do badania tytatowego przedmiotu.

Gléwny przedmiotepracowania, /ezyli historiografi¢ prasy polskiej, przedsta-
wiono w kolejnych rozdziatach (2% 3), odr¢bnie charakteryzujac dwa najstarsze
i najlepiej uformowane j¢j dziaty: badania nad prasg najstarszej doby (do 1864 roku)
oraz badania'nad prasa doby popowstaniowej (1864—1918). Oba obszary réznily si¢
zaréwne wielkoscia korpusu autorskiego, jak i wytwarzanego strumienia informagji.
Na pierwszym polu (prasa do 1864 roku) bylo aktywnych 628 badaczy, w ktérych
dorobku pozestawato 1229 prac, cytowanych 6219 razy, w tym 2619 razy ponizej
granicy half-life; na drugim (prasa 1864-1918) — 1056 historykdw, ktérzy napisali
2197 prac, wzbudzajacych taczny rezonans 8516 cytowan, w tym 3638 < half-life.
Oba dziaty stanowity wigc znaczacy odsetek catkowitego strumienia informacji z za-
kresu historii polskich mediéw. Na pierwszy przypadlo 8,17% opracowan i 10,96%
cytowari, za$ na drugi odpowiednio: 14,60% i 15,22%.

Mimo réznic oba dzialy zdawaly si¢ podlega¢ podobnym zaleznosciom. Pierwsza
byto niestabnace zainteresowanie badawcze, ktére utrzymywalo si¢ w catym analizo-
wanym okresie. Systematyczne studia nad prasa dawna utrwalily si¢ juz w latach 50.
(Srednio 20 prac rocznie) i utrzymaly si¢ na zblizonym poziomie do wspétczesnosci.
Badania nad okresem popowstaniowym rozwingly si¢ nieznacznie pdzniej. Juz w po-
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towie lat 50. drukowano na ten temat po ok. 20 prac rocznie, za$ dekade pézniej ich
liczba ulegta podwojeniu, osiagajac od potowy lat 60. poziom ok. 40 prac. Aktywnosé
publikacyjna utrzymata si¢ na tym poziomie przez ponad dwie dekady (1965-1989),
od roku 1990 wzrosta ponownie (do 60), osiagajac w szczytowym roku 2004 putap
88 prac rocznie. Aktywno$¢ publikacyjna nie oznaczata jednak, ze w badaniach naste-
powat staly wzrost. Liczne przestanki wskazuja, ze byla ona jedynie pochodng wzro-
stu kadry (w tym dysertantéw) oraz infrastruktury naukowej. Bardziej obiektywnym
miernikiem jakosci jest natomiast rezonans, liczony cytowaniami < half-life. Jako-
$ciowy obraz dokonan obrazuje wigc analiza referencji, ktéra ujawnia, ze w réznych
okresach powstawaly prace wazne lub lepsze niz przecigtne (wykr. 64).

140

——Prasa do 1864 (liczba publikacji)
——Prasa 1864-1918 (liczba publikaciji)
120 | = Prasa do 1864 (cytowania - trend)
——Prasa 1864-1918 (cytowania - trend)

100 +

80

(o2}
o

Cytowania
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Biorac za punkt wyjécia rozktad cytowan, mozna w kazdym z rozwazanych ob-
szaréw wskazaé trzy etapy rozwojowe: czas narodzin, apogeum i okres schytkowy.

W przypadku prasy najstarszej doby (do 1864 roku) okres formowania si¢ pola przy-
pad! jeszcze na lata 50., péiniej (przez cale lata 60.) badania przezywaly rozkwit
(80—100 cytowan rocznie); jednak juz od poczatku lat 70. zaznaczyly si¢ pierwsze
symptomy regresu, ktéry definitywnie nastapit od poczatku lat 80. (czterokrotny
spadek). Badania nad okresem popowstaniowym (1863-1918) formowaly si¢ nie-
znacznie pdzniej. Od poczatku lat 60. zanotowano na tym polu szybki wzrost, kté-
ry sprawil, ze pod koniec dekady zdystansowano nawet badania nad dawng prasa.
W latach 70. historiografia prasy doby popowstaniowej weszta w trwajaca petna
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dekadg faz¢ apogeum (100-120 cytowan rocznie), za$ od poczatku lat 80. rozpoczat
si¢ okres schytkowy. W odréznieniu od prasy dawnej, badania te nie pograzyly si¢
jednak w regresie, gdyz spadek ustabilizowal si¢ na poziomie potowy uprzedniej
wartoéci (60). W petni obiektywna analiza postgpéw po 1996 roku nie jest moz-
liwa, gdyz nie minat jeszcze okres half-life, stad dane na histogramie (wykr. 64) sg
zanizone. Liczne poszlaki wskazuja jednak, ze dynamika postgpéw na obu rozwaza-
nych polach utrzymata si¢ na poziomie z 1995 roku. Nalezy jednak podkresli¢, ze
wskazane trendy maja charakter ogdlny (wskazuja na dorobek traktowany en bloc).
W rzeczywistosci obszary te dzielily si¢ na wiele mniejszych pél badawczych, ktérych
rozw6j nierzadko przebiegat inaczej.

Oba analizowane pola réznily si¢ nie tylko wielkoscia korpusu autorskiego
i wytwarzanego strumienia informacji. Dzielily je tez inna tradycja badawcza oraz
charakter opracowan. Dawna prasa szczycila si¢ zaréwno wickszgliezba przedwo-
jennych dziet klasycznych (= 10 cytowan), jak i dawnych dysertacji. Uezeni zaj-
mujacy si¢ dawng prasg (do 1864 roku) wskazywali na 57 takich'prae, podczas gdy
badacze kolejnego okresu — 37. Silniej tradycje wyrazatyfpierwsze dysertacje: wsréd
13 przedwojennych doktoratéw na temat prasy 10 dotyczyto majstarszej doby, zas
okresu popowstaniowego — tylko 3. Druga réznicgmwyrazat Wskaznik citation impact
[liczba cytowan przypadajaca na 1 publikacje].(Dla dawnej prasy wyniést on 2,31
(wobec 1,65 dla doby popowstaniowej). Oznaczatono, ze na ostatnim odcinku byto
zdecydowanie wigcej prac niewzbudzajacych rezonansu. Réznica wynikata z faktu,
ze na temat prasy lat 1864-1918 powstalo, relatywnie wigcej przyczynkéw (1352)
niz prac o aspiracjach syntetyzujgcyeh (845). Rozktad ten wydawat si¢ jednak by¢
uzasadniony ksztattem rynku prasowego. W dobie popowstaniowej istniato prawie
dziesigciokrotnie wigcej tytuléw niz weealym poprzednim okresie (1729-1864), to
za$ nieuchronnie rzutowate, na wi€ksze rozdrobnienie badan.

Czynnikiem, kt6ry najsilniej wplywal na postepy badawcze, byta stabilna grupa
autoréw. Kluczowe znaczenie w tym wzgledzie mieli uczeni $cisle zwiazani z okre-
Slonym polemybadawczym, ktérych — jak przekonaly liczne analizy — czgsto taczyta
z uprawianym polem tematyka dysertacji. Zwiazek 6w byl wyjatkowo wazny, gdyz
dysertanei (0k."10% korpusu autorskiego) byli autorami znaczacej liczby publikacji
(22-33%), ktére skupialy najwickszy rezonans (33—45% referencji). W przypad-
ku prasy dawnej (do 1864 roku) grupa dysertantéw, liczaca 79 os6b, wypracowata
tacznie 33% ogétu prac (412), w tym 44% ksiazek (74) oraz zgromadzita na swym
koncie 45% wszystkich referencji [1180 < half-life]. Drugi badany okres (1864—
1918) byt mniej spolaryzowany, lecz prawidlowos¢ potwierdzita si¢ w petni: 109
dysertantéw opublikowato 22,9% prac (504, w tym 83 ksiazki) i zgromadzito na
swym koncie 33,2% cytowan [1209]. Jeszcze silniejszym czynnikiem wplywajacym
na dorobek byta habilitacja. Dokonania habilitantéw wielokrotnie (3—5 razy) prze-
wyzszaly dorobek doktoréw. W badaniach nad prasa (do 1864 roku) 19 habilitan-
téw wypracowato 624 cytowania, podczas gdy 60 doktoréw 556; w przypadku prasy
doby popowstaniowej ich udzial byt jeszcze wyzszy: 22 habilitantéw zyskato 744
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referengje, czyli o 37% wigcej niz 87 doktoréw [465]. Dysertacja byta przeto zna-
czacym (cho¢ nie jedynym) drogowskazem na mapie badan. Istniata tez zaleznos¢
odwrotna: charakterystyczna cecha wigkszosci obszaréw badawczo zaniedbanych byt
whasnie brak lub niedobér dysertacji. Identyfikacja badaczy scisle zwigzanych z po-
lem badawczym byta wazna takze z innego powodu. Uczeni ci byli twércami niemal
wszystkich opracowan syntetycznych, a wigc dziel, ktére uznawane sg za probierz
poziomu zaawansowania w naukach historycznych.

Szczegbtowa charakterystyke postepéw nad historiografia prasy polskiej zawarto
w odpowiednich podrozdzialach. W zakonczeniu wypadnie przeto zestawi¢ tylko
gléwne wnioski i wybrane obserwacje.

Badania nad pierwszym okresem rozwoju prasy polskiej (do 1864.roku) two-
rzyly stosunkowo duze pole. W réznych okresach aktywnych bylo nattej niwie 628
badaczy, jednakze tylko 62 legitymowalo si¢ znaczacym dorobkiemn(mierzonym
liczbg prac i cytowan), za$ ich lista pokrywala si¢ w znacznej ndierze z wykazem 19
habilitacji i 60 doktoratéw. W catym powojennym okresie wydanoma @mat daw-
nej prasy 1229 prac (w tym 147 autorskich monografii Ksigzkowych), ktére tacznie
uzyskaly 2619 cytowan (< half-life). Dorobek ten rozkladat w r6znych proporcjach
na mniejsze pola badawcze.

Wazna rol¢ odgrywaly opracowania syntetyezne i przekrojowe dotyczace catego
rozwazanego okresu. Analiza ujawnita, ze tematyka tabyta rzadko podejmowana (51
prac) [403 cytowarn], za$ opracowania pojawialy.si¢ niesystematycznie. Czolowym
opracowaniem z tego zakresu jest wydany w 1976 roku pierwszy tom podrecznika
Historia prasy polskiej pod redakejd Jerzego Yojka pt. Prasa polska w latach 1661—
1864 [102 cytowania]. Dzielogtoy jakkelwiek niesp6jne metodologiczne i kompo-
zycyjnie, pozostaje gtéownym| zrédlemewiedzy na omawiany temat i nie doczekalo
si¢ zadnych opracowan kenkurenCyjnych. Jest zarazem jedyna (pomijajac skréty)
dostepna synteza tego(okresuygdyziStarsze prace bylty w rozmaitym stopniu utom-
ne: albo odzwierciedlaty reeoryke stalinowska (np. skrypt Zygmunta Mtynarskiego),
albo byly ptzestarzate (np. monografia Witolda Gietzyniskiego). W nurt opracowan
ogélnych wpisuja si¢ tez bibliografie. Rozwazany okres doczekat si¢ ciagu cenio-
nych opracowari dokumentacyjnych: Konrada Zawadzkiego Gazety ulotne polskie
i Polski dotyczgee XVI-XVIII wicku. T. 1-3 [27], Jerzego Lojka Bibliografia prasy pol-
skiej 1661-1831 [47] oraz Bolestawa Korczaka Bibliografia prasy polskiej 1832—1864
[28], ktére w zakresie Wielkiej Emigracji uzupelnia przedwojenna praca Stanistawa
Zielinskiego Bibliografia czasopism polskich zagranicq 1830—1934 (Warszawa 1935).
Nowsze badania wskazuja, ze Zrédla te wymagaja pewnych korekt, lecz w duzym
zakresie odpowiadaja stanowi wspétczesnej wiedzy.

Badania nad prasa najstarszej doby (do 1729 roku) nie byly obszarem zbyt du-
zym (102) [267], wszelako wydano z tego zakresu kilka znaczacych opracowan. Na
polu tym po 1945 roku dziatato wielu uczonych (55), lecz tylko kilku pozostawito
trwale osiagniecia, m.in. Konrad Zawadzki (21) [63], Kazimierz Maliszewski (11)
[23], Jan Lankau (5) [42], Wiadystaw Myk (16) [10], Adam Przybos (3) [9], Jan
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Pirozynski (3) [9] i Janusz A. Drob (2) [6]. Badania nad dawng prasg dzielily si¢ na

trzy odrebne, autonomiczne pola badawcze, obejmujace: gazety ulotne i seryjne, ba-

dania nad ,,Merkuriuszem” oraz pozostale zjawiska. W zakresie badari nad gazetami
ulotnymi i seryjnymi (48) [115] najwigksze zastugi nalezag do Konrada Zawadzkie-
go (21) [63], ktéry stworzyl w rozwazanym zakresie podstawy teoretyczne, doku-
mentacyjne i zZrédlowe. Problematyke t¢ najpetniej wytozyt w wydanej po$miertnie
syntezie Poczqtki prasy polskiej [11]. Badania nad ,Merkuriuszem” (19) [127] pro-
wadzono w zasadzie tylko w latach 50. i 60. W czasie tym powstaly gléwne opraco-
wania, m.in. krytyczna reedycja pisma w opracowaniu Adama Przybosia [10] oraz
monografia Jana Lankaua Prasa staropolska na tle rozwoju prasy w Europie [34], ktéry
poswigcit pismu az trzy obszerne rozdzialy (VI-VIII). W kolejnych latagh powstato
jeszcze kilkanascie mniejszych opracowar, lecz dotyczyly one tylko zagadnieri szcze-
gbélowych. Mimo pokaznej literatury problem pierwszego polskiegd pisma nie zostat
wyczerpany — wciaz nie ustalono jego spotecznej roli ani rezonansu, jaki wywotywat.
Nieco uwagi zajmowaly tez inne zagadnienia. W nurcie tym znalazty'sic m.in. daw-
ne pisma periodyczne (inne niz ,Merkuriusz”) oraz gazéty pisane. Wsréd pism tej
grupy wyrdzniata si¢ jedynie ,,Poczta Krélewiecka” (5)([12]. Niewiele uwagi poswie-
cono natomiast periodykom gdariskim, ktérych widatach'1618-1719 ukazywalo si¢
15. Tematyke t¢ juz w 1967 roku opisal niemiecki historyk Karl Heinz Kranhold
(Friihgeschichte der Danziger Presse [2]), lecz.dzieto tosw polskim dyskursie pozostato
w praktyce nieznane. Osobnym polem byly gazety pisane (20) [26], ktérymi zaj-
mowato si¢ kilku uczonych, w szczegdlnosei Kazimierz Maliszewski (11) [23]. War-
to zauwazy¢, ze wigkszo$¢ wskazanéj problematyki (poza ,Merkuriuszem” i ,,Poczty
Krélewiecka”) byla nieobecna ma famach syntezy Prasa polska w latach 1661-1864,
stad nie odpowiada ona w rozwazanymzakresie stanowi wspéiczesnej wiedzy.
Systematyczne badania nad prasg polska XVIII stulecia podjeto juz w latach 50.
i prowadzono systematycznieyprzezicaty badany okres (Srednio 4-5 prac rocznie).
Na polu tym akeywnych bylo 137 badaczy, ktérzy wypracowali dorobek w posta-
ci 258 opracowan cytowanych 607 razy. Giéwny wplyw na rozwdj badad miato
tylko dziesigeioro z nich: Jerzy Lojek (19 prac) [113 cytowari], Danuta Hombek
(16) [69), ztego wspdlnie ze Stanistawem Grzeszczukiem (6) [41], Jézef Szczepaniec
(10) [50], Elzbieta Aleksandrowska (12) [50], Jadwiga Rudnicka (6) [15], Stanistaw
Salmonowicz (6) [11], Krystyna Bednarska-Ruszajowa (5) [6], Julian Platt (5) [6]
i Dorota Sidorowicz (5). Grupa ta wypracowata ponad 32% wszystkich prac i az
52% cytowan. Obszar ten dzielit si¢ na dwa pola badawcze. Pierwsze obejmowato
pras¢ informacyjna wraz z refleksja ogélna (100) [344], drugi natomiast skupiat
badania nad czasopi$miennictwem (158) [264]. Najwigksze osiagnigcia w badaniu
prasy informacyjnej nalezaly do Jerzego Lojka (19) [113]. Juz w latach 60. autor
opublikowat na rozwazany temat kilka fundamentalnych prac, w tym dwie mono-
grafie (m.in. Dziennikarze i prasa w Warszawie w XVIII wieku [15]) oraz przygoto-
wal zarys syntezy pomieszczony péiniej jako rozdzial w podreczniku Prasa polska
w latach 1661-1864 (s. 11-59). Duze zastugi w badaniu gazet XVIII stulecia zano-
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towat J6zef Szczepaniec (10) [50], gtéwny konkurent Lojka na rozwazanej niwie. Do
tematyki tej w 2001 roku powrécita Danuta Hombek, publikujac studium zrédlowe
Prasa i czasopisma polskie XVIII wieku w perspektywie bibliologicznej [18], w ktdrej
wykazata konieczno$¢ rewizji dotychczasowej wiedzy. Osobnym polem badawczym
w historii dziennikarstwa XVIII wieku byla prasa insurekcji kosciuszkowskiej (13)
[30]. Tematyka ta miata dtugie tradycje (m.in. doktoraty: Karola Drewnowskiego —
1913 i Ignacego Préchnickiego — 1960), jednak najwicksze osiagniecia zanotowat
Andrzej Woltanowski (2) [7], publikujac w 1984 roku syntez¢ Prasa i pisma perio-
dyczne powstania kosciuszkowskiego [6]. Osobnym polem dociekan na prasa XVIII
wieku bylo czasopi$miennictwo. Dorobek z tego zakresu byt znaczny (158) [264],
lecz rozdrobniony. Z wyjatkiem not encyklopedycznych piéra Elzbiegy Aleksan-
dowskiej na tamach Nowego Korbuta [11] i Stownika literatury polskiego Oswiecenia
[19] w zasadzie nie powstala Zadna praca o aspiracjach syntetyczaychuiNa dorobek
sktadaty si¢ przewaznie sylwetki wydawcéw i czasopism (90)W149], zas wickszos¢
prac ogdlnych dotyczyla typologii (25) [54] badZ geografii wydawnicezeji(16) [27].
Na obrzezach gtéwnego nurtu badan rozwijaly si¢ tez prace dotyczace wydawnictw
paraprasowych: kalendarzy (12) [34] i gazet pisanych/(5),[11]. Jakkolwiek w bada-
niach nad prasa XVIII wieku zanotowano duze postgpy, dotyezyly one jednak przede
wszystkim prasy informacyjnej. Czotowe dzieta z tego zakresu powstaty jednak prze-
szto pét wieku temu (lata 60.). Koniecznos¢ rewizjinrézmaitych kwestii uswiadamia
whnikliwa lektura pracy Danuty Hombek 22001, roku. Znacznie wigksze obszary do
przepracowania ujawnia analiza dokonan nad czasopismiennictwem. Obraz tego od-
cinka utrwalony na tamach opracowaisyntetycznych pozostaje niepetny, rozczton-
kowany pomiedzy rozmaite ,wybrane zjawiska” i najcz¢sciej pozbawiony refleksji
uogdlniajacej.

Obszar badani nad prasg polska w okresie przejsciowym (1796-1815) nalezy do
najmniejszych w calej historiogtafii prasy (61) [42]. Jakkolwiek na ten temat wypo-
wiadalo si¢ z rozmfaitym zaangazowaniem 49 badaczy, jedynie dwéch zanotowato
wigksze osiggnictia: Kazimierz Ossowski (5) [8] oraz Marian Kallas (6) [7]; doraznie
interesowali®ic tematem takze Tadeusz Lepkowski [10] i Jerzy Lojek [3]. Az do po-
czatku lat 90. jedynym zbadanym polem byly gazety urzgdowe, ktérymi zajmowat
si¢ Kallas (6) [7]: W 1976 roku ukazat si¢ krétki (9-stronicowy) rozdziat piéra Lojka
pomieszczony w pierwszym tomie syntezy Prasa polska w latach 1661-1864, ktory
mimo licznych waloréw nie byl wolny od bledéw, gdyz nie poprzedzily go odpo-
wiednie badania podstawowe. Zmiang sytuacji przyniosty dopiero prace Ossowskie-
go (5) [8], ktérych ukoronowaniem byla synteza Prasa Ksigstwa Warszawskiego [5].
Praca zasadniczo wyczerpuje temat, wszelako trzeba zauwazy¢, ze poza zasiggiem
opracowania pozostaly dwa duze osrodki (Lwéw i Wilno), ktére nie byly przedmio-
tem zadnych specjalnych opracowan.

Prasa polska w latach 1815-1831 zanotowata istotny skok jakosciowy, czego
wyrazem byt ponad 15-krotny wzrost naktadéw prasy codziennej. W §lad za tym
znaczaco wzrosta liczba zagadnien oraz dorobek badawczy (222 prac) [437 cyto-
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wan]. W calym powojennym okresie interesowato si¢ ta problematyka 128 histo-
rykéw, z czego istotny wklad wniosto 11. Najwigkszym dorobkiem legitymowali
si¢: Jerzy Lojek (12) [137], Alina Stomkowska (10) [71], Aniela Kowalska (6) [26],
Marian Tyrowicz (3) [20], Wladystaw Zajewski (4) [26], Zbigniew Anculewicz (9)
[17], Maria Michatowska (5) [11], Wiestaw Pusz (10) [7], Hanna Tadeusiewicz (6)
[6], Janusz Sniadecki (10) [2] i Jézef Chatasifiski (2) [12]. Badania w rozwazanym
obszarze byly silnie spolaryzowane. Giéwne prace skoncentrowaly si¢ w krétkim
17-letnim okresie (1956-1972), na ktéry przypadto az 312 cytowari (71%), pod-
czas gdy prace opublikowane pézniej zgromadzity ich jedynie 103. Niebagatelny
wplyw na to zjawisko miala aktywno$¢ uczonych, ktérzy prase lat 1815-1831 ob-
rali jako przedmiot dysertacji, szczegélnie habilitantéw (Lojek 1967, Stomkowska
1969). Badania nad prasa doby pokongresowej rozpadaly si¢ na trzy autonomiczne
kierunki. Pod wzgledem cytowan wyrézniat si¢ nurt badan prasy informacyjnej (59)
[185], z ktérym w bliskim zwiazku pozostawaly badania prasypewstania listopado-
wego (36) [77], z kolei pod wzgledem liczby publikacji dominowaly badania nad
czasopi$miennictwem (136) [175]. Gléwne opracowania syntetyczne wydat Lojek
juz w 1966 roku. Ztozyty si¢ nan dwa teksty: artykult' Z zagadnier przedsi¢biorstwa
prasowego w Krélestwie Kongresowym [10] oraz monegrafia Studia nad prasq i opinig
publiczng w Krélestwie Polskim 1815—1830 [24]. Dzieta te obok kilku innych staty
si¢ takze osnowg syntezy, ktéra w wersji makietowejukazata si¢ w 1972 roku i cztery
lata pézniej bez zmian weszta do finalnej edy¢jispodrecznika IBL (s. 69-109). Duzy
wktad w rozwdj badant mialy ustalenia/Tyrowicza (3) [20], ktdry interesowal si¢ prasa
Galicji, oraz prace Stomkowskiej, (10)3[71]. Autorka poczatkowo interesowala si¢
prasa powstaicza, lecz od polowyilat 60. zajeta si¢ prasa rzadowa oraz studiami nad
zawodem dziennikarskim (7) [45]. Czelowa praca z tego obszaru jest Prasa rzqdo-
wa Ksigstwa Warszawskiegoni Krolestwa Polskiego 18071838 [13] oraz zbiér szkicéw
biograficznych [16] wydany wid974iroku. Poczawszy od polowy lat 70. badania nad
prasg informacyjng ostably(Jednym z nielicznych wyjatkéw byla aktywnosé Zbi-
gniewa Anculewicza(9) [17]. Badania nad prasa powstania listopadowego (36) [77]
juz na poczatku lat 60. doczekaly si¢ powaznych opracowari. Na dorobek syntetycz-
ny ztozyly si¢ trzy doktoraty wykonane pod opieka Jézefa Dutkiewicza (Wiadystaw
Bortnowski 1960, Wiadystaw Zajewski 1961 i Alina Stomkowska 1963). Do tréjki
tej nalezal wigc gtéwny dorobek: Zajewski (4) [26], Stomkowska (4) [26], Bortnow-
ski (2) [11]. Czasopismiennictwo polskie okresu 1815-1830 bylo w poréwnaniu
w gazetami segmentem watlym pod wzgledem zasiggu i trwatosci. Mimo iz tema-
tyka ta znajdowala licznych amatoréw (136) [175], nie dopracowano si¢ syntezy.
Najwigcej uwagi poswigcono prasie literackiej (53) [55], ktéra w réznych okresach
interesowali sic m.in. Aniela Kowalska (6) [26], Maria Michatowska (5) [11], Wie-
staw Pusz (10) [7], Hanna Tadeusiewicz (6) [6] i Janusz Sniadecki (10) [2]. Pewna
uwagg absorbowaly tez pisma naukowe (43) [38], na ktérymi prace zainicjowat J6ézef
Chatasiniski (2) [12], oraz periodyki dziecigce (10) [15], badane gtéwnie przez Izabe-
le Kaniowska-Lewariska (4) [8]. Zdecydowana wigkszo$¢ opracowari (79) dotyczyta
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pojedynczych pism i nie wzbudzata szerszego rezonansu [89]. Bilans prac nad prasa
informacyjng rozwazanego okresu mozna uznac za korzystny. Wprawdzie wiele prac
powstato dos¢ dawno (jeszcze w latach 60.) i z uwagi na postep wiedzy wymagaja re-
interpretacji, jednak wigkszo$¢ waznych zjawisk doczekata si¢ pogtebionych studiéw.
Obszarami stabo poznanymi pozostaly prawie wszystkie (poza ,,Kurierem Warszaw-
skim”) gazety tego okresu; scalenia i systematyzacji wymaga tez rozproszona wiedza
o czasopismiennictwie.

Prasa polska w dobie migdzypowstaniowej zanotowata dalszy wzrost i ulegta de-
centralizacji. Skutkowalo to relatywnie duzym zainteresowaniem badawczym (534)
[863] oraz wzrostem korpusu badaczy (312 historykéw), wsréd keérych 25 obrato ja
tematem dysertacji (8 habilitacji i 17 doktoratéw). Ogétem na ten temat napisano
470 artykutéw oraz wydano 64 ksiazki, z czego 55 to autorskie monogtafie. Charak-
terystyczng cechg badari byta daleko posunigta specjalizacja geografiezna. Az 93%
prac [88% cytowari] dotyczyto okreslonych dzielnic, co odbijatefsic niekorzystnie na
liczbie rozwazan syntetycznych, przekrojowych i poréwnawczych. Praéz tégo zakresu
bylo niewiele (37) [107], a czotowa rol¢ pelnity odpowiednie rozdzialy z podreczni-
ka IBL. Jakkolwiek tematyka ta juz od przetomu lat 50. i 60. interesowat si¢ Marian
Tyrowicz (5) [41], zadanie napisania syntezy powierzono innym autorom. Zabdr
rosyjski opracowat Eugeniusz Tomaszewski (4) [40]; awstriacki — Irena Homola (3)
[40], emigracje — Stawomir Kalembka (8)_[40]; za§Ziemie pod panowaniem pru-
skim — Tadeusz Cieslak (5) [40] i Witold Jakébezyk (3) [20]. Opracowanie tworzyto
pig¢ odseparowanych rozdziatow, kegrych nie spinat zaden tekst uogélniajacy. Réz-
nita je ponadto metodologia, narra¢ja, kompozycja, poziom abstrakeji i glebia ujecia
przedmiotu. Skutki tego posunigeia okazatly si¢ brzemienne, bowiem brak wskazo-
wek syntetycznych odbit si¢ (niekorzystnie na obrazie przyszlych badan, z ktérych
znakomita wickszo$¢ kontynuowata to wyizolowanie. Mimo niedoskonatosci dzieto
nigdy nie doczekato sig¢ konkurencyjnych wersji i przez dtugie lata stanowito punkt
odniesienia dla nastgpcéwsPozostate opracowania ogélne dotyczyly analiz wybra-
nych grup 4ypelogicznych. Wyrdznialy si¢ na tym tle dokonania Grazyny Gzelli (28)
[13], kebra zajmowala si¢ prasa ,dla ludu” oraz kilku innych badaczy badajacych cza-
sopismiennictwo. Wickszos¢ wysitku skoncentrowata si¢ na badaniu poszczeg6lnych
dzielnic: zaboru rosyjskiego [28,26% cytowari], austriackiego [20,53%], pruskiego
[22,38%] i Wielkiej Emigracji [16,49%].

Najlepiej opracowanym obszarem okresu migdzypowstaniowego byt zabér ro-
syjski (141) [245], nad ktérym intensywne prace prowadzono w latach 50. i 60.
Gléwne osiagnigcia w tym zakresie nalezaty do Eugeniusza Tomaszewskiego (4) [40],
ktory w 1968 roku wydal nowatorska monografi¢ Ksztattowanie si¢ kapitalistycznych
przedsigbiorstw prasowych w Warszawie (1851-1860) [15], a nast¢pnie opracowal
rozdziat w podreczniku IBL. Zdaniem tojka i Tyrowicza, oba opracowania pre-
zentowaly wysoki poziom, za§ monografia nalezata do najwybitniejszych osiagnig¢
badawczych nad prasa analizowanego okresu. W pézniejszych latach problematyka
ta znalazta wielu kontynuatoréw, gléwnie monografistéw, wéréd ktérych najwicksze
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osiggnigcia nalezaty do Zbigniewa Anculewicza (6) [15]. Badania nad czasopi$mien-
nictwem (79) [120] rozwijali przede wszystkim: Maria Straszewska (4) [38] oraz
Mieczystaw Inglot (6) [39], do ktdrych nalezato az 64% cytowan. Warto dodag, ze
jakkolwiek Straszewska interesowata si¢ prasa literacka, traktowala ja bardzo szero-
ko, uwzgledniajac pisma kulturalne i naukowe tego okresu, dlatego jej opracowania
z dobrym przyblizeniem omawiaja cale czasopiémiennictwo. Osobne pole tworzyly
badania nad prasg tajng 1861-1864 (21) [35]. Prace w tym zakresie prowadzono
gléwnie w latach 60. i miaty one zwiazek z obchodami stulecia powstania. Gléwnym
opracowaniem z tego zakresu pozostaje monumentalna antologia [15] wydana pod
redakcjg Stefana Kieniewicza w latach 1968-1970.

Badania nad prasa zaboru austriackiego i Rzeczypospolitej Krakowskiej (105)
[178] prowadzono wprawdzie mniej dynamicznie od badari nad prasg kedlewiacka,
niemniej ich owocem bylo kilka waznych dziet syntetycznych. Pracemna tym polu
zainicjowal Marian Tyrowicz (5) [41], ktdrego zainteresowania®~ warto zauwazy¢ —
daleko wybiegaly poza analizowany obszar (15) [63], wszelako zadanie opracowania
syntezy na potrzeby podrecznika IBL powierzono IreniefHomoli (3) [40]. Zadanie
byto niefatwe, gdyz prac nie poprzedzily szersze studia/imonograficzne. Kompozycyj-
nie tekst byt odmienny od rozdziatéw Lojka i Tomaszewskiego, ale z dobrym przybli-
zeniem opisywat specyfike galicyjskiej prasy. W roku/1979 wiedzg na ten temat wzbo-
gacita monografia Tyrowicza Prasa Galicji i Rzecgypospolitej Krakowskiej 1772—1850
[18], ktdra byta napisana z odmiennej (poréwnawczej) perspektywy. W pézniejszym
okresie prace syntetyczne ustaly. Inne publikacje mialy zdecydowanie wezszy charak-
ter. Liczace monografie napisali m.if. Jerzy Drobiszewski (2) [18], Janina Rosnowska
(5) [16] i Jan Bujak (2) [10], za$wsréd epracowari ogélnych wyréznialy si¢ dzieta
Janusza Maciejewskiego (2) [10] i Kazimierza Olszanskiego (2) [10].

Badania nad prasa Wiclkicj Emigracji byly najmniejszym polem badawczym
(83) [143], lecz jedno¢zesnie nalezaly do obszaréw najlepiej opracowanych. Proble-
matyka ta doczekala si¢ trzech obszernych monografii (Stawomira Kalembki, Stani-
stawa Szostakewskiego i Haliny Stankowskiej), ktére objety gtéwne problemy prasy
emigraegjnejhi w znaeznej mierze wyczerpywaly temat. Wymownym potwierdze-
niem tej tezy jest catkowity zanik cytowar, jaki nastapit po opublikowaniu ostatniej
z nich (1977). Prace syntetyczne nad rozwazanym obszarem rozpoczat w koricu lat
50. Ludwik Gocel (3) [17]. Péiniej przez cale lata 60. i 70. rozwijat przede wszyst-
kim Stawomir Kalembka (8) [40], w ktérego dorobku czotowe miejsce zajat obszer-
ny rozdzial pomieszczony na famach syntezy IBL w 1976 roku oraz wydana rok
pézniej monografia prasy Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Obraz prasy
politycznej dopetnily badania Stanistawa Szostakowskiego (2) [9], ktéry zajmowat
si¢ periodykami zwiazanymi z Hotelem Lambert; natomiast pogl¢biony obraz prasy
literackiej dawaly dzieta Marii Straszewskiej (2) [7] i Haliny Stankowskiej (3) [2].
Osobny obszar badawczy stanowily badania nad periodykami emigracji postycznio-
wej (1865-1870). Badania w tym zakresie prowadzono w zasadzie tylko w latach
60., za$ prawie caly dorobek nalezal do Jerzego W. Borejszy (5) [10].
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Badania nad prasa w dzielnicy pruskiej (168) [194] tworzyly ztozony obraz.
Dzielily si¢ na cztery odseparowane nurty: Wielkie Ksiestwo Poznanskie (92) [71],
Slask (49) [98], Mazury (12) [12] i Prusy Zachodnie (11) [10], za$ refleksja ogdlna
nad catoscia byta symboliczna. Jedyng tego typu préba byta synteza IBL (1976),
gdzie rozwazang problematyke przedstawiono w dwu rozdzialach: poswigconych
Wielkopolsce (Witold Jakébezyk) oraz terenom Slaska, Prus Zachodnich i Mazur
(Tadeusz Cieslak). Oba teksty okazaly si¢ jednak nieudane i wzbudzity w lokalnych
srodowiskach niezadowolenie, ktére skutkowalo podjeciem nowych prac.

W dobie mi¢dzypowstaniowej Wielkie Ksigstwo Poznariskie byto najwigkszym
i jedynym w dzielnicy pruskiej w petni uksztattowanym rynkiem prasowym (z pet-
nym przekrojem spolecznym), na keérym istnialo centrum oraz wyksztalcily si¢
wszystkie typy prasy. Nie wplyneto to jednak na ksztatt badar, ke6ré podejmowa-
no okazjonalnie i w znacznym odseparowaniu (citation impact wyhiosh0,77 wobec
$redniej 1,62). Na powojenny dorobek ztozyly si¢ wprawdzie92 prace [eytowane
71 razy], w tym 8 ksiazek, jednak zdecydowana wigkszo$¢ miata chardktegprzyczyn-
karski. Précz lapidarnego rozdziatu Jakébcezyka (1976),/az do poczatku lat 90. nie
powstata zadna wigksza praca o ambicjach syntetyczaiych. W pézniejszym okresie
wydano wprawdzie kilka artykutéw na ten tematgjednak nie wychodzity one poza
formute krétkich zaryséw. Wsréd w petni opfacewamych tematéw mozna wska-
za¢ tylko kilka, m.in. , Tygodnik Literacki” (8) [15]ui,Gazet¢ Polska” (3) [11] oraz
niektére pisma o$§wiatowe i pras¢ dla ludu. Pierwszym tematem zajmowat si¢ Bog-
dan Zakrzewski (5) [17], za$ ostatnie/zagadnienie w licznych pracach przedstawita
Grazyna Gzella (10) [10], szczegdlnie w. monografii ,, Pisma dla ludu” pod zaborami
w pierwszej potowie XIX wiekussgdzie duza reprezentacje znalazly tytuty wielkopol-
skie (6 z 15 tytutéw).

Na Slasku w I potowie XIX sieku prasa nie byta ani liczna (13 tytutéw), ani
zréznicowana, niemnigj badaeze przywiazywali dori duze znaczenie, postrzegajac ja
jako instrument bddzenia §wiadomosci narodowej. W efekcie zainteresowanie ba-
dawcze bylorwyjatkowo duze (49) [98]. Do potowy lat 70. wypracowano z tego
zakresudduzyhrdorobek monograficzny (13) [49] oraz wydano opracowania ogdlne,
wiréd keéryeh wyrdznialy si¢ prace Franciszka A. Marka (6) [17]. Mimo dobrej
dokumentagji tématyka $laska — zdaniem recenzentéw — nie znalazla sprawiedliwej
reprezentacji na tamach syntezy IBL (fragment rozdz. Cieslaka), stad w pézniejszych
latach wracano do niej wielokrotnie (17) [26]. Podobny charakter miata prasa wyda-
wana w | polowie XIX wieku na terenie Prus Zachodnich i Mazur (razem 23 tytuly).
Zainteresowanie badawcze tym, obszarem, nie liczac prac przekrojowych (8) [61],
byto jednak mniejsze (23) [24]. Mysl syntetyczna w tym zakresie juz od przelomu
lat 50. i 60. rozwijat Cieslak, poswigcajac jej wiele miejsca na famach prac przekro-
jowych (7) [46], nast¢pnie napisat odpowiedni rozdzial w syntezie IBL. Tekst nie
znalazt uznania w opinii historykéw, stad z czasem prébowano go zastapi¢. W od-
niesieniu do Prus Zachodnich usitowania takie czynit m.in. Jacek Banach (3) [21],
jednak zdaniem recenzentéw zamyst 6w nie w pelni udato si¢ zrealizowad. Zdecy-
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dowana wigkszo$¢ dorobku zamykata si¢ wigc w kregu monografii (19) [24], wsréd
ktérych dominowaly trzy pisma pomorskie: ,,Biedaczek” (5) [4], ,Nadwislanin” (2)
[3] i ,Przyjaciel Ludu” (2) [3] oraz dwa mazurskie: ,Przyjaciel Ludu Lecki” (3) [8]
i ,,Mazurski Kurek” (3) [6].

W okresie popowstaniowym prasa zanotowala znaczacy skok ilosciowy i jako-
$ciowy. W latach 18641918 liczba réwnoczesnych tytutéw podwajala si¢ srednio co
15 lat, w roku 1906 przekroczyta 1000, a w przeddziend wojny urosta do 1416. Re-
alny wzrost wobec poprzedniego okresu (1832-1864) byt ponad 14-krotny. Jedno-
cze$nie zréznicowala si¢ typologicznie i objeta zasiegiem nowe warstwy publicznosci
czytelniczej. Pole badan prasoznawczych znaczaco si¢ poszerzyto. W catym powojen-
nym okresie ukazato si¢ na omawiany temat 2197 prac, ktére wzbudzity faczny rezo-
nans w postaci 3638 cytowan < half-life. Na ogélna liczbe publikacji ztézyly sic 2023
opracowania (w tym 212 autorskich monografii ksiazkowych) oraz 174 publikacje
o charakterze dokumentacyjnym. Dorobek ten dzielit si¢ wwéznych proporcjach
na mniejsze pola. Dominowalo zainteresowanie prasa zaboru rosyjskiego’ (39,28%
praci31,17% cytowarl), nastgpnie lokowaly si¢: Galicja (22,49% 117,89%), ziemie
pod panowaniem pruskim (22,21% i 27,24%) oraz prasa polska za granica (6,24%
i 5,99%); duzg reprezentacj¢ miata tez refleksja ogélna mad’prasa wszystkich ziem
(9,79% i 17,70%). W latach 1945-2009 zajmowato sig analizowana problematyka
1056 uczonych, wérdd kedrych 110 Scislej.zwiazatorsic z tytulows problematyka,
za$ ich lista byta w duzej mierze zbieznd z wykazem 109 powojennych dysertacji
(22 habilitacji i 87 doktoratéw). Najwigkszy. dorobek wypracowalo dziewigciu uczo-
nych: Jerzy Mysliriski (59 prac) [254 eytowart], Zenon Kmiecik (59) [248], Tadeusz
Cieslak (17) [115], Joachim Glensk (44) [114], Aleksandra Garlicka (15) [93], Je-
rzy Ratajewski (13) [80], Czestaw Lechicki (15) [66], Andrzej Paczkowski (7) [55]
i Wiestawa Kaszubina (Z)a[52].

Badania ogélne nad jprasghokresu 1864-1918 podejmowano relatywnie cze-
sto (215) i wywolywaly ené znaczny rezonans [644]. Prace koncentrowaly si¢ na
dwu polachi petowawysitku szta w kierunku syntezy catego rynku prasowego (100)
[304], pozostate natomiast dotyczyly typologii, sposrdd ktdrych najwicksze zaintere-
sowanie budzita prasa polityczna. GIéwnym opracowaniem syntetycznym byl wyda-
ny w 1976 roku’drugi tom podrecznika Historia prasy polskiej pod redakcja Jerzego
Yojka pt. Prasa polska w latach 1864—1918 [123]. Warto podkresli¢, ze dzieto to nie
miato wszystkich cech syntezy. Sktadalo si¢ bowiem z szesciu odseparowanych roz-
dziatéw o prasie w poszczegélnych dzielnicach i na emigracji, ktérych nie spinat za-
den tekst uogélniajacy. Do roli tej aspirowal jedynie pdzniejszy artykut Myslinskiego
wydrukowany w 1978 r. w ,Dziejach Najnowszych” [9] oraz odpowiedni rozdzial
w popularnym zarysie Dzieje prasy polskiej [33], ktéry wydano w 1988 roku. Odreb-
ne znaczenie mialy tez syntetyczne opracowania Andrzej Notkowskiego poswigcone
prasie prowincjonalnej w dobie popowstaniowej [17].

Wsréd opracowan dotyczacych typologii (o zasiggu ogdlnopolskim) najpowaz-
niejsze osiggnigcia zanotowano w zakresie badania prasy politycznej (50) [166]. Za-
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interesowanie to bylo naturalnym nastgpstwem wzrostu znaczenia tego typu prasy,
gdyz na rozwazany okres przypadl okres formowania si¢ masowych ruchéw poli-
tycznych. Najwigcej uwagi po$wigcono prasie socjalistycznej (29) [104]. Systema-
tyczne prace w tym zakresie prowadzit przede wszystkim Myslinski (17) [69] — ich
uwieniczeniem byta synteza Polska prasa socjalistyczna w okresie zaboréw [26], wydana
w 1982 roku. Zainteresowanie prasa narodowcéw byto mniejsze (7) [28], niemniej
w 1988 roku réwniez ona doczekata si¢ solidnej syntezy piéra Urszuli Jakubow-
skej Prasa Narodowej Demokracji w dobie zabordw [18]. Wysokim zainteresowaniem
cieszyla si¢ tez prasa ludowcéw, niemniej wickszo$¢ prac dotyczyta poszczegdlnych
dzielnic, za$ refleksja ogélnopolska byta skromna (11) [25]. Badania nad prasg in-
nych ugrupowar politycznych rozwijaly si¢ stabiej. Na dorobek ten sktadaly si¢ prze-
waznie studia i przyczynki o poszczegdlnych tytutach, podczas gdy refleksja ogélna
byla symboliczna (12) [16], za$ prac o horyzontach mi¢dzyzaborewyeh, w praktyce
nie podj¢to. Inne typy pism angazowaly uczonych rzadziej, cheé réwniez na tej ni-
wie dopracowano si¢ znaczacych osiagni¢¢, np. w zakresie badan nad'czasopismien-
nictwem literackim i artystycznym (10) [41], naukowym i fachowym (23) [40],
prasa katolicka (5) [27], kobieca (2) [20], dziecigca i/mbedziezows (6) [10], kalen-
darzami (4) [8] lub — jesli wlicza¢ opracowania ogélne = takze prasa sportows (4)
[52]. Mimo post¢péw wiedza na temat wigkszo§eiwskazanych typéw jest niepetna.
Nowoczesnej syntezy o zasiggu ogélnopolskim ‘doezekaly si¢ tylko pisma kobiece
(Jerzy Franke Polska prasa kobieca w latach 18201918 [20]), niektére grupy wydaw-
nictw specjalnych, np. medyczne (Polskie czasopismiennictwo lekarskie w XIX wicku
[10] Teresy Ostrowskiej) czy sportowey ktdre w dwu monografiach opisat Bogdan
Tuszynski (Sprintem przez prasgsportowg [21] oraz Prasa i sport [12]).

Duzym problemem dla historykéw:. doby popowstaniowej byta dokumentacja.
W odréznieniu od poprzedniegofokresu rejestracje wydawnictw prasowych z lat
1864-1918 utrudniato kilkasezynnikow. Pierwszym byl bezprecedensowy wzrost
rynku w rozwazanych latach (ponad 800%), drugim mata przydatno$¢ bibliografii
Karola Esugicheta, ktéra — nie liczac pomini¢é — kofczyla si¢ na roku 1900. Dzia-
tania naftej niwie podj¢to w Pracowni Historii Czasopi$miennictwa Polskiego PAN
juz w latach'60:; niemniej gromadzenie przebiegato wolno, stad przez wiele lat funk-
cjonowato w formie prowizorycznej kartoteki. Jej drukowanym odpowiednikiem
byt péiniejszy Spis tytutéw prasy polskiej 1865—1918 [43] wydany przez Aleksandre
Garlickag w 1979 roku. Zastawienie byto niedoskonate: zdecydowana wigkszo$¢ ty-
tutéw (ok. 2/3) nie zostala zweryfikowana, za$ oferowany opis bibliograficzny byt
bardzo uproszczony. Konieczne okazalo si¢ podjecie badan podstawowych, ktére
rozpoczgto w latach 80. w Instytucie Historii PAN. Efektem dlugotrwatej kwerendy
sa pierwsze woluminy trzeciego tomu Bibliografii Historii Polski XIX i XX wicku,
ktére wydano w roku 2000 (zabér rosyjski i ziemie zabrane) i 2010 (ziemie pod
panowaniem pruskim), za$ prace nad pozostalymi trwaja. Niedostatki w zakresie
dokumentacji sprawialy, ze przez caly analizowany okres duze znaczenie mialy bi-
bliografie regionalne.
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Badania nad prasg zaboru rosyjskiego i ziem zabranych byly najdynamiczniej
rozwijajacym si¢ polem badawczym (863 prac) [1134 cytowari]. Zainteresowanie
tytutowa problematyka utrwalito si¢ juz od wezesnych lat 60. (Srednio po 16 pu-
blikacji rocznie) i na podobnym poziomie przetrwato do wspélczesnosci. Analiza
cytowan przekonuje, ze gléwny postep badawczy dokonat si¢ w latach 1963-1992,
gdyz wydane wéwczas prace skupity 76% calego rezonansu. Rozwazana tematyka
interesowato si¢ w rozmaitym stopniu wielu uczonych (475 oséb), jednak istotny
wktad wniosto 29 badaczy. Czotowa pozycje wsréd nich dzierzyt Zenon Kmiecik
(58) [248], ktérego rola jest trudna do przeceniania, gdyz wypracowat az 21% cy-
towann w analizowanym zakresie oraz byl autorem cyklu syntez. Sposréd badaczy
rozpoczynajacych kariery w latach 60. lub wczesniej istotny wktad w badanie prasy
zaboru rosyjskiego wniesli m.in. Wiestawa Kaszubina (7) [35], Barbata Petrozolin-
Skowroniska (6) [29], Aleksandra Garlicka (11) [26], Jerzy Mysliaskin9) [23], Wi-
told Gielzyniski (2) [20], Tadeusz Butkiewicz (3) [18], Stanistaw Frycie (6) [13].
W kolejnej dekadzie listg poszerzyli m.in. Maria Brykalska (5) [27]; Marian Fuks
(6) [19], Janusz Kostecki (4) [15], Edward Polanowski {10),[13]; za$ w latach 80.
m.in. Marek Tobera (11) [23], Teresa Kulak (10) [14],Jerzy Franke (5) [20], Henryk
Batabuch (8) [14], Elibieta Gondek (5) [9] i Ewasdhnatowicz (6) [9], za$§ w ostat-
nich dwu dekadach m.in. Halina Tumolska (15)13} Wiestaw Sonczyk (7) [8],
Zbigniew Anculewicz (11) [6] oraz kilkunastu innyeh autoréw, ktdrzy kariery pra-
soznawcze rozpoczeli w XXI wieku, m.in.: Krzysztof Walczak (4), Grzegorz Pawet
Babiak (4) i Beata Wierszylowska (3). Niebagatelny wpltyw na postgpy badawcze
mialy dysertacje. Rozwazana tematyka (wliczajac pras¢ w glebi Rosji) zainteresowato
si¢ w okresie powojennym az Ldthabilitantow oraz 36 doktorantéw, ktérych rozpra-
wy prezentowaly wysoki poziom i w zdecydowanej wigkszosci ukazaty si¢ drukiem.
Rozwazany obszar dzielilsig na ¢zeéry pola badawcze, obejmujace: pras¢ warszawska
(501) [628], badania ogdlne nad prasa calego zaboru rosyjskiego (89) [218], prase
prowincjonalna w Kroldstwie (228) [246] oraz prasg na ziemiach zabranych (30)
[38]. Dominowate zainteresowanie nad dwoma pierwszymi obszarami (ponad 74%
rezonansu).

Badania nad prasa warszawska trudno oddzieli¢ od prac ogélnych poswigconych
prasie Krolestwa, gdyz wickszo$¢ z nich w znakomitej cz¢sci dotyczyta dziennikar-
stwa warszawskiego. Badania syntetyczne w tym zakresie zainicjowat w latach 50. Ta-
deusz Butkiewicz (2) [13]. W podobnym duchu utrzymana byta tez monografia pié-
ra Witolda Gielzynskiego Prasa warszawska 1661-1914 [19], ktdrej znaczaca czgéé
dotyczyla doby popowstaniowej. Dzieto to nie spetniato jednak wymogéw nauko-
wych, stad nie zdobylo uznania wéréd badaczy. Gléwny dorobek syntetyczny z tego
zakresu wypracowal Zenon Kmiecik (58) [248], ktéry systematyczne interesowal
si¢ tematem przez cale lata 70. i 80. W jego dorobku pozostaje m.in. dwucz¢sciowy
zarys opublikowany na famach podrecznika Prasa polska w latach 1864—1918, ktéry
z czasem obudowal cyklem poglebionych syntez: Prasa warszawska w okresie pozyty-
wizgmu 1864—1885 [22], Prasa polska w rewolucji 1905—-1907 [24] (byta to w istocie
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monografia o§rodka warszawskiego), Prasa warszawska w latach 1908—1918 [15]
oraz Prasa warszawska w latach 1886—1904 [24]. Inni autorzy podejmowali wez-
sze obszary problemowe, m.in. Marian Fuks wydal monografi¢ dziejéw warszaw-
skiej prasy zydowskiej [19], Marek Tobera — monografi¢ pism satyrycznych [10], za$
Henryk Batabuch opisat prawne aspekty funkcjonowania prasy prowincjonalnej [9].

Najwiecej wysitku historykéw prasy warszawskiej lat 1864-1918 pochtanialy
jednak monografie. W calym powojennym okresie opublikowano 380 takich dziet
(w tym 28 ksiazek), cho¢ warto zauwazy¢, ze ich recepcja w poréwnaniu z syntezami
byta relatywnie mata [389 cytowani]. Wsrdd dziennikéw solidnych opracowan ksiaz-
kowych dopracowat si¢ ,, Kurier Warszawski” (10) [4] i ,,Gazeta Warszawska” (2) [6];
pozostale byly jedynie przedmiotem niewielkich szkicéw lub analiz tresci (13) [24].
Wigkszym zainteresowaniem cieszyly si¢ tygodniowe pisma opinii (72) [117]. Naj-
wicksza uwagg skupity: ,Glos” (30) [42], ,Prawda” (15) [48], ,Przeglad Tygodnio-
wy” (17) [10], ,Niwa” (7) [11] i ,,Ogniwo” (3) [6]. W grupie tejdominowaly jednak
przyczynki i analizy tresci. Jedynie ,,Prawda” doczekala si¢ wszechstronnyeh opraco-
wan (gléwnie M. Brykalskiej), podczas gdy pozostale pisma byty najczesciej badane
jako nosnik tresci (,Glos”, ,,Przeglad Tygodniowy”) lub dopracowaly si¢ niewielkich
szkicéw monograficznych (,Niwa”). Na ogét wysokigpoziomeprezentowaly badania
dotyczace prasy kulturalnej i literackiej (83) [91]. Monegrahi ksiazkowych doczekat
sie m.in. ,, Wedrowiec” (10) [13], ,Klosy” (9) [11]ysBiesiada Literacka” (10) [10],
LSwit” (7) [8], sZycie” (9) [9] i ,Chimera” (T9)[12], zas powazne cykle studiéw zy-
skaty: ,, Tygodnik Ilustrowany” (17) [18],,Sfinks” (3) [6] oraz ,Bluszcz” (7) [3]. Pe-
wien rezonans wzbudzaly ponadto gléwne pisma ludowe (,Gazeta Swiateczna” (10)
[13], ,Zorza” (3) [2]), ,Zaranig”(7) [9]) oraz niektére periodyki naukowe i fachowe,
m.in. ,Biblioteka Warszawska” (6) [5]ssAteneum” (9) [5] i ,,Przeglad Pedagogiczny”
(9) [14]. Prace badawczemad prasg w/Krélestwie objely zatem wigkszo$¢ waznych
obszaréw i doczekaly sig serii'poglebionych syntez i monografii. Charakterystyczna
rysa analizowanych prac((sz¢zegélnie syntez) jest jednak niedostatek refleksji uogél-
niajacej, szézégblnie w poréwnaniu z prasg galicyjska.

W _gienity, zainteresowania prasa stoleczng rozwijaly si¢ takze badania nad prasa
prowincjonalnaw Krolestwie (228) [246]. Najwicksze zainteresowanie budzita prasa
tédzka (36)[52]; skadinad najwickszy lokalny osrodek prasowy kraju (149 tytutéw).
Tematyka t3"od wczesnych lat 60. zajmowala si¢ czwérka dysertantéw, m.in. Wie-
stawa Kaszubina (7) [35], Zygmunt Gostkowski (4) [12], Janina Jaworska (5) [7],
Jan Chariko (3) [4]. Précz Lodzi duze tradycje prasowe miaty tez cztery inne osrodki
nalezace do dawnej guberni piotrkowskiej: stoteczny Piotrkéw, Czestochowa oraz
obie osady zagltebiowskie (Sosnowiec i Dabrowa Gérnicza). Jakkolwiek zaintereso-
wanie nimi bylo zmienne, wszystkie doczekaty si¢ opracowan syntetycznych: Zagte-
bie Dabrowskie (17) [36], Piotrkéw (15) [18] i Czestochowa (16) [15]. Powaznych
monografii ksigzkowych doczekaly si¢ ponadto: Kalisz (24) [35], Kielce (20) [30],
Radom (7) [13] i Plock (17) [8]. Najstabiej opracowanym odcinkiem pozostata pra-

sa lubelska. Badania w tym zakresie prowadzono wprawdzie cz¢sto (31) [16], lecz nie
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wychodzity one poza dokumentacje i przyczynki. Osobne pole badawcze tworzyty
dzieje prasy na ziemiach zabranych, w szczegdlnosci w Wilnie. Az do korica lat 80.
badari tych w praktyce nie podejmowano, stad prawie caly dorobek przypada na lata
pézniejsze (30) [38]. Mimo dobrej dokumentacji (Jadvyga Kazlauskaite) i solidnych
podstaw, ktére stworzyl Andrzej Romanowski (3) [11], prasa polska w Wilnie nie
doczekata si¢ adekwatnej monografii.

W Galicji w dobie autonomicznej panowat ozywiony ruch czasopismienniczy.
Wedlug najnowszych ustalen ukazywaly si¢ tu 2323 gazety i czasopisma w jezyku
polskim (wobec 2018 w zaborze rosyjskim), niemniej zainteresowanie badawcze
ksztaltowalo si¢ na umiarkowanym poziomie (494 prace) [672 cytowania], uste-
pujac prawie dwukrotnie zainteresowaniu prasa krélewiacka. State zaingeresowanie
historykéw galicyjska prasa utrwalito si¢ juz od wezesnych lat 60. i utfzymywalo si¢
na zblizonym poziomie do 1989 roku (Srednio 7,4 publikacji rocznie). Po 1990 roku
liczba prac wzrosta niemal dwukrotnie (po 14 prac rocznie), cofbyto m.in. pochod-
na nowych mozliwosci w badaniu prasy lwowskiej (101 prae). Korpus historykéw
podejmujacych w rozmaitym stopniu problemy prasy zaboru austriackiego liczyt
275 autoréw, niemniej tylko kilkunastu legitymowalo si¢ wiekszym dorobkiem.
Najwigkszy wklad w poznanie prasy galicyjskiej wniost Jerzy Myslinski (23) [93],
kt6éry wypracowat prawie 15% ogétu referenciji i byt autorem kilku fundamental-
nych opracowan ksigzkowych (1967, 1970,.1972, 1976), w tym pierwszej naukowej
syntezy pomieszczonej w drugim tomie Historiiyprasy polskiej. Duze znaczenie mialy
tez ustalenia Czestawa Lechickiego (13)[65] i prace syntetyczne Jerzego Jarowiec-
kiego (12) [31]. Kilkunastu innych podejmowato natomiast tematy wezsze, m.in.
Aleksander Zyga (13) [28], Kaezysztof Dunin-Wasowicz (3) [26], Jan Bujak (12)
[24], Aleksandra Garlicka (3) [23], Jézef Buszko (3) [22], Irena Homola (3) [20],
Andrzej Garlicki (3) [1ZJsStanistaw Lato (1) [12] i Krystyna Heska-Kwasniewicz
(4) [5]. Na przetomie lat 70. #:80.do grupy tej dotaczyli m.in. Tadeusz Krzyzewski
(3) [19], Halina Kozlowska<Sabatowska (2) [15], Halina Starostka-Chrzanowska (7)
[9] i UrszulanJakubowska (5) [6], za$ w latach 90. m.in. Mariusz Jakubek (6) [19],
Teresa Gumata (4) [11], Ewa Skorupa (8) [9] i Jerzy Seniéw (7) [8]. Podobnie jak
w przypadku innych zaboréw, réwniez w historiografii prasy Galicji doniosta rolg
odegraly dysertacje (2 habilitacje i 17 doktoratéw). Podj¢to ich jednak o potowe
mniej niz w przypadku Krélestwa i tylko 1/3 ukazala si¢ drukiem, stad nie mialy
poréwnywalnego wptywu. Badania na prasa Galicji dzielily si¢ na cztery pola, kedre
rozwijaly si¢ w petni autonomicznie. Dominowato zainteresowanie prasa obu stolic:
Lwowa (180) [215] i Krakowa (188) [263], ktérym tacznie poswigcono 74% prac,
pozostale prace dotyczyly rozwazan ogdlnych (68) [112] badz prasy prowincjonal-
nej, tacznie ze Slaskiem Cieszytiskim (75) [76].

Badania ogdlne na prasa galicyjska (68) [112] podejmowano juz w latach 50.,
jednakze whasciwy postep nastapit dopiero w latach 60. i w znakomitej wigkszosci
jest zastuga Jerzego Mysliniskiego (23) [93]. W dorobku autora pozostawato m.in.
szereg studiéw zrédtowych i monografia Studia nad polskq prasq spoteczno-polityczng
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w zachodniej Galicji 1905—1914 [17], nade wszystko jednak zwigzly tekst syntetycz-
ny opracowany na uzytek syntezy Prasa polska w latach 1864—1918 (s. 114-176). Na
tle innych rozdziatéw tekst wyrézniat si¢ metodologicznie tudziez konstrukeyjnie
i zdaniem recenzentéw nalezal do najlepiej opracowanych. Nigdy tez nie doczekat
si¢ nowszej ani konkurencyjnej wersji, za$ od daty jego wydania prace syntetyczne
w praktyce zamarly. Kilkoro uczonych pracowato nad wezszymi zagadnieniami. Naj-
wigcej uwagi poswiccono prasie politycznej (25) [70], dominowato zainteresowanie
organami ludowcéw (10) [33], socjalistéw (8) [25] oraz konserwatystéw i demokra-
téw (5) [6]. W nieco mniejszym zakresie uwagg historykéw angazowala tez prasa
naukowa (15) [23] oraz satyryczna (4) [12].

Zainteresowanie badaczy prasa Iwowska byto relatywnie duze (180),[215], jed-
nak znakomita cz¢$¢ tego dorobku (w tym prawie wszystkie prace syntetyczne) po-
wstala dopiero po roku 1990 (112) [103]. Jakkolwiek prasa Iwowskaiinteresowano
si¢ z rozmaitym natezeniem takze w okresie PRL (68) [112]{ dominowaty prace
wycinkowe i przyczynki, za$ jedynym zrédlem wiedzy syntetycznej byty@pracowa-
nia dotyczace calej Galicji (przewaznie Myfdliniskiego). Od poezatkulat 90. tematyka
lwowska zainteresowat si¢ Jerzy Jarowiecki (12) [31]./Na, przestrzeni kilkunastu lat
autor opracowal dokumentacjg i wydat szereg studiéw szczegétowych. W roku 2002
wyniki badant wraz z bibliografia ukazaly si¢ w peostaei ksiazkowej Prasa lwowska
w latach 1864—1918 [15]. Nie byla to typowa bibliografia, gdyz poprzedzat ja ob-
szerny (7 arkuszy) wstep, ktéry z powodzeniem spelniat role brakujacej syntezy. Tekst
ten doczekat si¢ drugiej edycji. Po zmianach wszedt jako rozdziat do podstawowego
opracowania na ten temat: Dzieje prasy. polskiej we Lwowie do 1945 roku (Krakéw
2008). Warto doda¢, ze wigkszosé wyliczonych prac powstata stosunkowo niedaw-
no, stad nie jest sprawiedliwie reprezentowana przez cytowania. Procz Jarowieckiego
prasa lwowska interesowate si¢ 103 badaczy, ktérzy zazwyczaj podejmowali tema-
ty wezsze. Wickszos¢ wysitkunkoneentrowata si¢ na historii poszczegélnych pism
(115) [114]. Dorobek ténibyt jednak rozproszony i w duzej mierze miat charakter
przyczynkatski. Jedynic trzy pisma doczekaly si¢ polskojezycznych monografii ksiaz-
kowychs, Przyjaciel Ludu”, ,Przeglad Wszechpolski” i ,Jednos¢”; za$ kolejne trzy
(,Dito”, ;Literaturno-Naukovij Vistnik” oraz ,,Kwartalnik Historyczny”) byly przed-
miotem badafiiczonych ukrairiskich. Uwage historykéw przyciagaty gléwnie pisma
polityczne (36) [66], szczegblnie: ,Przyjaciel Ludu” (4) [17], ,,Promied” (3) [11],
,Przeglad Wszechpolski” (7) [11], , Tydzied” (4) [9], ,Praca” (2) [7], ,Stowo Polskie”
(6) [5], »Wieniec i Pszczétka” (2) [5], ,Zycie” i ,Kronika Powszechna” [4], ,Zorza”
(2) [2] oraz ,Jednos¢” i ,,Ojczyzna’ [po 1]. Wigkszym zainteresowaniem cieszyla si¢
wigc tylko prasa ludowa i endecka. Wsrdd pism pierwszego nurtu pozostato jednak
wiele ,biatych plam”, nie podj¢to np. szerszych prac nad ,Kurierem Lwowskim”,
nikte bylo tez zainteresowanie ,, Wiericem i Pszczétka”. Wsrdd pism narodowych je-
dynie ,,Przeglad Wszechpolski” byt badany adekwatnie do swojej pozycji. Wiedzg na
ten temat znaczaco pomnozyly prace Teresy Kulak dotyczace Jana L. Poptawskiego
(10) [14]. Ponizej politycznego i kulturalnego znaczenia zajmowano si¢ natomiast
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czotowym organem endecji — ,,Stowem Polskim” (6) [5]. Wsrdéd innych typéw zain-
teresowaniem cieszyly si¢ tez pisma kulturalne, literackie i satyryczne (23) [38] oraz
prasa naukowa (40) [26].

Zainteresowanie historykéw prasa krakowska w dobie autonomii (188) [263]
ksztattowalo si¢ na poziomie zblizonym do prasy lwowskiej, jednak byto inaczej
rozfozone w czasie. Najwigksze osiagniecia badawcze zanotowano w latach 60. i po-
czatku 70. [102], pézniej prace ostably i ponowny wzrost zanotowano na poczatku
XXI wieku. Animatorem badan byt Jerzy Myslinski, w ktérego dorobku na poczat-
ku kariery dominowata prasa krakowska (9) [39] oraz ogélne dzieje dziennikarstwa
w Galicji (5) [40]. Tematyke t¢ rozwijal w szeregu studiéw, za$ najpelniejszy wyraz
znalazta w monografii Studia nad polskq prasq spoteczno-polityczng w zachodniej Ga-
licji 1905-1914 [17], w ktdrej tematyka krakowska wyraznie dominéwata. Mono-
grafia obejmowala szeroki zestaw tytutéw (szerszy nizby wskazywaldna te,tytut) i zto-
zyla si¢ na spéjny obraz krakowskiego dziennikarstwa lat 190541914, dokompletu
zabraklo jedynie pism naukowych, fachowych, katolickich, Zydowskichgoraz kilku
grup specjalnych (np. dziecigcych). Po dacie ukazania sig monograhi badania nad
prasa krakowska wyraznie ostably. Przez krétki okres atitor kontynuowat jeszcze nie-
ktore watki w kontekscie prac nad dziejami prasysgalicyjskiej. Skrécona wiedzg na
ten temat zestawit najpierw na famach makietowej wersji podrecznika, ten zas$ po
niewielkich zmianach wszedt jako rozdzial.do finalnej edycji drugiego tomu syn-
tezy. Przez nastgpne ¢wier¢ wieku badania syntetyczne na prasa krakowska ustaly.
Ponowny wzrost zainteresowania prasg krakowska nastapit pod koniec lat 90. i miat
zwigzek z badaniami Mariusza Jakabka, (5) [19] oraz Jerzego Seniowa (7) [8]. Za-
stuga pierwszego byla m.in. bibliografia Prasa krakowska 1795—-1918 [10], drugiego
za$ — monografia gazet okrest L wojnys(Na drodze do niepodlegtosci [2]).

Odr¢bnym torem rezwijaly si¢ badania szczegétowe. Koncentrowaly si¢ one
na prasie politycznej, €zyli najbardziej charakterystycznym segmencie krakowskich
wydawnictw tego, 0kresa. Przypomnijmy, ze w Krakowie ukazywaly si¢ wéwczas
niemal wszgstkic'(z wyjatkiem endecji) organy liczacych si¢ sit politycznych, by przy-
pomnigé tylke: ,,Czas”, ,Nowa Reforme¢”, ,Naprzéd”, ,Piasta” czy ,,Glos Narodu”.
Fakt 6w przektadat si¢ automatycznie na wysokie zainteresowanie (105) [190], kt6re
stanowito nieco'ponad 55% publikacji i ponad 70% cytowari. W podziale na opcje
ideowe dorobek ksztattowat si¢ nastgpujaco: socjalisci (26) [42], ludowcy (10) [37],
demokraci bezprzymiotnikowi (16) [36], wczesna chadecja (16) [33], endecja (11)
[25] i konserwatysci (13) [17]. Badania nad prasg socjalistéw w 1960 r. zapoczat-
kowat J6zef Buszko (3) [22], nastepcy za$ zajmowali si¢ gléwnie ,Naprzodem” (6)
[11] oraz ,Krytyka” (14) [5]. Prasa ludowa (10) [37] interesowal si¢ m.in. Krzysz-
tof Dunin-Wasowicz [17], Andrzej Garlicki [7] i Andrzej Paczkowski [3]. Gléwna
monografia z tego zakresu jest praca Dunina-Wasowicza Czasopismiennictwo ludowe
w Galicji [17], ktéra obejmuje dzieje pism przedroztamowych, zas ,Piasta” opisali
Garlicki i Paczkowski (2) [10]. Sposréd pism o orientacji liberalno-demokratycznej
(16) [36] najwiccej uwagi skupiat ,Kraj” (10) [33] i ,Nowa Reforma” (4) [2], za$
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z organdéw reprezentujacych wezesna chadecje — ,,Glos Narodu” (2) [11] i ,,Przeglad
Powszechny” (12) [20]. Krakowskie pisma o orientacji narodowo-demokratycznej
w 1963 roku zwigzle oméwit Mysliniski [6], z czasem za$ powstato kilkanascie mo-
nografii, ktére dotyczylty m.in. ,Przegladu Wszechpolskiego” (7) [11], ,Polaka” [4]
i ,Ojezyzny” [3]. Najstabszym ogniwem wiedzy o krakowskiej prasie politycznej po-
zostaly organy konserwatystéw. Jakkolwiek juz w 1966 roku temat zostal wstepnie
zarysowany przez Myslinskiego, nie podjeto jednak powazniejszych studiéw mo-
nograficznych (wigkszo$¢ prac nad ,,Czasem” (6) [5] ma charakter przyczynkarski,
za$ ,Przeglad Polski” (5) [4] opracowany zostal tylko czgsciowo). Istotnym uzu-
petnieniem wskazanego dorobku byly trzy ksiazki Myslinskiego (Grupy polityczne
Krdlestwa Polskiego w Zachodniej Galicji 1895-1904 [3]; Studia nad polskq prasq
spoleczno-polityczng w zachodniej Galicji 1905—1914 [171; Polska prasa socjalistycz-
na w okresie zabordw [26]) oraz monografia Urszuli JakubowskiejPrasa Narodowej
Demokracji w dobie zabordw. Warszawa 1988 [18]. Poza prasaypolityczng uczonych
interesowala ponadto krakowska prasa literacka i spoleczno-kulturalna(30) [41]
oraz czasopi$miennictwo naukowe i fachowe (30) [30]. Badania nad prasa literacka
dzielily si¢ na dwa nurty: realistyczno-pozytywistyczay i.modernistyczny. Pierwszy
niemal w calo$ci opracowat Aleksander Zyga (7) 18], wieficzac prace monografia
[7], wéréd pism modernistycznych zdecydowafiy prym wiodlo natomiast ,,Zycie”
(19) [22]. Skromniej, nizby nalezalo si¢ tego spodziewal, rozwijano prace nad kra-
kowskim czasopi$miennictwem naukowym ifachowym (30) [30]. Jakkolwicek solid-
ne podstawy w tym zakresie stworzyt Myslifiski, tylko kilkanascie tytutéw doczekato
si¢ wickszych szkicow.

Ocena zaawansowania pragiad krakowska prasa jest niejednoznaczna. Dezyde-
raty dotycza przede wszystkim prac syntetycznych, gdyz jedynie okres 1905-1914
zostal w petni opracowanys Bardzi€j ztozony obraz przedstawiajg prace szczegétowe.
Wprawdzie kazdy temat doczekal(sig¢ wstepnego chocby zarysu, lecz wiele tematéw
nie zyskato opracowan godnych ich politycznego lub kulturalnego znaczenia. Uwa-
ga ta odnesitsic‘m.in. do czolowych gazet (,Czas”, ,Nowa Reforma”, ,Naprzéd”,
,Glos Narodu”) oraz modernistycznego ,Zycia”. Osobnej refleksji wymagaja nadto
niektdre ‘griapy typologiczne, m.in. zupelnie nieznany, cho¢ liczny, segment pism
religijnych (182'tytuly) i prasa zydowska (ok. 43 tytuly).

W cienitt badan nad prasa Lwowa i Krakowa rozwijata si¢ tez refleksja nad prasa
galicyjskiej prowingji (oraz Slaska Cieszyniskiego). Historycy rzadko interesowali sie
analizowanym obszarem (75) [76], stad tylko kilka tematéw zostalo wystarczaja-
co dobrze zbadanych. Problematyks tq w ujeciu syntetycznym zajmowat si¢ m.in.
Mydliriski, ktéry w wydanej w 1970 r. monografii Studia nad polskq prasq... [17],
w czwartym rozdziale zwigzle scharakteryzowat rozwéj wydawnictw w o$rodkach na
zachéd od linii Sanu. W pézniejszych latach wiedzg¢ t¢ pomnozyly studia Andrzeja
Notkowskiego [15] oraz badania Zbigniewa Frasa i Marka Czapliriskiego, kt6rzy
zajmowali si¢ wydawnictwami w Galicji Wschodniej. Zawansowanie w zakresie
szczegOtowych studidéw regionalnych byto mate. W zasadzie jedynym dobrze opraco-
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wanym terenem jest Slask Cieszyriski (37) [54], w czym najwigksze zashugi nalezaty
do Ireny Homoli (2) [24]. Zainteresowanie pozostalymi miastami Galicji (nie liczac
prac ogdlnych i bibliografii) bylo mate i nie wzbudzalo szerszego rezonansu. Wigk-
szych opracowan doczekaly si¢ tylko trzy miasta: Tarnéw (4) [7], Rzeszéw (5) [7]
i Zakopane (6) [5]. Dorobek zwiazany z kilkoma innymi lokowat si¢ w opracowa-
niach ogdlnych, np. Przemysl [13] (Zygmunt Felczynski, Grzegorz Szopa) lub Nowy
Sacz [8] (Kazimierz Golachowski, Bogdana Potoniec). Z nielicznymi wyjatkami nie
podjeto natomiast badari Zrédlowych na temat prasy wydawanej w osrodkach Galicji
Wschodniej. Skromnych szkicéw doczekal si¢ jedynie Stanistawéw (3) [2], zas poza
zasi¢giem historykéw pozostaly m.in. Kotomyja, Drohobycz, Tarnopol i Sambor.
Na ziemiach pod panowaniem pruskim ukazywalo si¢ w latach 1864-1918
tylko 613 pism w jezyku polskim, czyli nieco ponad 10,4% ich ogdlnej liczby, nie-
mniej zainteresowanie ich historig byto zdumiewajaco duze (488 prac) [991 cy-
towani] i znaczaco przewyzszalo poziom oczekiwany. Badaniafte osiagaly wysokie
wskazniki we wszelkich przekrojach: cytowaniach (27,2%), ‘publikaéjachi(24,6%),
dysertacjach (29,5%) oraz skupialy wielu autoréw (2148%). Badania angazowaly
wigc potencjal zblizony do Galicji, mimo iz tutejszy rynek prasowy byt czterokrotnie
mniejszy. Wiele przestanek przemawia na rzecz tezy, ze byt to odcinek nadrepre-
zentowany. Charakterystycznym rysem badani nadiprasa w dzielnicy pruskiej byta
daleko posunigta specjalizacja. Zdecydowana wigkszo$¢ uczonych podejmowata ba-
dania jedynie w odniesieniu do okreslonej prowincji lub rejencji (467 prac) [940
cytowan], podczas gdy refleksja ogélna i kemparatystyczna byly ladowe (21) [51].
Duze dysproporcje istniaty réwniezw odniesieniu do poszczegélnych terenéw. Wy-
raznie dominowaly badania nad polskg prasa slaska [466 cytowar], ktére skupialy
prawie potowe rezonansu (49,57 %). Dynamicznie badano réwniez pras¢ w Prusach
Zachodnich [274] (29,15%) oraz na Mazurach i Warmii [140] (14,89%). Nato-
miast refleksja na prasg w Poznariskiem byla symboliczna [60] (6,38%). Kierunki
podejmowanych pra¢ nie ddpowiadaly wigc kulturowemu znaczeniu poszczegél-
nych rynkéwaJesli za punke odniesienia przyjaé liczbg czasopism wydawanych na
poszczegblnyeh terenach, okazuje sig, ze pras¢ w Poznariskiem badano az o 45,33%
stabiej nizby na'to zastugiwata. Ponadto pozycj¢ tego odcinka ostabiat fake, ze wigk-
sz0$¢ prac powstawata w izolacji (citation impact wynosit 0,76, czyli byt trzykrotnie
nizszy od $redniej 2,01). Na przeciwleglym biegunie lokowaly si¢ badania nad prasa
polska na Slasku i Prusach Zachodnich. Zajmowano si¢ nimi w stopniu znacznie
przewyzszajacym poziom oczekiwany (+22,22 i +12,02), za$ autorzy systematycznie
nawiazywali do swego dorobku — citation impact wynosit odpowiednio: 2,41 i 2,21.
Jednoczesnie oba kierunki wyraznie dominowaly [razem 78,78% referencji]. Inaczej
jednak ksztattowat si¢ ich rozwéj. W przypadku prasy $laskiej szczyt badan przypa-
dat na lata 60. i 70., z kolei postepy na niwie historiografii prasy Prus Zachodnich
rozktadaly si¢ bardziej réwnomiernie. Korpus badaczy zajmujacych si¢ prasa zaboru
pruskiego liczyt 233 osoby, wszelako tylko 36 os6b interesowato si¢ prasa w spo-
s6b systematyczny. Charakterystyczng cecha badan prasy w dzielnicy pruskiej byta
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specjalizacja, stad zdecydowana wigkszos¢ historykéw wigzata si¢ tylko z jednym
(z wyzej wykazanych) obszaréw badawczych. Bardziej zréznicowane zainteresowania
miato tylko trzech autoréw: Tadeusz Cieslak (17) [115], nestor badai nad prasa
w dzielnicy pruskiej, ktéry w réwnej mierze interesowat si¢ prasa pomorska (8) [53],
mazurska (5) [21], westfalska (2) [12] oraz napisat kilka tekstéw syntetycznych (2)
[28]. Nie zajmowat si¢ natomiast — co warto podkresli¢ — prasa slaska. Szerokie hory-
zonty mialy prace podejmowane przez Witolda Molika (6) [23]. Byt to bodaj jedyny
badacz, ktéry z sukcesem podejmowal watki komparatystyczne i z réwna swoboda
analizowat dziennikarstwo we wszystkich prowincjach. Urozmaiconym dorobkiem
legitymowali si¢ ponadto Grazyna Gzella (13) [5] i Wojciech Wrzesiniski (5) [16].

Refleksja ogélna nad prasa w dzielnicy pruskiej byta skromna (21) [51], nie-
wspdtmiernie mata w poréwnaniu z dorobkiem szczegétowym. Prawdopodobnym
zrédlem tego rozdrobnienia bylo ugruntowane poczucie odr¢bngseinkulturowych
dawnych prowincji pruskich, ktére w nauce manifestowato sigfna wiele sposob6w.
Stan taki nie sprzyjal badaniom poréwnawczym, stad niewieltrhistorykéwpodejmo-
walo takie prace. Pierwsza prébe ogarnigcia calosci dziejéw prasy polskiej z zaborze
pruskim podjat Andrzej Slisz w drugiej czesci dydakéyeznego Zarysu historii prasy
polskiej (Warszawa 1959). Praca jednak nie wzbudzita uznania badaczy i nie funk-
cjonowata w obiegu. Problem braku specjalistéw powrécit na etapie projektowania
drugiego tomu Historii prasy polskiej. Rozwazany temat podzielono wigc na dwa
rozdzialy, przydzielajac Wielkopolske W. Jakébezyk, zas pozostate tereny — T. Ciesla-
kowi. Przyjeto zatem rozwiazanie praktykowane w pierwszym tomie syntezy i uzy-
skano podobny efekt. Oba rozdzialy: okazaly si¢ chybione. Ich autorzy ograniczyli
si¢ do zaryséw encyklopedycznych, pozbawionych szerszych ambicji uogdlniajacych
i wlasciwych proporcji. Surowej krytyee poddali je uczeni z lokalnych $rodowisk,
ktérzy niemal zgodnie (eho¢ osobne) zadeklarowali podjecie prac od nowa. Duze
znaczenie mialy prace/\W./AMolika((6) [23]. W 1983 roku autor wydal najwazniej-
sze bodaj studium (syntetyezne na ten temat: Dziennikarze polscy pod panowaniem
pruskim 1890=1914\[12]. Opracowanie koncentrowalo si¢ wprawdzie na procesie
formowaniadsic zawodu, niemniej zawierato tez zwigzla charakterystyke prasy. Od
poczatku XXI wicku problematyke ogdlng podejmowata si¢ tez G. Gzella (13) [5],
ktérej gtéwnym’osiagnicciem w tym zakresie byta monografia Przed wysokim sq-
dem [2], pos$wigcona ograniczeniu wolnosci stowa w zaborze pruskim. Jakkolwiek
ksigzka dotyczyta calego zaboru, zasadniczy akcent pracy lokowat si¢ na prasie wiel-
kopolskiej i pomorskiej, gdyz $laska i mazurska doczekaly si¢ niezaleznych studiéw.
Opracowanie ukazalo si¢ stosunkowo niedawno, stad nie jest sprawiedliwie repre-
zentowane przez cytowania.

W Prowingji Poznariskiej wydawano ponad potowe polskich periodykéw dziel-
nicy pruskiej (317), mimo to historia tutejszej prasy byta najstabiej rozwini¢tym
odcinkiem badan (79) [60]. Précz wspomnianego wyzej rozdziatu Jakébezyka az do
korica lat 90. nie wydano zadnej wigkszej pracy syntetycznej. Prowadzono jedynie
prace nad prasa literacka doby pozytywizmu, m.in. Jan Data (5) [11], ktérego uwieni-
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czeniem dorobku byta ksiazka Problematyka literacka czasopism poznasiskich w latach
1869-1896 [7]. Nieoczekiwanie w 1988 r. w Niemczech ukazata si¢ monografia po-
znarniskiej prasy okresu 1890-1894 Polish publicists and Prussian politics (Hamburg
1988). Autorem ksigzki byt Ted Kaminski, doktorant Uniwersytetu w Hamburgu.
Dzielo to nie zostato jednak zauwazone przez polskich historykéw, gdyz nie docze-
kato si¢ zadnych referencji ani recenzji. W latach 90. nastapila z inicjatywy Mar-
celego i Bogumily Kosmanéw intensyfikacja prac nad dziejami prasy poznariskie;j.
Analiza dorobku wskazuje, ze zainteresowanie prasa drugiej potowy XIX i poczatku
XX wieku bylo niewielkie (12) [16], stad nie doprowadzilo do zapowiadanej syntezy.
Ukazato si¢ wprawdzie kilka ambitniejszych szkicéw na temat doby popowstanio-
wej, m.in. Wojciecha Spaleniaka [5] i Barbary Kochariskiej [3], wszelako gtéwnymi
pozycjami syntetycznymi pozostaly fragmenty opracowan przekrojowyech. Osobnym
osiggni¢ciem byly badania z zakresu prawa prasowego. Obszar t¢n badato niemal
jednocze$nie dwu uczonych (Jan Kucharczyk (2) [11], Marek Rajch) i kazdy zwien-
czyt prace monografia ksiazkowa. Nieco uwagi po§wigcono pracomymenograficz-
nym (50) [28], jednak dominowaly wsréd nich dokumientacja 1 przyczynki, stad
zaden wazny tytut nie doczekat si¢ solidnego opracowania. Kilku wickszych szkicéw
dopracowaly si¢ czotowe gazety: ,Dziennik Poznasski” (10)]6], ,Kurier Poznanski”
(3) i ,,Oredownik” (2) [4] oraz gtéwne pisma tygodniowe: ,Przeglad Poznaniski” (5)
[2] i ,,Przewodnik Katolicki” (3) [4].

Badania nad prasa $laska rozwijaly si¢ bardzo dynamicznie. W latach 1945-
2009 wydano na ten temat 193 prace/[cytowane 466 razy], co oznacza, ze zaintere-
sowanie bylo nieproporcjonalnie wysokie, poréwnywalne nawet do znacznie wigk-
szych o$rodkéw, jak Krakéw (188),czy Lwdw (180). Wplyw na dynamike prac miat
zaréwno liczny korpus autordw, (92) isduzy odsetek dysertacji (11), jak réwniez do-
skonata dokumentacja. Najwickszy wkiad w badanie prasy wniesli Joachim Glensk
(44) [114] i Jerzy Ratajewskin(13) [80]. Duze znaczenie mialy tez prace Mariana
Orzechowskiego (3) [34], Marka Czapliniskiego (5) [33], Zbyszko Bednorza (2) [19]
i MieczystawayPateray(7) [6]. Kwestie szczegbtowe rozwijali m.in.: Janina Woznicka
(5) [21]4 Elzbieta Malinowska (4) [13], Irena Mierzwa (2) [13], Franciszek German
(2) [12],"Edward Mendel (3) [10], Maria Kalczyriska (6) [6] i Janusz Wycisto (6)
[4]. Tematyka $laska z trudem poddaje si¢ systematyzacji. Wéréd publikacji domino-
waty bowient opracowania dotyczace catego Slaska (106) [298], rzadziej natomiast
interesowano si¢ prasa poszczegdlnych miast (87) [168]. W kategorii pierwszej prze-
wazaly prace ogélne (77) [2006], za$ w drugiej — monografie czasopism (75) [158].
Mimo znacznej liczby prac ogdlnych prasa $laska nie doczekala si¢ pelnej syntezy
ksiazkowej. Przez wiele lat funkcje taka pelnit obszerny artykut Wiadystawa Flo-
ryana Czasopismiennictwo polskie na ziemiach Slgskich w okresie walki o narodowos¢
1845-1921 [6]. Najwigksze postgpy badawcze poczyniono w latach 1962-1972,
gdyz przypada na ten okres prawie potowa catkowitego rezonansu [240], wszelako
prace te mialy charakter monograficzny. Zanotowano jednak znaczace postgpy, by
wspomnie¢ monografie ,Nowin” i ,Nowin Raciborskich” oraz biografie Wojciecha
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Korfantego i Adama Napieralskiego. W 1976 roku ukazat si¢ drugi tom Historii
prasy polskiej, w ktérym rozdziat dotyczacy prasy $laskiej opracowat T. Cieslak. Tekst
byt jednak lapidarny i nieudany. W reakeji $lascy prasoznawcy podjeli szereg nowych
prac. Inspiratorem wigkszosci poczynan w tym zakresie byt J. Glensk, ktéry w 1981
roku ogtosit krytyczny przeglad badari i sformulowat ambitne postulaty, w tym na-
pisanie syntezy. Z czasem jednak zainteresowania Glenska przesunety si¢ w kierunku
prawnoprasowym. Z zakresu tego wydat szereg studiéw i kilka monografii, m.in.
Ograniczenia wolnosci prasy polskiej na Gérnym Slgsku na przetomie XIX i XX w.
[12], Pitaval prasy polskiej na Slasku w XIX stuleciu [10] oraz Czarna ksiega prasy sla-
skiej (Opole 2006-2007). Prace te stanowily istotny wktad w rozwéj analizowanego
obszaru, wszelako nie byly synteza, gdyz dotyczyly reglamentacji wolnosci stowa,
stad nie zawieraly systematycznego wyktadu wszystkich zjawisk prasowych. Powstato
jednak kilka nowych artykutéw na ten temat. Zalazkiem przeszlejgyntezy mogt by¢
np. dwuczesciowy cykl Ratajewskiego wydrukowany na tamachi serii Ksiggka polska
na Slgsku (1992 i 1994). Oba studia wraz z kilkoma wezeSniejszymi rézprawami
Ratajewskiego sktadaly si¢ bowiem na spéjny, cho¢ niepelnyzarys przemian $laskiej
prasy w dobie zaboréw.

Obraz dokonan w zakresie badania $laskiej prasy uzupetnialy studia na temat
poszczegdlnych o$rodkéw (87) [168]. Przodowatoszainteresowanie prasa w Opolu
(28) [95], Raciborzu (7) [24] i Bytomiu (16), [18],¥zadziej natomiast interesowano
si¢ dziennikarstwem w Mikotowie (7) [6], Krdlewskiej Hucie [4] (4) i Katowicach
(5) [3]. Pewne osiagnigcia zanotowang tez w zakresie typologii. Powaznych opraco-
wan doczekaly si¢ m.in. kalendarze (14),[26], prasa religijna (8) [10], specjalistyczna
(4) [4] i dziecigca (2) [4]. Wiele uwagi angazowata tez prasa polityczna. Tematyka
t3 (poza Glenskiem) zajmowalisi¢ m.in. Orzechowski (3) [34], Czaplinski (5) [33],
Mendel (3) [10] i Patess(7) [6].#Najwickszy byt jednak dorobek monograficzny.
W kregu zainteresowanl historgkow znalezli si¢ zaréwno glowni redaktorzy i wy-
dawcy, jak i wickszo$¢ waznych tytuléw. Wsrdd ludzi prasy duze zainteresowanie
wzbudzali:/Wejciech Korfanty (8) [33], Adam Napieralski (3) [22], Bronistaw Ko-
raszewski (3)n[13] oraz Karol Miarka senior (2) [13] i jego syn (5) [7]. Znacznym
zainteresowaniem cieszyly si¢ tez gazety: ,Nowiny” (6) [44], ,Gazeta Opolska” (15)
[44], ,Katolik®(8) [22], ,Nowiny Raciborskie” (6) [22] i ,,Gazeta Katolicka” (1) [1],
z nieco mniéfszym zaangazowaniem badano gliwicki ,Glos Slaski” (2) [8], ,,Zwia-
stuna Gornoslaskiego” (4) [7], ,Gazetg Robotniczy” (3) [5] i ,,Gérnoslazaka” (2) [2].
Wyliczenie przekonuje, ze wigkszo$¢ znaczacych $laskich pism znalazto si¢ w orbicie
zainteresowant. Wsrdd istotnych brakéw mozna wskazaé¢ jedynie dwie gazety Kor-
fantego (,Polak” i ,Kurier Slaski”) oraz endecka ,Gazete Ludowa’. Zdecydowanie
ponizej kulturowego i politycznego znaczenia badano natomiast ,,Katolika”. Wpraw-
dzie poswigcono mu wiele przyczynkéw i wyczerpujaco opracowano sylwetki obu
redaktoréw Miarki i Napieralskiego, jednak prace te sa nickoherentne i sprawiaja, ze
zatarciu ulega jednolity obraz pisma.
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Zainteresowanie historykéw prasg Prus Zachodnich bylo zdumiewajaco duze
(124) [274]. Byt to obok Slaska drugi dominujacy kierunek badawczy, nad ktérym
juz od schytku lat 50. trwaly nieprzerwane prace, zwieniczone syntezami w latach 90.
Duzy wplyw na postepy miato stabilne grono badaczy, wérdéd ktérych wyrézniali sig
dysertanci (7). Gtéwny wktad w poznanie prasy pomorskiej wniosto siedmiu bada-
czy. Najwickszy nalezal do nestora badan: Tadeusza Cieslaka (8) [53] oraz tréjki ha-
bilitantéw: Jacka Banacha (10) [39], Andrzeja Romanowa (11) [32] i Wiktora Frac-
kowiaka (5) [23]. Na poczatku XXI wieku tematem zainteresowata si¢ takze dwdjka
do$wiadczonych badaczy: Wiktor Pepliniski (7) [11] i Grazyna Gzella (13) [5], lecz
ich prace powstaly niedawno, wigc cytowania sa niepetne. Pionierem badan synte-
tycznych nad prasa Prus Zachodnich byl Cieslak, ktéry jeszcze w latach 50. i 60.
poswigcit jej szereg szkicéw oraz dwie monografie (Z dziejow prasy polskiej na Po-
morzu Gdariskim w okresie zaboru pruskiego [18] i cz¢Sciowo PrasadPomorza Wschod-
niego w XIX i XX wieku [8]). Mimo dobrych podstaw zrédlowych rozdziat Cieslaka
w drugim tomie syntezy nie nalezal do udanych. Znawcy tematu zarzucali autorowi
liczne pominigcia, a nawet brak zgodnosci z wlasnymi paiblikacjami. Gtéwna wada
byto jednak zaburzenie proporcji, przez co nie byt on akeeptowany ani przez badaczy
Slaska, ani Prus Zachodnich. W drugiej potowie lae:80. do grona badaczy dotaczyto
dwéch uczonych, ktérzy podjeli na nowo watki syneetyezne: A. Romanow (10) [32],
ktéry badat prasa gdariska oraz ]. Banach (10) (395 ktérego ambicja byta rewizja
ustalent Cieslaka i nowa synteza prasy Prus Zachodnich. Jako pierwszy prace sfina-
lizowat Romanow, wydajac w 1994 roku synteze Gdariska prasa polska 1891-1920
[15], ktéra w opinii recenzentSw {prezentowata wysoki poziom i w duzej mierze
wyczerpywala temat. Pig¢ lat péznej dzieto ukoniczyt takze Banach (Prasa polska Prus
Zachodnich w latach 1848—1914/[15])s wszelako praca ta nie nalezata do udanych
i spotkata si¢ z wieloma keytycznymi ocenami. Pewne osiggnigcia zanotowano tez na
niwie typologii, szczegblnie wbadaniu czasopism dla dzieci i mlodziezy. Tematyka ta
zajmowal si¢ na przefomielat 70. i 80. W. Frackowiak (5) [23], w ktdrego dorobku
pozostaly dwie obszerne monografie ksigzkowe. Odr¢bny wktad w poznanie prasy
Prus Zachodnich wniesli: W. Pepliniski (7) [11], zajmujacy si¢ prasa kaszubska, oraz
G. Gzella (13) 5], w ktorej pracach watek pomorski byl silnie obecny. W badaniach
nad prasa PrusZachodnich wigkszo$¢ opracowari dotyczyta tylko pieciu osrodkéw.
W rankingu przewodzit Gdansk (12) [65], nast¢pnie lokowat si¢ Torun (15) [34],
Grudziadz (30) [31], Pelplin (13) [19], Chetmno (19) [19]. Mapa dokonari synte-
tycznych tworzy zatem klarowny obraz: Gdarisk wyczerpujaco opracowal Roma-
now (10) [32], wieficzac prace w monografii z 1994 roku; podobnego dzieta nie
doczekaly si¢ jednak pozostale osrodki i nie spetnita tych nadziei ksiazka Banacha
[15]. W przypadku Torunia, Grudziadza i Pelplina niemal wszystkie prace dotyczyly
wiodacych gazet: ,,Gazety Toruniskiej” (10) [27], ,Gazety Grudziadzkiej” (29) [30],
,Pielgrzyma” (13) [19]. Z wyliczonych tytutéw tylko ,Gazeta Toruriska” nie docze-
kata si¢ monografii ksiazkowej. Gléwna pozycja na temat ,Gazety Grudziadzkiej”
stala si¢ wydana w 2010 roku monografia G. Gzelli, ktéra uzupetniajg dwie wydane
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nieco wezesniej (2006 i 2008) biografie Wiktora Kulerskiego autorstwa Teresy Astra-
mowicz-Leyk i Tomasza Krzeminskiego; réwnie solidnego opracowania doczekat si¢
,Pielgrzym”, ktéremu w 2007 roku monografi¢ poswiccit Romanow. Takze chel-
miriski ,,Przyjaciel Ludu” (4) [5] zyskat kilka prac, w szczegblnosci obszerny rozdziat
monografii Gzelli z 2004 roku. Prasa Prus Zachodnich jest wigc w znacznej mierze
opracowana. Wsréd obszaréw niedostatecznie poznanych pozostat w zasadzie tylko
Torun, szczegblnie gléwny tutejszy dziennik ,,Gazeta Toruriska”.

Ruch prasowy w Prusach Wschodnich byt niewielki (24 tytuly), jednak zainte-
resowanie badawcze ksztaltowato si¢ na stosunkowo wysokim poziomie (71) [140].
Najwickszy wktad wniedli: Wiadystaw Chojnacki (14) [44], Janusz Jasiriski (8) [28]
i Tadeusz Cieslak (5) [21] oraz tréjka badaczy ,,Gazety Olsztynskiej”: Andrzej Wakar
(11) [36], Andrzej Staniszewski (12) [12] i Jan Chlosta (7) [18]. Pracefzainicjowano
stosunkowo wezesnie, juz w drugiej potowie lat 40. pisali na ten tematmi.in. Alodia
Kawecka-Gryczowa i Leon Sobociriski [4], zadebiutowat takze' WAadystaw Chojnac-
ki (13) [24]. W dorobku ostatniego pozostawato szereg studiéw oraz wydana w 1952
roku monografia Sprawy Mazur i Warmii w korespondeneji Wojciecha Ketrzyriskiego
[12]. Prace syntetyczne na przetomie lat 50. i 60. zainicjowal Cieslak. Tematyka
mazurska pojawita si¢ najpierw w kilku atukutachsmnastgpnie znalazta reprezentacje
na famach dwu ksiazek (Prasa polska na Mazurachd Warmii 1718—1939 (8] i Prasa
Pomorza Wschodniego w XIX i XX wieku [8]). Prasgf Mazur i Warmii interesowa-
to si¢ réwnolegle kilku historykéw, szczégélnie Janusz Jasiniski (8) [28], ktdry na
Sympozjum Historykéw Prasy w 1967 roku przedstawit syntetyczny referat na ten
temat [9]. W 1976 roku na tamachi syntezy ukazat si¢ krétki zarys dziejéw lokalnej
prasy autorstwa Cieslaka, ktory jednak nie zyskat akceptacji w lokalnym $rodowi-
sku. Dwa lata pézniej powrécono dostej kwestii na specjalnej konferencja (Olsztyn
1977), gdzie dokonano bilansu i sformutowano zamierzenia badawcze, w tym plan
nowej syntezy. Poczawszy od Hypotewy lat 70. wickszos¢ wysitkéw skoncentrowata
si¢ na pracach monograficznych. Czolowe miejsce zajmowata ,Gazeta Olsztyriska”
(30) [71], ktérejprace ksiazkowe poswigcili m.in.: Andrzej Wakar (11) [22], Andrzej
Staniszewski®(5) [5]i Jan Chlosta (3) [3]. Mazurskie czasopisma badano rzadziej
(21) [37). Najwigkszy rezonans budzity obie edycje ,Mazura” — ostrédzka (6) [13]
i szczycieriska (7) [9] oraz ,Gazecta Lecka” (2) [9] i organ Mazurskiej Partii Ludowej
— ,Gazeta Ludowa” (2) [4]. Wickszosci maksymalistycznych zamierzed sformuto-
wanych w 1977 roku nie udalo si¢ zrealizowa¢, gdyz prace w zasadzie nie wyszty
poza ,Gazete Olsztyniska”. Jedyna pézniejsza praca o ambicjach syntetycznych byta
skromna broszurka autorstwa Malgorzaty Strzyzewskiej [2], ktéra wydano w 1991
roku. Pewne postepy zanotowano natomiast w badaniu prasy niemieckiej. Wyrdz-
nialy si¢ na tym tle dokonania Matgorzaty Szostakowskiej (7) [6], ktéra w 2007 roku
opracowata zarys Prasa codzienna Prus Wschodnich od XVII do potowy XX wieku [2].

W latach 1864-1918 poza granicami ziem etnicznie polskich wydawano co
najmniej 932 pisma w jezyku polskim. Najwigcej drukowaty ich srodowiska zaoce-
anicznej emigracji zarobkowej (422), z czego 387 przypadalo na Stany Zjednoczone;
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kolejne 379 tytuléw wydawano w glebi panistw zaborczych, zas 135 ukazywato si¢
na terenie Europy Zachodniej. Tworzyly one zatem znaczacy segment, stanowiacy
bez mata 16% ogétu polskich periodykéw. Zainteresowanie badawcze rozwazang
problematyka byto jednak mate (137 prac) [218 cytowari]. Stanowito niespetna 6%
strumienia informacji, czyli bylo trzykrotnie nizsze od wartosci oczekiwanej. Kor-
pus badaczy zajmujacych si¢ polska prasa na obczyznie liczyt 98 0séb, jednak syste-
matyczne studia prowadzito tylko kilkunastu. Najwi¢kszy dorobek w tym zakresie
wypracowat Andrzej Paczkowski (4) [44], jedyny uczony, ktéry zajmowat si¢ kwe-
stiami ogdélnymi i komparatystyka. Wsréd badaczy prasy w Imperium Rosyjskim
wyrézniali si¢: Zenon Kmiecik (8) [34], Andrzej Slisz (6) [19] i Irena Spustek (2)
[13], za$ wérdd historykéw prasy w Niemczech: Tadeusz Cieslak (2) [12], Wojciech
Chojnacki (4) [5] i Krystyna Murzynowska (2) [4]. Prasa w Amery¢e zajmowato
si¢ kilkoro uczonych. Na gruncie krajowym badania rozpoczat kiefownik Pracowni
Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX wieku Jozef Skrzypek (3) [14],
za$ sposréd historykéw amerykanskich m.in. Jan Wepsi¢é [12] i Jany Kowalik [3].
Innymi zagadnieniami interesowano si¢ rzadziej. Wartofjedynie wyrézni¢ dokona-
nia Jerzego Wojciecha Borejszy (5) [10], kt6ry badat pras¢ emigracji postyczniowej,
oraz prace kanadyjskiego historyka Wiktora Turka(2). [5]: Analizowane pole badaw-
cze bylo niejednolite. Najwicksza aktywno$¢ przejawiali historycy prasy wydawanej
w glebi panistw zaborczych (79) [123], pewne osiagnigcia zanotowali badacze prasy
amerykanskiej (27) [46], za$ pozostatymi/panistwami interesowano si¢ okazjonalnie
(26) [26]. Osobng pozycje miaty badania syntetyczne, ktére prowadzit Paczkowski
(4) [44]. Systematyczne zainteresowanie rozwazana tematyka utrwalito si¢ w II po-
towie lat 50. (ok. 2-3 prace roeznie) i utrzymalo si¢ na zblizonym poziomie do po-
czatku lat 80. W czasie tym, jak przekenuje analiza referencji, ukazaly si¢ wszystkie
najwazniejsze prace, bowiem na lata 19601980 przypada az 95,8% cytowari. Prace
péziniejsze, jakkolwiekliczne (59), nie wzbudzaty prawie zadnego rezonansu (4,2%).

Refleksja syntetyezna nad dziejami prasy na obczyznie byta skromna ilosciowo (4)
[44], jednakie,byt torbodaj jedyny obszar, na ktérym odnotowano wicksze osiagnie-
cia, za$ caly dorobek nalezat do Paczkowskiego. Zwiazek autora z omawiana tematyka
rozpoczak si¢ w'zasadzie dopiero od daty druku drugiego tomu syntezy (1976), na
ktérej potrzeby©pracowat odpowiedni rozdzial [21]. Wezesniej miat bogate doswiad-
czenia w zakresie okresu migdzywojennego (w tym prasy polonijnej) oraz aktywnosci
prasowej Polakéw we Francji (habilitacja 1975). Przed napisaniem rozdziatu Pacz-
kowski nie prowadzit specjalnych badan zrédtowych nad okresem 1870-1918 i opart
prace na dostepnej literaturze, niemniej napisat harmonijny rozdziat, ktéry zyskat wy-
sokie oceny recenzentéw. Pewnym novum w polskiej historiografii byto wlaczenie do
rozdziatu prasy wydawanej w glebi mocarstw zaborezych. W 1977 roku w zmienionej
formie tekst ukazat si¢ jako cz¢$¢ monograhi Prasa polonijna w latach 1870—1939
[21]. Ksiazka nie byta jednak kompilacja, zdecydowanie wigcej miejsca w porédwna-
niu do pierwodruku po$wigcit autor analizie uwarunkowan i systematyce zjawisk,
redukujac jednoczesnie partie poswigcone historii poszczegdlnych pism. Monografia
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byla duzym osiagnigciem, co potwierdzaly opinie recenzentéw i systematyczne cyto-
wania, nigdy tez nie doczekala si¢ nowszej ani konkurencyjnej wersji.

Wsréd zagadnien szczegétowych jedynym polem, na ktérym prowadzono syste-
matyczne prace, byla prasa polska wydawana w glebi pafstw zaborczych (79) [123].
Warto zaznaczy¢, ze w polskiej tradycji badawczej tematyke t¢ zazwyczaj rozpatry-
wano lacznie z prasa w poszczegdlnych zaborach. Nie kwestionujac tego stanowiska,
postanowiono (w $lad za Paczkowskim) wydzieli¢ jg ze wzgledéw kompozycyjnych.
Najwigksze osiagnigcia zanotowano w badaniu prasy polskiej w Rosji (50) [84]. Ob-
szar ten rozpadal si¢ na dwa autonomiczne pola badawcze, dla ktérych cezura byt
rok 1914. Pierwsze pole niemal bez konkurencji tworzyt petersburski ,Kraj” (19)
[39], ktdrego gtéwnym badaczem byl Zenon Kmiecik (7) [30]. Juz w1969 roku
pismo doczekalo si¢ obszernej monografii [20], zas w roku 1975 wiedz¢ na ten temat
dopetnita Janina Kulczycka-Saloni, wydajac biografi¢ Wtodzimierza Spasowicza [7].
Drugie pole dotyczyto prasy polskiej w Rosji w okresie wojenngm (12) [24]. W te-
matyce tej specjalizowat si¢ Andrzej Slisz (6) [19], ktéry zwieniezyl prace obszerng
monografia wydang w 1968 roku [17]. Nieco uwagi péswiccono analizie aktyw-
nosci poszczegélnych osrodkéw prasowych, takich jak: Petersburg [9], Kijéw [8]
i Odessa [4]. Stan 6w w najogélniejszym zarysie odpowiadal znaczeniu tych miast,
cho¢ w wyliczeniu zabraklo Moskwy, gdzie drukewano ponad 30 polskich pism.
Drugim obszarem badawczym byty Niemcy. Tutejsza’prasa byta dalece silniej zwia-
zana z krajem, niemniej zainteresowanie'nia bylo niewielkie (23) [34]. Najwiccej
uwagi pos$wigcono prasie westfalskiej, (14) [22]5 ktdra zajmowali si¢ Tadeusz Cieslak
(2) [12], Krystyna Murzynowska.(2) [4] i Wojciech Chojnacki (4) [5]. Gros uwagi
skupit ,,Wiarus Polski” i osobagjego redaktora (3) [11], natomiast zainteresowanie
pozostatymi pismami, w tym ,Narodewcem” [1], byto sladowe. Badania nad prasa
wydawang w innych osrodkach pedejmowano bardzo rzadko i w zasadzie nie wyszly
one poza sfer¢ wstepnych/ustalen. Skal¢ niedorozwoju obrazuje stan opracowania
gléwnych berlinskich' pismpolitycznych: ,,Gazety Robotniczej” [4] oraz ,Dziennika
Berliriskiegod”sl J. Réwnie stabo poznana jest aktywnos$¢ prasowa Polakéw w monar-
chii austro-wegierskiej (13) [7]. Poswigcono jej bowiem tylko kilka artykutéw, zas
jedynym wyjatkiem jest polska kolonia w Bukowinie, ktdrg systematycznie badal
Jan Bujak (5).

Prasa polonijna w Stanach Zjednoczonych byla zjawiskiem bezprecedensowym
(387 tytuléw) i jeszeze przed wojna doczekata si¢ kilku opracowan. Powojenne zain-
teresowanie byto jednak niewielkie (50) [67], lokujac si¢ znacznie ponizej kulturowej
rangi zjawiska. Jakkolwiek tematem interesowali si¢ historycy emigracyjni (19) [22],
wigkszo$¢ dorobku wypracowali badacze krajowi (31) [45]. Czynnikiem hamujacym
postepy byt brak systematycznych prac. Wigkszo$¢ autoréw zajmowata si¢ bowiem
tematem okazjonalnie i nie powstata na ten temat ani jedna dysertacja. Wsréd bada-
czy krajowych wigkszym dorobkiem legitymowat si¢ Jzef Skrzypek (2) [13], ktéry
na poczatku lat 60. wydal na ten temat dwa obszerne studia. Opracowania miaty
charakter informacyjny i w calosci opieraly si¢ na literaturze. Na pracach Skrzypka
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bazowali prawie wszyscy pdzniejsi badacze. Duze znaczenie dla badaczy miata do-
kumentacja. Gléwna role¢ w tym zakresie odegral spis autorstwa Jana Wepsigcia Po-
lish American serial publications 1842—1966 [12], wydany w Chicago w 1968 roku.
Najwicksze zastugi w badaniu prasy polskiej w Stanach Zjednoczonych nalezy przy-
pisa¢ Paczkowskiemu. Tematyka ta dominowata bowiem w obu cytowanych wyzej
pracach ogdlnych. Szczegélnie dokladnie przedstawit ja w monografii Prasa polonij-
na w latach 1870-1939 [21], gdzie poswiccit jej obszerny (3-arkuszowy) rozdziat.
W odréznieniu od poprzednikéw autor unikat portretowania poszczeg6lnych pism,
lecz sktaniat si¢ ku uogélnieniom. Dokonat m.in. licznych analiz, zaproponowat jej
periodyzacje i wskazat gtéwne kierunki ewolucji. W réznych okresach opublikowa-
no ponadto szereg rozmaitych przyczynkéw, analiz zawarto$ci oraz monegrafii. Do-
robek ten byt jednak skromny i z nielicznymi wyjatkami nie wychodzit poza formy
informacyjne. Badania nad prasa polskqg wydawang w USA w latach,1870-1918
w praktyce nie zostaly wigc podjete. Nie prowadzono nad'mimi systematycznych
badan ani w Ameryce, ani w kraju. Nie rozpoczgto zadnych prac anithadigtéwnymi
dziennikami (,Kurier Polski” ,Dziennik Chicagoski”), aninad prasa tygodniowa
i czasopi$miennictwem (,Zgoda”, ,Nardd”, ,Rolnik’4 ,Ameryka-Echo”). Najwick-
sze braki ujawnia jednak analiza geograficzna. Na-mapie dotkliwych brakéw pozo-
stalo zaréwno centrum polskiej prasy polonijnéj (€hicago), jak i czotéwka duzych
miast: New York, Milwaukee, Detroit, PhiladelphiaiPittsburgh.

Badania nad historig prasy w pozostatych panstwach byly rozproszone, po-
dejmowano je relatywnie rzadko i okazjonalnie (62) [63]. Szczegélnie skromnie
ksztaltowalo si¢ zainteresowanie prasa wydawana w Europie Zachodniej (25) [16].
Odcinek 6w, jakkolwiek liczny«(135 tytuléw), nie znajdowatl amatoréw badan zré-
dlowych, za$ jedynym wyjatkiem/bytasprasa emigracji postyczniowej (1864-1870),
opisana szczegbtowo przezperzego™W. Borejsze (5) [10]. Pewnym dorobkiem szczy-
cily sie tylko trzy osrodki zaoceaniczie: Kanada (11) [14], Brazylia (5) [13] i Argen-
tyna (4) [8], na co.w gléwnej mierze miato wplyw zaangazowanie badaczy i dziataczy
emigracyjnychs

Podjetedbadania miaty na celu ocen¢ i systematyzacje istniejacego dorobku,
przeto nie mialy charakteru krytycznego przegladu stanu badan. Osiagniecie takich
celéw wymagatoby bowiem nieco innej metodologii. Uzyskane rezultaty moga jed-
nak stanowi¢ punkt wyjscia do opracowarni stanéw badan na poszczegélnych polach.
Niektére problemy szczegétowe, ktdre czytelnie wynikaja z analizy literatury, zasy-
gnalizowano juz na famach pracy, inne wymagaja dalszych, poglebionych badan. Na
podstawie dotychczasowych ustaleri mozna z dos¢ duza doza prawdopodobieristwa
wskaza¢ dezyderaty na poziomie syntezy. Stosunkowo nietrudno wyspecyfikowac je
w poréwnaniu z opracowaniem Historia prasy polskiej pod red. Jerzego Lojka (1976).
Najwickszy postep dokonat si¢ w zakresie: dawnej prasy (do 1729 roku), prasy okre-
su przej$ciowego (1795-1815) oraz na kilku polach okresu 1864-1918, szczegélnie
w zakresie typologii (np. prasa polityczna) i poznaniu niektérych regionéw (np. Lwo-
wa). Tematyka ta doczekata si¢ szeregu wartosciowych syntez i bogatej dokumentagji.
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Na kilku innych polach dominowaty badania szczegétowe, za$ dorobek sktania do
rewizji lub przebudowy dotychczasowych syntez. Uwaga ta dotyczy np. dziejow pra-
sy informacyjnej XVIII wieku oraz prasy warszawskiej 1864—1918. W niekt6rych
obszarach syntezy pojawily si¢ dawno i od daty ich publikacji aktywno$¢ badawcza
ustata. Swiadczy¢ to motze, ze prace dobrze spetniaja swoja role. Stan taki zachodzi
np. w przypadku prasy okresu 1815-1831 oraz prasy Wielkiej Emigracji. Wiele in-
nych obszaréw jest jednak stabo poznanych. Solidnych syntez ksiazkowych oczekuje
m.in. czasopi$miennictwo XVIII wieku, prasa poznadska (1815-1918), krakowska
(1864-1904), slaska (1871-1918) czy polonijna w Ameryce oraz kilka typéw czaso-
pi$miennictwa (np. naukowe, katolickie, zydowskie, dla dzieci i mtodziezy). Kom-
pleksowych badan syntetyczno-poréwnawczych wymaga tez cala prasa, polska po
1832 roku, zaréwno w okresie 18321864, jak i 1864—1918. Sg to jednak postulaty

trudne do zrealizowania, gdyz nie zawsze pozwala na to stan wiedzy szezegétowej.
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Summary

Historiography of the Polish press (before 1918): a scientometric analysis
of the field in years 1945-2009

The topic of this work is historiography of the Polish press, a highly specialized historical
field, the distinctive feature of which is its particular area of study(the press and its con-
texts). The scope of this work includes the major areas in which"the disciplifie operates:
authors, institutions, methods, and publishing houses, the last component being the main
focus. The central object of study are historical publications, seen both as a carrier of know-
ledge (usage perspective) and as a paradigm (methodolegical perspective). The main objec-
tive of this study is to systematize and evaluate the accumulated research into the history of
the Polish press. An attempt is made at establishing, as precisely as possible, 1) research areas
and the main problems, 2) level of the quantitativerand qualitative processing 3) corpus of
authors and 4) various contexts (such as institutional and political ones, among others),
which influenced the research.

The study is chiefly based on scientometric and bibliometric methods. Their appli-
cation required previous research,into the,methodology itself, to confirm and justify the
sense of using scientometriesyin the humanities. The work went in two directions: first, it
was aimed at tools construction afid evaluation of scientometric and bibliometric theories;
secondly, the theories and (toels were applied to the research subject (historiography). The
main research tool wasia special data base (Indeks Cytowari Historiografii Mediéw Polskich
[ICHMP] — The Citation Index of the History of Polish Media) which records all scientific
texts produced in'years 1945-2009. The data base includes 24 627 documents connected in
the matrix of63'811 citations, of which 15 041 texts and 46 152 citations are related to the
history of the press. The ICHMP data analysis served, in the first place, to prove that essen-
tially historiography is not different from other sciences. Further, a whole range of specific
features of historical sciences was identified (e.g. the high ranking position of the book as
the main form of results presentation, the dominating section of national languages, a large
section of one-author works). A very important factor in representing the research advance-
ment was the special index of citation < half-life. Apart from the scientometric methods, the
tools used in this study were also the peer review and historical and press-specialist methods.

Keywords: historiography, history of the press, research, Poland, citation analysis, sciento-

metrics, bibliometrics
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Kérniczanin (Kérnik; 1875) 372

Kraj (Krakéw; 1869) 262, 279, 332, 347, 350, 354, 440

Kraj (Petersburg; 1882) 262, 278, 306, 402, 408, 409, 449

Krakauer Zeitung (Krakéw; 1799) 141

488



Indeks tytutow czasopism i gazet

Krakus (Krakéw; 1891) 239, 356

Kronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej (Wtoctawek; 1907) 327

Kronika Drugiej Potowy Roku 1819 (Warszawa; 1819) 158

Kronika Emigracji Polskiej (Paryz; 1834) 221, 223

Kronika Powszechna (Lwéw; 1910) 345, 346, 439

Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych (Warszawa; 1856) 184

Krytyka (Krakéw; 1896) 250, 273, 281, 332, 347, 348, 353, 357, 440

Kupiec Polski (Krakéw; 1907) 357

Kurier Codzienny (Warszawa; 1865) 239, 317

Kurier Litewski (Grodno; 1796) 141, 153, 154, 185

Kurier Litewski (Wilno; 1760) 128

Kurier Litewski (Wilno; 1905) 328

Kurier Lubelski (Lublin; 1830) 155

Kurier Lubelski (Lublin; 1865) 326

Kurier Lwowski (Lwéw; 1883) 332, 345, 439

Kurier Polski (Milwaukee; 1888) 417, 450

Kurier Polski (Warszawa; 1729) 102, 123, 126, 129

Kurier Polski (Warszawa; 1829) 152, 155

Kurier Poranny (Warszawa; 1877) 230, 239, 243, 309, 317

Kurier Poznanski (Poznan; 1872) 274, 275, 372, 444

Kurier Rzeszowski (Rzeszéw; 1883) 359

Kurier Sosnowiecki Przemystowo-Handlowy (Sésnewiec; 1901) 323

Kurier Slaski (Katowice; 1907) 397,445

Kurier Warszawski (Warszawa; 1761) 127

Kurier Warszawski (Warszawa; 1821)/72, 73,.101; 143, 145, 152, 153, 183-185, 192, 230, 239,
243, 254, 301, 306, 309, 316, 437

Kurier Wilenski (Wilno; 1841) 185

Kwartalnik Historyczny (Iwéw; 1887) 3455 346, 439

Kwartalnik Naukowy (Krakéw; 1835) 199

La Pologne{(Paryz; 1848):217

La Tribdne des Peuples (Paryz; 1849) — zob. Trybuna Ludéw
Lamus (Lwéws;.1908) 346

Lech (Gniezno; 1896) 372

Lemberger Kaiserlich-Konigliches Privilegirtes Intelligenzblatt (Lwows; 1799) 141
Lemberger Wochentliche Anzeigen (Lwéw; 1792) 141
Lemberger Zeitung (Lwéw; 1812) 141, 153
Literaturno-Naukovij Vistnik (Lwéw; 1898) 345, 439
Lodzer Zeitung (E6dz; 1865) 321

Lud (Lwéw; 1895) 346, 347

Ludzko$¢ (Krakéw; 1882) 353

Faczno$é (Krakéw; 1899) 340
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Magazyn Powszechny (Warszawa; 1834) 186, 190

Magazyn Warszawski Pigknych Nauk (Warszawa; 1784) 135
Mazur (Ostréda; 1883) 249, 380, 382, 447

Mazur (Szczytno; 1902) 380, 382, 447

Mazur Wschodnio-Pruski (Tylza; 1885) 382

Mazurski Kurek (Szczytno; 1849) 214, 434

Meletemata Thorunensia (Torur; 1726) 114

Mercurius Polonicus (?; 1698) 113

Merkuriusz Polski (Krakéw; 1661) 64, 65, 79, 101, 102, 103, 104, 106, 111, 112, 113, 114
Miesigcznik Heraldyczny (Lwéw; 1908) 346

Miesiecznik Literacki i Artystyczny (Krakéw; 1911) 357
Miesigcznik Pedagogiczny (Cieszyn; 1892) 359

Momus (Warszawa; 1820) 78, 156

Monika (Mikotéw; 1876) 396

Monitor (Warszawa; 1765) 74, 78,79, 101, 118, 126, 131, 133, 134
Monitor Warszawski (Warszawa; 1824) 151

Mréwka (Lwéw; 1869) 346

Mréwka Poznaniska (Poznan; 1821) 101, 159

Museion (Krakéw; 1911) 281, 357

Muzeum (Lwéw; 1885) 342, 346

Muzeum Domowe (Warszawa; 1838) 186

Mysl Katolicka (Czestochowa; 1908) 322

Mysl Zydowska (Lublin; 1916) 326

Na Dzi$ (Krakéw; 1872) 188

Na Ziemi Naszej (Lwéw; 1909) 345

Nadwislanin (Chelmno; 1850) 213, 434

Naprzéd (Krakéw; 1892) 237, 239,273, 332, 347, 353, 358, 440, 441
Narodowiec (Herne; 1909) 411, 449

Naréd Polski (Chicago; 1897)417, 450

Nasza Niwa (Wilno; 1906):328

Niewiasta (Krakéw; 1860) 199, 351

Niezabudka (Petersburg; 1840) 190

Niwa (Warszawa; 1872) 262, 317, 437

Nowa Gazeta (Warszawa; 1906) 279, 317

Nowa Jutrzenka (Lublin; 1908) 326

Nowa Polska (Paryz; 1833) 223

Nowa Polska (Warszawa; 1831) 155

Nowa Reforma (Krakéw; 1882) 262, 279, 332, 353, 354, 358, 440, 441
Nowa Trybuna (Petersburg; 1914) 409

Nowe Wiadomosci Ekonomiczne i Uczone (Warszawa; 1758) 117
Nowe Zycie (Krakéw; 1905) 250

Nowiny (Krakéw; 1906) 354

Nowiny (Opole; 1911) 251, 386, 387, 392, 3906, 444, 445
Nowiny (Warszawa; 1877) 262, 275
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Nowiny dla Wszystkich (Krakéw; 1903) 332, 354

Nowiny Niedzielne (Warszawa; 1876) 317

Nowiny Polskie (Gdansk; 1656?) 114

Nowiny Polskie (Warszawa; 1729) 64, 65, 102, 127

Nowiny Raciborskie (Racibérz; 1889) 388, 444, 445

Nowiny, ktére sie miedzy cesarzem a papiezem... (3; 1557) 107
Nowy Pamietnik Warszawski (Warszawa; 1801) 142
Niitzlicher Danziger Erfahrungen (Gdansk; 1739) 129

Ognisko (Krakéw; 1860) 199

Ognisko (Krakéw; 1889) 348, 353

Ogniwo (Czerniowce; 1869) 412

Ogniwo (Nowy Jork; 1889) 417

Ogniwo (Warszawa; 1902) 273, 317, 437
Ojczyzna (Krakéw i in.; 1902) 348, 355, 441
Ojczyzna (Lwows; 1874) 345, 439

Ondyna Druskiennickich Zrédet (Grodno; 1844) 187
Oredownik (Poznan; 1871) 370, 372, 444
Oredownik Naukowy (Poznari; 1840) 208
Orzet Bialy (Warszawa; 1819) 158

Osa (Czerniowce; 1881) 412

Pamietnik Farmaceutyczny Wileniski (Wilng; 1820) 160

Pamigtnik Historyczno-Polityczny (Warszawa; 1782) 75, 80, 82, 118, 134, 135
Pamietnik Literacki (Lwéw; 1902) 346

Pamietnik Lwowski (Lwéw; 1816) 159

Pamietnik Religijno-Moralny (Warszawai 1841) 190

Pamigtnik Rolniczo-Technologiczny (Warszawa; 1832) 190
Pamietnik Sceny Warszawskiej (Warszawa; 1838) 190

Pamigtnik Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego (Warszawa; 1837) 190
Pamigtnik Towarzystwa Tatrzaniskiego (Krakéw; 1876) 357
Pamietnik Warszawski (Warszawa; 1809) 142, 143

Pamietnik Warszawski (Warszawa; 1815) 160

Pamigtniki Umystowe (Wilno;1845) 188

Panorama Literatury Krajowej i Zagranicznej (Warszawa; 1836) 186
Patriota Podlaski (Siedlce; 1830) 155

Piast (Krakéw; 1913) 277, 332, 349, 353, 354, 358, 440

Piast (Warszawa; 1829) 160

Pielgrzym (Pelplin; 1869) 254, 375, 376, 378, 446, 447

Pismo dla Nauczycieli Ludu (Poznan; 1845) 208

Pobudka (Warszawa; 1861) 191

Pochodnia (Lwéw; 1895) 340

Poczta Krélewiecka (Krélewiec; 1718) 64, 103, 113, 214, 379
Pogori (Tarnéw; 1881) 359

Polak (Katowice; 1906) 397, 445
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Polak (Krakéw; 1896) 239, 275, 332, 349, 355, 441

Polak Patriota (Warszawa; 1785) 135

Polak Sumienny (Warszawa; 1830) 155

Polak w Brazylii (Kurytyba; 1904) 419

Polak-Katolik (Lublin, Warszawa; 1906) 315

Polish Exile (Edyndurg; 1833) 222, 223

Polish News (Londyn; 1915) 421

Polnische Bibliothec (Gdarsk; 1718) 115

Polnischen Novellen zob. Nowiny Polskie

Polnischer Buchersaal (Wroctaw; 1756) 133

Poradnik dla Ludu Gérnoslaskiego (Bytom; 1851) 210
Poradnik Jezykowy (Krakéw; 1901) 357

Posener Zeitung (Poznan; 1806) 139

Postep (Paryz; 1834) 220, 223

Pot-Pourri (Warszawa; 1821) 156

Powszechny Dziennik Krajowy (Warszawa; 1829) 151

Praca (Lwéw; 1878) 341, 345, 439

Praktyka Lekarska Zyjacych Doktoréw...(Warszawa; 1795) 128
Prawda (Krakéw; 1893) 355

Prawda (Warszawa; 1881) 262, 279, 309, 312, 317, 437
Prawo Ludu (Krakéw; 1896) 353

Preussischer Todes-Tempe (Torun; 1728) 114

Primitiae Physico-Medicae... (Leszno; 1750) 135

Promien (Lwéw; 1899) 341, 345, 439

Przedswit (Czerniowce; 1882) 412

Przeds$wit (Genewa i in.; 1881) 332, 420

Przedéwit (Lwéw; 1900) 280, 346

Przeglad Archeologiczny (Ewdw;i1876) 346

Przeglad Czerniowieckin(Czefniowee; 1883) 412

Przeglad Gérniczo-Hutniczy (Dabrowa Gérnicza; 1903) 323
Przeglad Kdtolicki (Warszatva; 1863) 317

Przeglad Lekarski (Krakéw; 1862) 282, 357

Przeglad Literacki i Artystyczny (Krakéw; 1882) 351
Przeglad Narodowy (Warszawa; 1908) 275

Przeglad Naukowy (Warszawa; 1842) 186, 187, 189, 190
Przeglad Pedagogiczny (Warszawa; 1882) 306, 312, 318, 437
Przeglad Polski (Krakéws; 1866) 262, 278, 279, 356, 441
Przeglad Powszechny (Krakdéw; 1884) 262, 335, 355, 357, 441
Przeglad Poznanski (Poznari; 1845) 208

Przeglad Poznariski (Poznan; 1894) 370, 372, 444

Przeglad Rzeszowski (Rzeszéw; 1883) 359

Przeglad Spoteczny (Lwéw; 1886) 250, 273, 336, 341
Przeglad Spoteczny (Warszawa; 1906) 250

Przeglad Techniczny (Warszawa; 1866) 283

Przeglad Tygodniowy (Warszawa; 1866) 246, 247, 262, 281, 304, 309, 317, 437
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Przeglad Wileniski (Wilno; 1912) 328

Przeglad Wszechpolski (Lwows; 1895) 244, 246, 273, 275, 332, 342, 345, 355, 439, 441
Przewodnik Katolicki (Poznan; 1895) 370, 371, 372, 444
Przewodnik Warszawski (Warszawa; 1788) 135

Przyjaciel (Torun; 1876) 376, 377, 378

Przyjaciel Chlopéw (Szczecin; 1850) 208

Przyjaciel Domowy (Lwéw; 1851) 346

Przyjaciel Ludu (Chelmno; 1861) 213, 377, 434, 447

Przyjaciel Ludu (Leszno; 1834) 165, 208

Przyjaciel Ludu (Lwéw i in.; 1889) 239, 277, 332, 336, 345, 439
Przyjaciel Ludu Eecki (Etk; 1842) 214, 434

Przysztos¢ (Paryz; 1834) 220, 222, 223

Pszczétka Krakowska (Krakéw; 1819) 72, 156

Pszonka (Strasburg; 1839) 220, 223

Radegast (Wilno; 1843) 188

Robotnik (Berlin; 1902) 410

Robotnik (Warszawa; 1894) 273

Rocznik Krakowski (Krakéw; 1898) 357

Rocznik Lesniczy (Warszawa; 1861) 190

Rocznik Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu (Patyz; 1866) 220, 421
Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego. .. (Krakéw; 1817) 160, 199, 357
Roczniki Gospodarstwa Krajowego (Warszawa; 1842) 190

Roczniki Nauk Rolniczych (Krakéw; 1903) 357

Roczniki Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk (Warszawa; 1802) 142
Rok pod Wzgledem Oswiaty, Przémystu i Wypadkéw Czasowych (Poznan; 1843) 204
Rolnik (Stevens Point; 1891) 417, 450

Rozmaitoéci (Lwéw; 1817) 156

Rozmaitosci Naukowe(Krakéw; 1828) 160

Rozrywki dla Dzieci (Warszawa; 1824) 160, 161

Rozwéj (Léd: 1897) 321

Réwnosé (Genewa; 1879) 420

Rubon (Wilno; 1842) 187, 190

Ruch (Warszawa; 1862) 191

Ruch Filozoficzny (Lwéw; 1911) 346

Ruch Katolicki (Lwéw; 1897) 280, 346

Ruch Literacki (Lwéw; 1874) 342, 346

Ruch Literacki (Lwéw; 1874) 346

Ruch Muzyczny (Warszawa; 1857) 190

Ruch Pedagogiczny (Krakéw; 1912) 283, 357

Sandomierzanin (Radom; 1831) 155

Sfinks (Warszawa; 1908) 318, 437

Siewba (Ttuszcz; 1906) 277, 327

Skarbiec dla Dzieci (Putawy; 1830) 160, 161

493



Indeks tytutéw czasopism i gazet

Stowo (Petersburg; 1859) 185, 188, 189

Stowo (Warszawa; 1882) 239, 278, 279, 306, 309, 317
Stowo Polskie (Lwéw; 1895) 239, 274, 275, 332, 345, 439, 440
Spoteczenstwo (Warszawa; 1907) 250, 273

Sprawa Robotnicza (Paryz; 1893) 421

Ster (Lwéw; 1895) 342

Straznica (Warszawa; 1861) 191

Strumien (Warszawa; 1900) 316

Siidpreussische Zeitung (Poznan; 1794) 141

Sylwan (Lwéw; 1883) 346

Sylwan (Warszawa; 1820) 160, 189

Szczutek (Lwéw; 1869) 346

Szkice Spoteczne i Literackie (Krakéw; 1875) 351
Szkola (Lwéw; 1868) 346

Szkota Polska (Poznar; 1849) 208

Szkéltka dla Dzieci (Poznan; 1850) 208

Szkétka Narodowa (Chelmno; 1848) 213, 214
Szkétka Niedzielna (Leszno; 1837) 165

Sztuka (Paryz; 1904) 421

Spiewak (Poznari; 1908) 370

Swiat (Krakéw; 1888) 281, 335, 351, 357
Swiat (Warszawa; 1906) 309

Swiatlo (Bytom; 1887) 396

Swiatto (Krakéw; 1909) 250

Swistek (Wilno; 1845) 190

Swit (Kijéw; 1906) 409

Swit (Warszawa; 1884) 253, 3043312, 3184437

Teka Wileriska (Wilno; 1857) 188

Telegraf Gérnoslaski (Olesno; 1848) 210

ThemisPolska (Warszawa; 1828) 160

Thorner Deutsche Zeitung (Toruri; 1796) 141

Thornische Historische Nachrichten (Torun; 1787) 132

Thornische Wochentliche Nachrichten und Anzeigen... (Torusi; 1760) 132
Tornische Nachrichten von Gelehrten Sachen (Torus; 1762) 132
Trybuna Ludéw (Paryz; 1849) 79, 88, 101, 218, 222

Trzeci Maj (Paryz; 1839) 221, 223

Tydzien (Lwéw; 1893) 345, 346, 439

Tydzieri (Piotrkéw Trybunalski; 1872) 322

Tydzieri Literacki, Artystyczny, Naukowy i Spoteczny (Lwéw; 1874) 346
Tydzien Piotrkowski (Piotrkéw Trybunalski; 1906) 322

Tygodnik Beletrystyczny i Naukowy (Poznan; 1885) 372

Tygodnik Cieszynski (Cieszyn; 1848) 80, 82, 92, 175, 195, 198, 359
Tygodnik dla Dzieci (Warszawa; 1829) 160, 161
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Tygodnik Ilustrowany (Warszawa; 1859) 165, 167, 188, 189, 190, 231, 244, 262, 281, 309,
312, 318, 437

Tygodnik Katolicki (Piekary Slaskie; 1848) 210, 212

Tygodnik Lekarski (Warszawa; 1847) 180, 190

Tygodnik Literacki (Poznani; 1838) 74, 80, 167, 204, 205, 207, 208, 433

Tygodnik Petersburski (Petersburg; 1830) 154, 186, 187, 189, 190

Tygodnik Polski (Warszawa; 1820) 158

Tygodnik Polski (Warszawa; 1832) 186

Tygodnik Polski i Zagraniczny (Warszawa; 1818) 158

Tygodnik Polski Poswigcony Whoscianom (Pszczyna; 1845) 210, 211, 212

Tygodnik Powiesciowo-Naukowy (Chicago; 1884) 417

Tygodnik Wielkopolski (Poznani; 1871) 372

Tygodnik Wileniski (Wilno; 1804) 142, 143

Tygodnik Wileriski (Wilno; 1815) 159

Wahrhaftiger Anfang und Unterricht der Schlache... (Leipzig; 1514) 107
Walka Klas (Warszawa; 1890) 420

Wanda (Warszawa; 1820) 158

Warschauer Bibliothek (Warszawa; 1753) 117, 133

Warschauer Intelligenzblatt (Warszawa; 1796) 141

Warschauer Zeitung (Warszawa; 1859) 183

Warszawska Gazeta Policyjna (Warszawa; 1845) 183

Warszawskie Ekstraordynaryjne Tygodniowé Wiadomosci (Warszawa; 1762) 135
Warszojer Judisze Cajtung (Warszawa; 1867)

Warta (Poznan; 1874) 372

Wedrowiec (Warszawa; 1863) 253, 262, 281,304, 312, 315, 318, 437
Wiadomosci Brukowe (Wilno; 1816) 101, 156, 157, 158

Wiadomosci Cudzoziemskie Ekstraordynargjne. .. (Krakéw; 1686) 108, 109
Wiadomosci Literackie«(Wilno; 1760) 117

Wiadomosci Rézne/Cudzoziemskie” (Krakéw; 1696) 108, 109
Wiadomogci Warszawskie (Warszawa; 1761) 123, 127
Wiarus{Poznan;1849)208

Wiarus Polski (Bochum; 1891) 410, 411, 449

Wici (Radom; 1902) 325

Widok (Warszawa; 1778) 128

Wiedenski Kurier Polski (Wieden; 1914) 412

Wiedza (Wilno; 1906) 250, 328

Wiek Nowy (Lwow; 1901) 332, 346

Wielkopolanin (Poznan; 1848) 208, 372

Wieniec i Pszczétka (Lwéw i in.; 1875) 345, 439

Wies$ Polska (Warszawa; 1906) 277

Wista (Warszawa; 1887) 262

Zabawy Przyjemne i Pozyteczne (Warszawa; 1770) 72, 73, 81, 82, 101, 118, 126, 131, 134
Zagon (Warszawa; 1906) 277
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Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu (Torur; 1908) 378
Zaranie (Warszawa; 1907) 239, 277, 318, 437

Zaranie Slaskie (Cieszyn; 1907) 281, 359

Zespolenie (Wieden; 1910) 412

Zgoda (Nowy Jork i in.; 1881) 417, 450

Ziewonia (Lwéw; 1834) 199

Znicz (Wroctaw; 1851) 210, 212

Zorza (Lwéw; 1900) 345, 439

Zorza (Warszawa; 1866) 239, 277, 305, 309, 317, 318, 437
Zwiastun Gérnoslaski (Piekary Slaskie; 1868) 212, 396, 445
Zwiazek Chiopski (Nowy Sacz; 1894) 360

Zotnierz Polski we Wtoszech (Turyn; 1919) 421
Zycie (Krakéw; 1897) 246, 247, 281, 316, 332, 351, 356, 357, 358, 441
Zycie (Lwéws; 1910) 345, 346, 439

Zycie (Warszawa; 1887) 281, 282, 316, 318, 437
Zycie Gromadzkie (Warszawa; 1906) 277
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Borkowski, Andrzej 275

Borowiec, Piotr 354

Borowiecka, Anna 327

Borowik, Bogda 279

Bortnowski, Wihadystaw 83, 147, 154, 155,
430

Boruta, Tadeusz 327

Borzyszkowski, Jézef 375

Bottle, Robert T. 43

Boyé, Edward 246, 247, 332

Bradford, Samuel Clement 34

Bratos, Zygmunt 325

Braun, Tobor 27

Brejski, Jan 410, 411

Brensztejn, Michat Eustachy 167, 185

Broniewicz, Lucjan 189

Brozek, Andrzej 284, 395, 414, 415

Bruchnalski, Wilhelm 71, 73, 117, 139, 153,
156, 167, 193, 199, 246

Brykalska, Maria 253, 255, 279, 301, 302,
309, 312, 317, 436, 437

Brykezynski, Jozef 158

Brzozowski, Stanistaw 284, 340

Budrewicz, Zofia 155

Bujak, Jan 170, 171,197,255, 291, 335, 339,
342, 34643595412, 432, 438, 449

Bukowski, Andrzej 203, 244, 374, 378

Buta, Janina 99

Butéwnas Armela 93, 99, 100, 115, 116, 136,
137, 341

Bunder, Stefania 255, 301, 302, 321

Burton, Robert E. 38

Burzyriski, Feliks 240

Burzynski, Jacek 381

Biischel, Georg zob. Byszel, Jerzy

Buszko, Jézef 196, 225, 237, 272, 276, 335,
336, 337, 340, 347, 438, 440

Butkiewicz, Tadeusz 181, 182, 240, 259, 263,
264, 302, 304, 349, 436

Byczkowska, Zofia 310

Byszel, Jerzy 113

Cata, Alina 289

Caprivi, Leopold von 371

Cegielski, Hipolit 208

Ceglarska, Dorota 393

Celer, Bogumita 294

Cenkier, Jan Dawid 113

Chatasifiski, Jézef 79, 147, 150, 156, 159,
186, 304, 430

Chamcéwna, Mirostawa 342

Chang, Yu-wei 34

Chariko, Jan 255, 301, 321, 437

Chapman, Michael 43



Indeks osobowy

Charnigo, Laurie 43

Chtedowski, Adam Tomasz 72, 101, 104, 111,
149, 150, 151, 157, 158, 194

Chtedowski, Kazimierz 78, 337

Chtopicki, Jézef 154

Chlosta, Jan 367, 381, 382, 447

Chmielowski, Piotr 71, 72, 87, 102, 111, 167,
243, 245, 247, 261, 262, 269, 299

Chociszewski, Jézef 213

Chojnacka, Malgorzata 115, 124, 132, 379

Chojnacki, Wihadystaw 170, 171, 175, 203,
214, 249, 289, 293, 295, 367, 380, 404,
419, 447

Chojnacki, Wojciech 293, 295, 380, 402,
404, 410, 448, 449

Chotomski, Ferdynand Dienheim 158

Chrzanowska Schreiber, Helena 414, 417

Chrzanowska, Paulina 297

Chrzanowski, Ignacy 73, 74, 118, 134, 156

Chrzanowski, Ignacy Kajetan 160, 161

Chwalba, Andrzej 229

Ciechowski, Wactaw 72, 74, 139, 167

Cieplowski, Stanistaw 284

Ciedlak, Tadeusz 80, 92, 93, 169, 171,/173,
176, 177, 201, 202, 211, 213-215, 250,
251, 260, 266, 268, 367, 368, 373, 374,
376, 379, 380-382, 389, 391, 402,410,
411, 431, 433, 434, 443, 445-449

Cieslikowski, Jerzy 281

Cole, Jonathan R. 32

Cole, Stephén 32

Cook, James 48

Costantini, Antonio 63

Cybertowicz, J6zef 208

Cybulska, Lucyna 207

Czajewski, Wiktor 72, 73, 102

Czajkowska, Maria 15

Czapczyiiski, Tadeusz 304

Czapiewski, Edward 279, 372

Czapliniski, Marek 251, 255, 341, 358, 365,
367, 386-390, 396, 441, 444, 445

Czarnowski, Stanistaw Jan 71-73, 87, 97,
102, 104, 111, 117, 145, 166, 242, 262

Czemarmazowicz, Elzbieta 290

Czepulis-Rastenis, Ryszard 206

Czernianin, Halina 159

Czernik, Mieczystaw 152

Czupka, Julian 417

Czyzewski, Andrzej 23, 24, 25, 186

Dalton, Margaret Stieg 43

Danek, Wincenty 181, 342, 346

Danielewski, Ignacy 213

Danilczuk, Bolestaw 374, 378

Danilewicz-Zieliniska, Maria 406

Danitowicz, Barbara 189

Danowska, Ewa 135

Darlakowa, Stanistawa 288,292; 297, 359

Daszkiewicz, Piotr 421

Daszynski, Ignacy 348

Data, Jan 84, 170, 171, 202, 203, 207, 253,
255, 2604365,367, 370, 443

Dawidowicz, Aneta 275, 345

Dabrowski, Przemystaw 189, 328

De Kolof, Warzyniec Mitzler zob. Mitzler de
Kolof;Wawrzyniec

Deboli, Antoni Augustyn 121

Degen, Dorota 23

Dejnarowicz, Czestaw 61

Dembowski, Edward 189

Demidowicz, Tomasz 185

Derdowski, Hieronim 417

Dernalowicz, Maria 220

Debicka, Danuta 273, 288

Diodato, Virgil P. 27

Dtugajczyk, Edward 321

Dmitruk, Krzysztof 127

Dmochowski, Franciszek Ksawery 142

Dmochowski, Franciszek Salezy 148, 149,
183, 188

Dmowski, Roman 275, 345, 355

Dmuszewski, Ludwik Adam 150, 151, 184

Dobronski, Adam 326, 329

Dobrowolski, Stanistaw 256, 301, 302

Dobrzanski, Jan 173, 198

Dolindowska, Krystyna 273

Dotega-Wysocka, Bozena 255,

Domariska, Ewa 7, 17, 18, 26

Domanski, Adam 213

Dopierata, Kazimierz 372
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Drabek, Aneta 37, 70

Drajer-Jurgiel, Renata 256, 365, 370

Drewnowski, Karol 71, 73, 74, 117, 130, 429

Drob, Janusz Andrzej 82, 83, 103, 110, 428

Drobiszewski, Jerzy 84, 170, 171, 173, 194,
195, 198, 199, 432

Drzewieniecki, Walter M. 416

Dubacki, Leonard 421

Dufour, Piotr 135

Dulczewski, Zygmunt 202, 204

Dunajéwna, Maria 113, 114, 132

Dunin, Stefan 306

Dunin-Wasowicz, Krzysztof 250, 259, 276,
335-337, 341, 347, 349, 354, 438, 440

Durski, Stefan 150, 184

Dutkiewicz, Jézef 150, 154, 430

Dutkowa, Renata 199

Dworzaczek, Wlodzimierz 203

Dygdata, Jerzy 132

Dymmel, Anna 84, 147, 157, 159, 160

Dyniewicz, Wiadystaw 417

Dziadek, Magdalena 281

Dziadzio, Andrzej 356

Dzieciuchowicz, Bohdan 285

Dzieniakowska, Jolanta 292, 294, 325

Dziewulski, Wiadystaw 210

Dziki, Sylwester 14-16, 20, 58, 93, 97,111,
120, 198, 270, 290, 315, 339, 344, 350,
357, 388, 389

Diedzyk, Zofia 84,470, 171, 179, 222, 312

Eberhardt, Piotr:225

Efthimiadis, Efthimis N. 43

Egghe, Leo 27, 42

Eile, Henryk 72, 73

Elzenberg, Henryk 320

Erdmann O. 364

Ergetowski, Ryszard 344

Estkowski, Ewaryst 208

Estreicher, Karol (sen.) 71, 73, 74, 87, 97, 99,
105, 166, 193, 244, 288, 289, 351, 435

Fabianowicz, Marta 284
Fajnhauz, Dawid 192
Felczyriski, Zygmunt 289, 297, 360, 442

Feldman, Wilhelm 332, 353, 357

Ferdynand I (cesarz) 107

Fiebig, Jan 414, 415, 420

Fikus, Feliks 372

Filipowicz, Franciszek 283

Finkel, Ludwik 246, 247, 290

Fleming-Cejrowska, Dagmara Ewa 256, 301,
302

Flisinski, Waclaw Stefan 414, 416

Florkowska-Fran¢ié, Halina 195

Floryan, Wiadystaw 77, 101, 202, 209, 218,
364, 384, 386, 388, 444

Folfasinski, Stawomir 140, 322

Francié¢, Mirostaw 221, 417

Franke, Jerzy 96, 157, 170, 171,179, 199,
253, 255, 259,261, 285, 301, 303, 309,
435, 436

Fras, Zbigniew 194, 197, 198, 340, 358, 360,
44]

Frackowiak, Wiktor 253, 255, 260, 287, 365,
3675374, 375, 446

Frejtag-Mika, Eliza 325

Friese, Christian 133

Friszke, Andrzej 25

Frybes, Stanistaw 266, 276, 338, 340

Frycie, Stanistaw 255, 301, 302, 322, 436

Fryderyk Wilhelm IV (kr6l Prus) 163

Fryze, Feliks 245

Fuks, Marian 92, 95, 177, 189, 197, 266,
302, 303, 309, 311, 328, 436, 437

Gaca-Dabrowska, Zofia 395

Gadocha, Marcin 110

Gagné, Etienne Vignola 29

Gajkowska, Cecylia 269, 281, 291

Galos, Adam 266, 338, 388

Galusko, Maria 360

Garbaczowska, Janina 194

Garfield, Eugene 30, 35, 70

Garlicka, Aleksandra 10, 15, 66, 70, 87, 97,
231, 232, 233, 241, 242, 250-252, 260,
268, 284, 288, 290-292, 302, 308, 320,
323, 326, 335, 340, 341, 348, 349, 434,
435, 4306, 438



Indeks osobowy

Garlicki, Andrzej 336, 348, 349, 354, 438,
440

Garztecki, Stanistaw 409, 419

Gawatkiewicz, Jan 142

Gawlas, Kalina 308

Gawor Leszek 28

Gawronski, Franciszek Salezy 244, 245

Gasiorowska, Natalia 71, 73, 74, 145, 146,
169

Gasiorowski, Antoni Alojzy 214

German, Franciszek 367, 386, 390, 391, 396,
444

Giela, Joachim 256, 286, 365, 386, 395

Gielzynski, Witold 79, 80, 81, 89, 148, 181,
182, 302, 305, 326, 427, 436

Giermariska-Szlak, Agnieszka 142

Gierowski, J6zef Andrzej 129

Gieysztorowa, Irena 231, 232, 384

Giles, C. Lee 34

Giovandi-Szeloch, Malgorzata 255, 365, 370

Glinzel, Wolfgang 27, 37

Glensk, Joachim 92, 93, 177, 196, 200, 209,
210-212, 228, 238, 250, 251- 255, 260,
261, 266, 268, 338, 364, 365, 367,/384,
386-389, 391-396, 411, 434, 444, 445

Glikson, Paul 289, 292

Glogier, Marek 15, 350

Gliicksberg, Natan 158

Gladkowski, Andrzej 284

Glodowska, Ewa 132

Glombiowski, Karol 1225140, 141, 152, 157

Glowacka, Marianna 74, 146, 156

Gluszko, Mariusz 256, 278, 279, 335, 352

Gmitruk, Janusz 327

Goban-Klas, Tomasz 20, 21

Gocel, Ludwik 170, 171, 217, 218, 219, 432

Gockowski, Janusz 28

Godlewska, Regina 305

Golachowski, Kazimierz 360, 442

Golinski, Zbigniew 126, 131, 142

Golka, Barttomiej 6, 15, 239, 240, 285, 322

Gotgbiewska, Lucyna 289, 292, 294, 325

Golebiowska, Jadwiga 93

Gomutka, Wtadystaw 402, 407

Gondek, Elzbieta 254, 255, 259, 261, 301,
303, 323, 436

Gorczyn, Jan Aleksander 111, 112

Gorczyniska, Malgorzata 84, 119, 136

Goriaczko-Borkowska, Anna 120

Gorski, Stefan 71, 72, 73, 87, 102, 111, 244,
245

Goslar, Julian Maciej 94

Gospodarek, Tadeusz 202, 211

Gostkowski, Zygmunt 255, 301, 302, 320,
437

Goszezyniski, Seweryn 155

Goéra, Barbara 343

Gorny, Maciej 7

Gorska, Barbara 99, 100, 114

Grabatowski, Ryszard 99

Grabowski, Stahistaw 287

Grabski, Andrzej Feliks 16, 17, 23, 24, 78,
2485250, 379

Gramatowskis Wiktor 123

GrodziskisStanistaw 342

Groebler, Adam 28

Groll, Michat 134

Gromek, Alina Krystyna 289, 294, 326, 327

Gronikowski, Krzysztof 417

Groniowski, Krzysztof 266, 338, 404

Groschel, Bernhard 394

Grot, Zdzistaw 204, 208

Gruca, Anna 356

Gruszczyniska, Ewa 110

Gruszezyniski, Wlodzimierz 107

Gruszecki, Artur 316, 318

Gruszka, J6zef 388, 389

Grzebien, Ludwik 355

Grzeszczuk, Stanistaw 19, 83, 119, 127, 134,
428

Grzeskowiak-Krwawicz, Anna 132

Grzybowska, Marta 340

Grzybowska, Zofia 416

Gspann, Hans-Karl 114

Gubrynowicz, Bronistaw 167, 246, 247

Gucka, Agnieszka 256, 365, 372

Gulezynski, Andrzej 287, 293

Gumuta, Teresa 255, 335, 336, 342, 346, 438

Giinzel, Walter 244, 245, 364
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Indeks osobowy

Gurowski, Adam 220, 223

Gutkowski, Tadeusz 74, 75, 168

Gutkowski, Wojciech 143

Gutry, Czestaw 325

Gezella, Grazyna 69, 83, 170, 171, 173, 178,
193, 194, 198, 202, 203, 208, 213, 214,
220, 228, 254, 260, 261, 278, 345, 367—
369, 372, 377, 378, 431, 433, 443, 446,
447

Haecker, Emil 101, 218, 353

Hahlweg, Ursula 74, 102, 111

Halpern, Jan 78, 81, 87

Handelsman, Marceli 146

Hathaway, Richard J. 416

Hattowski, Jan 284

Hatzfeld, Herta 414, 416

Hayn, Ryszard 84

Hayto, Ligia 284

Heck, Adolf 244

Heinzkill, Richard 43

Helcel, Antoni Zygmunt 199

Hendzel, Wiadystaw 254, 303, 313, 316, 317,
357, 391

Heneczek, Teodor 212

Henry, John 26

Henryk Walezy (krél Polski) 108

Heska-Kwasniewicz, Krysggna 210, 255, 335,
336, 359, 391, 393,438

Hess, David J. 26

Heydenkorn, Beriedykt 419

Hinz, Henryk 126, 131, 136

Hoesick, Ferdynand 243, 245

Hoffmanowa, Klementyna 160

Hollowak, Thomas L. 402, 414, 416, 417

Holten, Danny 50

Hombek, Danuta 10, 19, 82-84, 98, 99, 114,
119, 120, 124, 126-129, 131, 135, 428,
429

Homola, Irena 80, 82, 83, 92, 119, 134, 135,
169, 170, 171, 175, 177, 194-198, 223,
335, 336, 342, 359, 431, 432, 438, 442

Hrabyk, Klaudiusz 244, 246, 247, 273, 332

Hrymanowski, Kazimierz 160, 189

Huang, Mu-hsuan 34

Huber, Ambrosius 107
Hiibner, Piotr 23
Hiinefeld, Andreas 114
Hurko, Josif 309
Hyland, Ken 37

Iggers, Georg G. 25

Ignacy Klopotowski (bt.) 253, 312, 315, 316,
326

Ignar, Stefan 255, 301, 304

Ignatowicz, Jadwiga 295

Thnatowicz, Ewa 180, 189, 255; 301, 303,
309, 312, 318, 436

Thnatowicz, Ireneusz 61, 91, 1515 160, 265

Indulski, Janusz 302, 321

Inglot, Mieczystaw 80, 82,.83, 96, 154, 157,
169, 1704171,,179, 185, 187, 189, 2006,
338, 432

Iwanskas,;Marzena 256, 301, 313

JabtotiskiyArkadiusz 90, 121

Jabtonski, Franciszek H. 417

Jabtoniski, Henryk 101, 218, 220, 272, 306,
337, 347, 348, 402, 409

Jachowicz, Stanistaw 160, 161

Jackiewicz, Mieczystaw 328

Jackl, Jerzy 84, 119, 131, 137

Jaeger, Marek 131

Jagielska, Elzbieta 223, 297, 404

Jagietto, Michat 355

Jagoda, Zenon 158, 195

Jagusztyn, Andrzej 359

Jakdbezyk, Witold 80, 92, 93, 169, 171, 176,
177,202, 206, 251, 268, 367, 368, 431,
433, 443

Jakubek, Mariusz 10, 66, 101, 198, 231, 254,
2506, 288, 293, 296, 335, 3306, 351, 352,
353, 356, 438, 440

Jakubenas, Regina 82, 84, 119, 129

Jakubowska, Urszula 212, 252, 255, 259, 261,
275, 308, 3306, 343, 344, 356, 435, 439

Jakubowski, Jan Zygmunt 304

Jakubowski, Zbigniew 355

Jan IIT Sobieski (krél Polski) 106

Jan Kazimierz (krél Polski) 112



Indeks osobowy

Janiak-Jasinska, Agnieszka 254, 259, 313, 314

Janik, Maciej 138

Janion, Maria 186

Janke, Stanistaw 417

Jankowska, Maria 255, 301

Jankowski, Czestaw 244

Janocki, Jan Daniel 133

Janota, Wojciech 392

Janowska, Halina 406

Janowski, Jan Nepomucen 78, 219

Jarkowski, Stanistaw Teofil 15, 74, 87, 97,
102, 111, 241, 262, 300, 333

Jarochowski, Kazimierz 72, 74, 166, 204

Jaros, Jerzy 323

Jarosz, Adam 105, 106, 323, 391

Jaroszyk, Kazimierz 382

Jarowiecki, Jerzy 10, 14, 15, 16, 33, 66, 90, 95,
153, 197, 198, 231, 254, 259, 261, 270,
273,281, 285, 288, 293, 296, 323, 326,
335-337, 341, 343, 344, 346, 357, 393,
438, 439

Jasifiska, Maria 286, 289, 292

Jasiniski, Janusz 214, 215, 288, 296, 367,
380-382, 383, 447

Jaskuta, Roman 199

Jastrzebowski, Ryszard 327

Jastrzebski, Bogdan 255, 301

Jaszczuk, Andrzej 278

Jaskiewicz, Bronistaw 359

Jaworska, Janina 302; 320, 321,437

Jazdon, Aredr 207

Jazdon,Krystyna 208

Jenike, Ludwik 165, 168, 312

Jodko-Narkiewicz, Witold 302, 348

Jodkowski, Kazimierz 28

Jones, Clyve 43

Jézefowicz, S. 255, 301, 302

Juda-Mieloch, Malgorzata 28

Jurga, Ewa 314

Jurkowski, Roman 303, 328

Juzwenko, Adolf 420

Kabata, Michat 253, 255, 301, 309, 312, 318
Kafel, Mieczystaw 20, 22
Kaganiec, Malgorzata 93, 396

Kalabiriski, Stanistaw 420

Kalczyriska, Maria 256, 365, 367, 386, 395,
396, 444

Kalembka, Stawomir 80, 83, 92, 169, 170,
171,173,176, 177, 215223, 229, 381—
383, 4006, 421, 431, 432

Kalembka, Urszula 217

Kaleta, Andrzej 355

Kaleta, Roman 78, 82, 83, 119, 133, 137

Kalinowska-Witek, Barbara 256, 301, 302

Kaliszewski, Julian 315

Kallas, Marian 140, 429

Kaminski, Ted 371, 444

Kaminska, Katarzyna 2555 301

Kamiriski, Stanistaw 28

Kaminski, Tadeusz 253, 255,.301, 309, 312, 318

Kamionkowa, Janina 158

Kamolowa,Danuta 147, 150

Kancewiez, Jan 273

Kaniowska-liewanska, Izabela 157, 160, 161,
1795208, 430

Kantecki, Klemens 204

Kapton, Andrzej 126

Karbowiak, Antoni 204, 244, 246, 247, 332

Karolak, Tadeusz 315

Karolczak, Kazimierz 344, 345

Karwowski, Stanistaw 72, 74, 167, 204

Kasparek, Danuta 382

Kasprzyk, Jerzy 84, 114, 119, 132

Kaszubina, Wiestawa 251, 255, 289, 291,
292, 294, 301, 302, 320, 321, 434, 4306,
437

Kawecka-Gryczowa, Alodia 214, 379, 447

Kawyn, Stefan 194,199

Kazior, Ewa 199

Kazlauskaite, Jadvyga 101, 288, 293, 294,
328, 438

Kazmierczyk, Teresa 84, 119, 129

Kadziela, Jerzy 280, 281, 357

Kebler, R. W. 38

Kempa, Wtadystaw, Andrzej 160

Kenig, Piotr 359

Kersten, Adam 91, 106, 114

Kersten, Krystyna 25

Kessler, Maxwell Mirton 46, 48, 53
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Kedra, Edward 84, 103, 116, 119, 138

Ketrzynski, Wojciech 113, 380

Kicinger, Anna 398

Kicinski, Bruno 145, 149, 150-152, 157, 158

Kidziriska, Agnieszka 279, 317, 409

Kietbasa, Antoni 287, 395

Kieniewicz, Stefan 92, 93, 101, 173, 175,
177,182, 191-193, 196, 217, 218, 222,
266, 405, 432

Kirkor, Adam Honory 167, 185, 188

Kita, Jarostaw 256, 313

Kitowska-tysiak, Malgorzata 255, 301, 335,
335, 353

Kleiner, Juliusz 246, 247

Klemm, Waldemar 266, 338, 405

Klimowicz, Mieczystaw 19, 78, 82, 133, 386,
388

Klonder, Andrzej Edmund 302

Ktaczkow, Jarostaw 286, 395

Klodziriska, Kamila 99, 100

Klopotowski, Ignacy zob. Ignacy Klopotowski
(bt.)

Kloskowska, Antonina 79, 189, 350

Kmiecik, Zenon 96, 151, 238, 241, 2504253,
255, 258, 259, 261, 265, 2606, 268, 274,
275,277-279, 282,287,301, 302, 305~
311,317, 318, 338, 349, 402, 405,408,
409, 434, 436, 448, 449

Knot, Antoni 194, 312, 337,386, 387

Knysz-Tomaszewskay Danuta Ewa 316

Koberdowas Irena 420

Kochanewicz, Jacek 26

Kochariska, Barbara 371, 444

Kociszewski, Aleksander 89, 140

Kocowski, Bronistaw 325

Koenig, Michael E. D. 63

Kolasa, Jan 160, 199

Kolasa, Wtadystaw Marek 8, 9, 12, 29, 31-34,
40, 42, 49, 50, 53, 58, 69, 101, 117,
138, 276, 341, 383

Kolbuszewska, Jolanta 18

Kolbuszewski, Kazimierz 74, 218

Kolodziej, Edward 230

Kotodziejezyk, Ryszard 185, 315

Konarska-Pabiniak, Barbara 303, 325

Konieczna, Danuta 31, 38, 43

Konopka, Maria 336

Konopnicka, Maria 304, 312, 318

Kontrym, Kazimierz 157, 158

Koriski, Wiestaw 325, 326

Koraszewski, Bronistaw 245, 249, 385, 396,
445

Korbi¢, Galina 345

Korbut, Gabriel 118, 156, 262

Korczak, Bolestaw 10, 66, 98, 99, 100, 162,
164, 169, 171, 175, 212, 290, 427

Korczyniska-Derkacz, Malgorzata37, 142, 160,
199, 255, 282, 324

Korfanty, Wojciech 249, 251, 385, 389, 396,
445

Kormanowa, Zanna 244,246,249, 271, 288,
292, 400,420

Kornat, Mafek 335,352

Korpata,Jézef Stanistaw 95, 197

Korpatowa, Eranciszka 296, 351

Korwin-Milewski, Hipolit 328

Korzeniewska, Ewa 312

Korzon, Krystyna 420

Kosidowski, Zenon 72, 74, 167, 168, 204,
205

Kosiniski, Jézef Adam 37

Kosman, Marceli 207, 315, 370, 371, 444

Kosmanowa, Bogumita 83, 96, 103, 178, 202,
207, 371, 444

Kossakowska-Jarosz, Krystyna 254, 260, 395

Kostecki, Janusz 67, 255, 301, 303, 309, 310,
436

Kostkiewiczowa, Teresa 128, 140, 142

Kotarski, Edmund 132

Kotecki, Andrzej 159

Kott, Jan 133, 186

Kowalczyk, Maria 237, 337

Kowalezyk, Ryszard 207, 371

Kowalik, Jan 402, 414, 416, 448

Kowalska, Aniela 80, 146, 147, 150, 156,
157, 158, 430

Kozicki, Stanistaw 274

Koztowska, Halina 126, 141

Kozlowska-Sabatowska, Halina 279, 336,

339, 354, 438



Indeks osobowy

Koztowski, Eligiusz 173, 191, 192, 196

Koztowski, Jan 31, 120

Kozniewski, Kazimierz 281, 309, 312

Krajski, Wactaw 160, 189

Kranhold, Karl Heinz 114, 428

Kras, Janina 197

Krasicki, Ignacy 142

Kraszewski, Jozef Ignacy 151, 167, 168, 180,
181, 183, 185, 189, 207

Kraushar, Aleksander 72, 73, 145, 153, 191

Krawczynska, Jadwiga 70, 241

Kréek, Franciszek 246

Kronenberg, Leopold 168, 185

Krotos, Wanda 84, 140, 141, 147, 152, 157

Krél, Marcin 198

Krél, Stefan 359

Kruszka, Wactaw 246, 400, 413, 417

Krzeminski, Tomasz 256, 365, 378, 379, 447

Krzepkowski, Mieczystaw 79

Krzywobtocka, Bozena 263, 264, 368

Krzyzanowski, Julian 261, 346

Krzyzewski, Tadeusz 336, 341, 342, 345, 438

Kubicka, Grazyna 278

Kubik, Kazimierz 115

Kucha, Ryszard 302

Kucharczyk, Grzegorz 207, 2085 212, 254,
255, 260, 365, 367, 371, 444

Kucharski, Wiadystaw S. 412

Kucharzewski, Feliks 95

Kucharzewski, Jan 71, 73, 87,145, 166, 218,
243, 245,262, 299,400

KuderagJan 2095243, 245, 363, 386

Kuhn, Thomas.S. 16

Kuk, Leszek 84, 170, 171, 217

Kukiel, Marian 25

Kukolnik, Bazyli 143

Kukurowski, Stanistaw 120

Kulak, Teresa 253, 255, 275, 301, 303, 309,
312, 342, 345, 369, 436, 439

Kulezycka-Saloni, Janina 191, 281, 302, 305,
309, 310, 312, 409, 449

Kulezycki, Tomasz 199

Kulezykowski, Mariusz Jan 302

Kulerski, Wiktor 373, 378, 447

Kuliczkowska, Krystyna 287

Kulpinska, Katarzyna 256, 281
Kumaniecki, Kazimierz Wladystaw 225
Kupis, Tadeusz 68

Kuprownik, Albin 335

Kurdelska, Janina 223, 297, 404
Kurek, Artur 286

Kurkowski, Jarostaw 82, 84, 119, 133
Kus, Edward Jézef 212

Kuzicki, Jerzy 199

Kuzinska, Wanda 382

Kwiatkowski, Michat 411

Lam, Stanistaw 244

Lanckoronski, Wespazjan112

Landsberg, Martin 107

Lankau, Jan 80, 81, 102, 103, 105, 106, 111—
115, 4274428

Lasswell, Harold D. 178, 212

Lato, Stanistaw 191, 195, 277, 336, 336, 438

Lawrence, Steve 34

Lazurko, Lidia 345, 346

Lechicki, Czestaw 15, 89, 195, 198, 251, 279,
280, 286, 305, 335, 340, 347-350, 354,
355, 387, 406, 434, 438

Lenar, Paulina 143

Lengnich, Gotfryd 115

Lesisz, Barbara 287, 288, 293

Leskiewiczowa Janina 181, 182, 305

Lesznowski, Antoni (sen.) 152

Lewandowska, Grazyna Malgorzata 288, 294

Lewandowska, Stanistawa 273

Lewandowski, Jan 327

Lewandowski, Wiadystaw 219

Lewek, Antoni 315

Leydesdorff, Loet 27, 43

Libera, Leszek 161

Libera, Zdzistaw 19, 148, 149

Libiszowska, Zofia 112, 123

Line, Maurice B. 38

Lipiniski, Jacek 148

Liszewski, Jan 249, 380, 382

Lobl, Emil 244

Lompa, J6zef 211, 212

Lorenc, Ewa 189

Lotka, Alfred James 42, 423
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Indeks osobowy

Lubinski, Jézef 420
Lubranski, Jan 107
Lutzowa, Hanna 221

Lagoda, Maciej 256, 275, 335, 345, 355

Lapiriski, Henryk 159

Eepkowski, Tadeusz 140, 429

Loboz, Malgorzata 256, 365

Lojek, Bozena 90

Lojek, Jerzy 10, 19, 21, 25, 53, 65-67, 75—
77, 79-83, 90, 91, 93, 96-100, 103,
105, 112-114, 116, 119-126, 128, 129,
137-141, 143-152, 172, 173, 175, 176,
183, 190, 196, 205, 223, 224, 238, 250,
265, 269, 290, 384, 398, 427432, 434,
450

Fopacinski, Hieronim 136

Lopuszaniski, Bolestaw 90, 222, 266, 338,
350, 405

Lossowska, Irena zob. Lossowska-Zaporow-
ska, Irena

Lossowska-Zaporowska, Irena 82, 84, 119,
122,123, 130

Eossowski, Piotr 409

Fuczak-Wild, Jeannine 318

Yuczko, Stanistaw £. 411

Eukaszewicz, Bohdan 382

Fukaszewicz, Witold 99, 247-219, 221

Yuskina, Stefan 80, 82, 90, 148, 120—122

tydko, Ludwik 2434245, 364

Maciejewski, Janusz 170,171, 195, 199, 432

Maciejewski, Jarostaw 390

Maciejowski, Waclaw Aleksander 104

Macierzytiski, Wiestaw Lukasz 254, 256, 259,
294, 301, 313, 314, 325

Macuzanka, Zenona 312

Macékowski, Jan Karol 388

Magdziarz, Wojciech 111, 113

Magnuszewski, Dominik 173

Magnuszewski, J6zef 204

Maj, Elzbieta 255, 335,

Maj, Ewa 275, 345

Maj, Jan Antoni 141, 150

Majchrowski, Jacek M. 279

Majeranowski, Konstanty 72, 102

Majewska-Grzegorczykowa, Renata 79, 111,
112

Malara, Aleksandra 313, 317, 318

Malczewski, Szymon 17

Malicki, Jan 110

Malinowska, Elibieta 254, 255, 301, 313,
316, 318, 365, 367, 386, 395, 444

Malinowski, Jerzy 281

Maliszewski, Kazimierz 66, 82—84, 103, 116,
117, 379, 427, 428

Matecki, Zdzistaw 411

Mattek, Janusz 113

Mamulska, Anna 256, 365, 370

Manteufflowa, Maria 72, 73, 146

Marnkowski, Alfons 213, 244, 245, 363

Marciniak, Iwona 417

Marczewski Jerzy 274, 370

Marek, Franciszek Antoni 80, 81, 83, 95, 170,
1715 202, 203, 210-212, 388, 389, 433

MareschyZofia 83, 170, 171, 179

Matesz, Zofia zob. Maresch, Zofia

Markiewicz, Grzegorz 256, 301, 313, 317

Matkiewicz, Henryk 269

Marmon, Waclaw 16

Marshakova-Shaikevich, Irina 14, 27, 29-31,
37, 45, 46,70

Marszakowa-Szajkiewicz, Irena zob. Marsha-
kova-Shaikevich, Irina

Marten-Finnis, Susanne 329

Marylska, Renata 15

Maternicki, Jerzy 16-18, 23, 346

Matwijowski, Krystyn 136

Matyszkiewicz, Pawet 84, 147, 154

Mauersberger, Adam 79, 101, 218

May, Jan zob. Maj, Jan Antoni

Mazan, Bogdan 303, 313, 315

Mazanek, Anna 84, 170, 171, 203, 207, 217

Mazur, Jan 255, 301, 322

Madry, J6zef 15, 92, 93, 177, 196, 200, 209,
211, 364, 384, 385, 391

Makosa, Katarzyna 315

McAllister, Paul 63

Meissner, Andrzej 283, 340

Meixner, Klara 295



Indeks osobowy

Meller, Stefan 123

Mencel, Tadeusz 95, 197

Mendel, Edward 367, 386, 390, 396, 444,
445

Miarka, Karol (jun.) 390, 396, 445

Miarka, Karol (sen.) 244, 245, 393, 396, 397,
445

Miaso, Jézef 414

Mich, Wlodzimierz 279

Michalezyk, Stanistaw 394

Michalewicz, Jerzy 351

Michalkiewicz, Stanistaw 211

Michalkiewicz, Stanistaw 391

Michalski, Czestaw 286, 345

Michatkiewicz, Mieczystaw 74, 118, 133

Michatowska, Barbara 189, 318

Michalowska, Maria 84, 101, 146, 147, 150,
159, 430

Mickiewicz, Adam 101, 155, 158, 218

Mielczarek, Anna 212

Mielczarek, Tomasz 323

Mielczarek, Witold 322

Mierostawski, Ludwik 220

Mierzwa, Irena 255, 365, 367, 386, 3904444

Migon, Krzysztof 20, 282

Mikos, Stanistaw 376

Mikosz, Joanna 321

Mikoszewski, Karol 192

Milewski, Stanistaw 159

Millak, Konrad 284

Miller, 1lijas§:101, 173, 191-193

Misiowa, Alina 84, 170, 171, 194, 198

Miszczak, Bozena 255, 335, 355

Miszczuk, Marian 404

Miskiewicz, Benon 18

Mitzler de Kolof, Wawrzyniec 132, 133

Mlynarski, Zygmunt 78, 81, 88, 250, 259,
263, 264, 272, 427

Mochnacki, Maurycy 152, 155

Modrzytiski, Janusz 295

Moed, Henk F. 27, 62

Molenda, Halina 84, 170, 171, 203

Molik, Witold 228, 287, 293, 362, 368, 369,
372,411, 443

Moravcsik, Michael J. 37

Morawski, Teodor 158

Morstin, Ludwik Hieronim 357

Moszoro, Elzbieta 141

Mozdzen, Stefan 283, 289, 292, 340

Muléenko, Z. M. 27

Murugesan, Poovanalingam 37

Murzynowska, Krystyna 402, 410, 411, 448,
449

Musiat, Julia 283, 292

Muszkowski, Jan 167, 244, 245, 247

Myk, Wiadystaw 84, 103, 427

Mysliaski, Jerzy 14, 15, 21, 22579, 89, 95,
152, 190, 196, 197, 223-225, 232, 238—
241, 250-252, 255,259-261, 264-270,
272-275, 278,282, 290, 302, 305-307,
309, 311, 312,315-317,326, 331, 332,
335, 3374341;344, 347-350, 354-359,
363, 375, 384,393, 398, 402, 405-409,
413, 420, 4342436, 438—441

Nabiatek; Katarzyna 289, 294

Nadolski, Bronistaw 244, 246, 332, 344

Nagiel, Henryk 246, 400, 413

Najdus, Walentyna 409

Nakayama, Akiyoshi 409

Nalimov, Vasilij V. 27

Natecz, Barbara 223, 297, 404

Natecz, Cezary 316

Natecz, Daria 68, 239, 269, 274

Napieralski, Adam 251, 321, 384, 389, 390,
396, 397, 445

Narin, Francis 63

Naruszewicz, Adam 134

Naumanski, Jan 121, 126

Nederhof, Anton J. 63

Nie¢, Grzegorz 158, 276

Niewiarowski, Aleksander 188

Nir, Roman 414, 416

Nossowska, Malgorzata 256, 301, 313

Notkowski, Andrzej 22, 269, 270, 286, 294,
310, 314, 320, 327, 358, 377, 387, 411,
434, 441

Nowak, Piotr 14, 27, 29, 34, 37, 38, 41, 42,
63,70
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Indeks osobowy

Nowak, Zbigniew 130
Nowak-Dtuzewski, Juliusz 123
Nowakowski, Jan 281
Nowosilcow, Mikotaj 72, 73, 145

Obara, Wojciech 324

Obtak, Jan 288, 296, 380

Obraczka, Piotr 313, 357

Obrusznik-Partyka, Maria 256, 301, 313,
316, 318

Ogrodniczuk, Maciej 107

Ogrodzinski, Wincenty 209, 384, 385

Ohryzko, Jozafat 188, 189

Olejnik, Leszek 321

Olejnik, Tadeusz 322

Olszanski, Kazimierz 84, 170, 171, 192, 195,
196, 198, 279, 432

Olszyk, Edmund G. 246, 400, 413

Opalinski, Lukasz 112

Oppenheim, Charles 63

Oprawko, Henryka 130

Ordyniec, Jan Kazimierz 159

Ortowski, Hubert 371

Ortowski, Wactaw 74, 118, 133

Orzechowski, Marian 251, 252, 274, 367,
386, 389, 396, 444, 445

Orzeszkowa, Eliza 320

Osada, Stanistaw 246, 4005 413

Osiak, Franciszek 284

Osica, Janusz 142

Osiewalskag’Anna 135

Osinskis Ludwik. 142, 143

Ossowska, Irmina 292

Ossowska, Maria 5

Ossowski, Kazimierz 82—84, 139—142, 429

Ossowski, Stanistaw 5

Ostaszewski-Baranski, Kazimierz Piotr 167,
246

Ostrowska, Teresa 96, 159, 179, 255, 259, 282,
283, 435

Ostrowski, Teodor 137

Owsinska, Anna 204

O1z6g, Maria Ewa 359

Paczkowski, Andrzej 21, 22, 230, 235, 251,
252, 260, 261, 266, 268, 277, 349, 354,
375, 398, 400, 402, 403, 4006, 407, 410,
411, 413-417, 420, 434, 440, 448—450

Paczyniska, Irena 411

Pareto, Vilfredo 41

Paryski, Antoni 417

Paszkowska, Marzenna Maria 255, 301, 313,
316, 317

Pater, Mieczystaw 202, 211, 367, 386, 388,
389, 390, 396, 444, 445

Paterak, Marta 289

Pawlaczyk, Ludgarda 223, 297, 404

Pawlowska, Anna 255, 283, 3355342

Pawlowski, Wincenty 255, 283, 335, 342

Pazdur, Jan 81, 95, 159, 160,179, 283, 284,
335, 342

Pazura, Wiestawa 294, 326

Pelczarowa, Maria 114

Peplifiskis Wikcor 22, 254, 260, 261, 367,
3775378, 446

Perkowska, Teresa 374

Perl, Feliks 246, 400

Petrozolin-Skowroniska, Barbara 15, 96, 279,
302, 307, 309, 312, 317, 318, 436

Pekalska, Marta 161, 324

Piasecki, Zdzistaw 313, 316, 318

Piaskowski, Jerzy 160

Piatkowska, Danuta 415

Piatkowska-Kozlik, Danuta 417

Piatkowski, Wiestaw 318, 349

Pienigzny, Seweryn 382

Pieécikowski, Edward 307

Pietraszko, Stanistaw 210, 212

Pietrzak-Pawlowska, Irena 320

Pietrzyk, Bozena 326

Pilat, Roman 72, 73, 117, 132

Pilch, Andrzej 288, 296, 359

Piltz, Erazm 278, 306, 402, 408, 409

Pitatowicz, Jézef 283

Pindlowa, Wanda 27

Pinkwart, Maciej 297, 359

Pinocci, Hieronim 112

Pirozyniski, Jan 15, 82, 103, 427, 428



Indeks osobowy

Pisarek, Walery 20

Pisulifiska, Joanna 18

Piton, Jan 297, 419

Platt, Julian 8284, 101, 119, 120, 134, 428

Plesniarski, Bolestaw 204

Plachecki, Marian 313

Plocica, Michat 382

Pobég-Malinowski, Whadystaw 25

Podgéreczny, Jozef 372

Podlecki, Tadeusz 82, 127, 131, 134, 135

Podraza-Kwiatkowska, Maria 342

Poklewska, Krystyna 84, 158, 170, 171, 194,
195, 199

Pokrzycka, Lidia 315

Polanowski, Edward 303, 323, 324, 436

Pollack, Kazimierz 306

Ponarski, Zenobiusz 328

Poniatowska, Anna 411

Popiotek, Bozena 110, 116

Popiotek, Franciszek 209

Poptawska, Mirostawa 374

Poptawski, Jan Ludwik 275, 312, 335, 342,
345, 439

Poser, Jan August 126

Pospiech, Jerzy 170, 171, 202, 212, 391, 393

Potocki, Antoni 421

Potocki, Jan 123

Potocki, Jézef Karol 317

Potocki, Stanistaw Kostka 156, 158

Potoniec, Bogdan 297, 360, 442

Potter, William Gray 42

Pozerski; Edward 421

Prejs, Julian Walenty 213

Priami, Jerzy Aleksander 106, 109, 113

Proksa, Tomasz 409

Protasiewicz, Jarostaw 61

Préchnicki, Ignacy 19, 65, 83, 119, 130, 429

Prészyniski, Konrad 308, 318

Priimers, Rodgero 139

Prus, Bolestaw 302, 315

Prus, Konstanty 209

Prusinowski, Aleksy 204, 208

Pruszytiska, Agnieszka 143

Przectawski, Jézef Emmanuel 189

Przesmycki, Zenon 301, 316, 318

Przyborowski, Walery 243, 245, 315

Przybos, Adam 101, 103, 112, 427, 428

Przybos, Kazimierz 111, 113

Przybylski, Henryk 396

Przybyla, Zbigniew 335, 351

Przybyszewski, Sebastian 84, 140

Przywecka-Samecka, Maria 288, 291, 292,
295, 385, 395

Praszyk, Marian 159

Pulla Reddy, V. 38

Pusz, Wiestaw 84, 146, 147, 157, 158, 430

Pyszka, Stanistaw 345

Pytel, Jan 254, 259, 286

Pytkowski, Wactaw 61

Pytlak, Danuta 417

Pytlas, Stefan 302

Pytlas, Stefan 322

Pyzio, Jan 255, 365

Radomski, Andrzej 17, 18

Radod, Stawomir 116

Radziwill, Michat Gedeon 154

Raina, Peter 407

Rajch, Marek 207, 256, 260, 261, 365, 371,
444

Ramotowska, Franciszka 183, 184, 310, 313

Ratajczak, Bozena 393

Ratajewski, Jerzy 92, 93, 177, 196, 200, 211,
212, 251, 255, 266, 268, 338, 365, 367,
386-391, 394, 434, 444, 445

Rawita-Gawroniski, Franciszek Salezy zob. Ga-
wronski, Franciszek Salezy

Reale, Emanuela 63

Rederowa, Danuta 160, 199

Redzik, Adam 159

Reiniger, Simon 114

Reiter, Jan 291, 292, 295, 385, 386, 395

Rej, Kamil 256, 301, 302, 326, 327

Rejter, Artur 113

Renkiewicz, Frank A. 406

Rhete, Georg 114

Rietz, Henryk 114

Rister, Herbert 295

Rogoz, Michat 287

Rok, Bogdan 84, 119, 136
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Indeks osobowy

Rokicka, Mariola 110

Rokicki, Jarostaw 417

Rola, Elzbieta 326

Rolle, Michat 246

Romankéwna, Mieczystawa 72, 156

Romanow, Andrzej 22, 214, 254, 255, 260,
261, 288, 296, 365, 367, 374-379, 446,
447

Romanowski, Andrzej 328, 438

Rombowski, Aleksander 209, 212

Romek, Zbigniew 7, 23, 24

Rosiak, Roman 327

Rosin, Ryszard 321

Rosnowska, Janina 170, 171, 173, 194, 195,
199, 432

Rostek, Jézef 388

Roszkowska-Sykatowa, Wanda 189

Roszkowski, Wojciech 25

Roszkéwna, Zofia 255, 365, 370

Rousseau, Ronald 27

Rubiec-Masalska, Malgorzata 184, 222

Rubinkowski, Jakub Kazimierz 116

Rudnicka, Jadwiga 119, 123, 131, 133, 135,
142, 182, 184, 428

Rutkowski, Tadeusz Pawel 7, 18, 23-25, 79,
88,191, 277, 368

Ryba, Janusz 128

Rybicki, Pawet 28

Rymwid-Mickiewicz Irena 326

Rzadkowska, Helena:219, 220, 223

Rzeczkowska, Ireha 385,396

RzepkayWojciech Ryszard 112

Rzewuski, Henryk 181, 184

Sadowski, Michat J. 417

Sakson, Andrzej 378

Salmonowicz, Stanistaw 61, 92, 114, 119,
124, 132, 428

Sandler, Samuel 312

Sapoval, Urij Grigorovic 345

Saratowicz-Stolarzewiczowa, Janina 212

Sarnecki, Zygmunt 335

Sawicki, Jan 328

Sawrymowicz, Eugeniusz 188, 322

Schemmel, Christian 212

Schmoch, Ulrich 27

Schott, Irena 84, 119, 135

Schulz, Fritz 244, 245, 364, 373

Sebastiani, Fabrizio 50

Secomska, Henryka 305

Sembrzycki, Jan Karol 249, 380

Sembrzycki, Jan Karol 382

Semrau, Zofia 99, 101, 288, 296, 370

Seniéw, Jerzy 260, 336, 351, 352, 438, 440

Serczyk, Jerzy 61

Serejski, Marian Henryk 16

Siddharthan, Advaith 50

Sidorowicz, Dorota 119, 1353428

Sienkiewicz, Henryk 2794306, 317

Sienkiewicz, Karol 154

Sieradzka, Danuta 416

Sierocka, Krystyna 409

Sieroszewski, Wactaw 412

Sierp-Szezakowski, Zygmunt 180, 189

SimelelkyZdgnek 115

Sinko, Zofia 133, 141

Skalska-Zlat, Marta 14, 27, 28, 37, 43, 62

Skarbek, Jan 154, 155

Skarga, Barbara 188

Skibinski, Pawel 17, 26

Skimborowicz, Hipolit 189

Skorupa, Ewa 255, 312, 336, 340, 342, 345,
346, 438

Skowronek, Jerzy 150

Skrzypek, Jozef 91, 92, 96, 264, 265, 402,
414, 415, 421, 448, 449

Skrzypkowska, Joanna 289

Skura, Adam 210, 212

Skwarczynski, Zdzistaw 101, 143, 156, 157,
158

Stabecka, Ewa 74, 75, 146, 204, 208

Stodkowska, Elzbieta 84, 88, 159, 170, 171,
188

Stomkowska, Alina 80, 8284, 88, 146, 147,
150, 151, 154, 155, 174, 183, 185, 326,
430

Small, Henry 46, 53

Smoleniski, Wtadystaw 71, 73, 117, 120, 136

Smotka, Leonard 381, 382, 387

Smélski, Grzegorz 72, 73, 102



Indeks osobowy

Snopek, Jerzy 141

Snyder, Herbart W. 38

Sobczak, Jacek 68, 275

Sobieszczanski, Franciszek Maksymilian 71,
87, 102, 104, 105, 111, 117, 136, 145,
166, 242

Sobocinski, Leon 214, 245, 364, 379, 447

Socha, Irena 287, 395, 396

Sochacka, Stanistawa 396

Sokol, Irene 84, 119

Sokotowska, Stefania 288, 292, 295

Sokotowska, Wiadystawa 341

Sokét, Zofia 199, 287, 340, 359

Sokulski, Justyn 190, 191

Sola Price, Derek John de 26, 43

Sotowska, Stefania 222

Sonczyk, Wiestaw 254, 255, 301, 303, 313—
315, 344, 436

Sontag, Ernst 385

Sosnowska, Anna 26

Sowula, Wactaw 152

Spaleniak, Wojciech 202, 207, 371, 372, 444

Spasowicz, Wiodzimierz 167, 409, 449

Splawiriska, Elzbieta 255, 281

Spustek, Irena 402, 409, 448

Spyra, Aleksander 394

Sroczyniska, Bogumita 143

Stachowski Zbigniew 28

Stalmach, Pawel 80, 195,198, 359

Stanilewicz, Wladystaw 160

Stanistaw August Poniatoewski (krél Polski)
124

Staniszewski, Andrzej 214, 367, 369, 382, 447

Staniszewski, Karol 256, 365, 379

Staniszewski, Zdzistaw 127, 135

Stankiewicz, Witold 277, 302, 327

Stankowska, Halina 83, 170, 171, 216, 217,
220, 432

Staiiczyk, Tomasz 212

Stapiniski, Jan 276, 354

Starostka-Chrzanowska,
340, 438

Stasiak-Jazukiewicz, Ewa 133

Stasiewiczéwna, Irena 83, 119, 133

Stasik, Florian 220, 223

Halina 284, 3306,

Staszewski, Jakub 372

Steczek-Czerniawska, Elzbieta 294

Stefan Batory (krél Polski) 108

Stefaniak, Barabara 14, 27

Stempowski, Stanistaw 250

Stepaniuk, Violette 420

Sternberg, Robert J. 61

Stepien, Stanistaw 278

Stgpniak, Andrzej 358

Stobiecki, Rafat 7, 16, 18, 23-26

Stojatowski, Stanistaw 345

Stokowa, Maria 250

Stolzman, Matgorzata 84, 170, 171, 185, 188

Stone, Sue 43

Stopikowski, Robert 256, 301, 313

Straszewska, Maria 78; 80582, 83, 169-171,
185-1894203,2006, 217, 220, 432

Streit, Leon/360

StryjczyksJoanna 256, 335, 353

Strzelecka, Bozena 325

Strzyzewska, Malgorzata 216, 383, 447

Styk, Jézef 253, 255, 301, 309, 312, 326

Suchodolski, Witold 347, 353

Sudolski, Zbigniew 197

Sulicki, Edward 167

Sulowski, Jan 112

Swat, Tadeusz 192

Syska, Henryk 78, 170, 171, 173, 178, 249,
259, 276

Szajnocha, Karol 104

Szala, Bernadetta 255, 335, 355

Szaniawski, Jozef Kalasanty 72, 73, 146

Szapiro, Marek 83, 170, 171, 180

Szarkowa, Joanna 256, 335

Szarma, Maria 83, 119

Szatkowski, Hieronim 255, 365, 370, 372

Szawleski, Mieczystaw 246, 400, 413

Szczepaniak, Marian 325

Szczepaniec, Jozef 80, 83, 84, 91, 113, 115,
116, 119-123, 126, 127, 130, 131, 136,
137, 428, 429

Szczepariski, Ludwik 249, 351, 354, 355

Szczerbinski, Jacek 152, 197, 309, 320

Szczerbiniski, Marek 285

Szejnoch, Jerzy 183

511



512

Indeks osobowy

Szkaradnik, Lidia 412

Szmorlo, J. 180

Szocki, Jézef 122, 344

Szopa, Grzegorz 360, 442

Szostakowska, Malgorzata 383, 447

Szostakowski, Stanistaw 83, 84, 170, 171,
216, 217, 219, 221, 223, 432

Szpoper, Dariusz 185, 328

Szreter, Piotr 313

Szturc, Jan 395

Szwarcéwna, Renata 304

Szwej, Mieczystaw 419

Szweykowski, Zygmunt 101, 134

Szych, Joanna 420

Szydlik, Robert 327

Szydlik, Wincenty 327

Szymanowski, Wactaw 153, 188, 306

Szymariska, Barbara 161

Szymariski, Jézef 136, 157

Szymariski, Roman 372

Szymiczek, Franciszek 385, 394, 395

Szymbkiewicz, Jakub 158

Szyndler, Barttomiej 253, 309, 313, 318

Szyperska, Stawomira 220, 223

Sladkowski, Wiestaw 314, 320, 326

Slisz, Andrzej 83, 92, 95, 170, 171, 1775184,
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Dynamika rynku prasowego 1864<1918 (tylko tytuly w jezyku polskim)
Gazety i czasopisma [zlikwidowane 1864-1918 (tytuly w jezyku polskim)
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55. Prasa w zaborze austriackim w latach 1864-1918
(liczba tytutéw w jezyku polskim)
56. Naktfady jednorazowe dziennikéw i tygodnikéw w Galicji w latach
1881-1913 [egz.]
57. Badania nad prasa polska w zaborze austriackim 1864-1918 — dynamika i trendy____ 333
58. Gléwne pola badawcze w historiografii prasy Galicji 1864-1918
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