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Akademisyenlerin Yayincilik Etigi Farkindalig: ve
Egilimleri: Atatiirk Universitesi Ornegi"

Publishing Ethics Awareness and Tendencies of Academicians:
The Case of Atatiirk University, Erzurum Turkey

Hiiseyin ODABAS™

Oz: Etik kurallar, akademik yasamin diizenlenmesi ve denetlenmesinde yararla-
nilan 6nemli bir aragtir. S6z konusu kurallarin akademik yaymecilik {izerinde de
belirleyici rolit bulunmaktadir. Bilimsel yaymlarin yaymlanmasi, paylasiimasi,
diizenlenmesi ve yararlanilmasma y&nelik uygulamalarda dogru ve yanhs ara-
sinda ince bir ¢izgi vardir. S6z konusu ilkelerin bilingli ya da bilingsiz olarak ihlal
edilmesi kisisel, ulusal, kurumsal veya bilimsel olmak {izere gesitli giiven sorun-
larinin dogmasina neden olmaktadir. Akademisyenlerin etik konusunda bilgi se-
viyeleri ve egilimleri bireysel, kurumsal ve ulusal diizeyde arastirma performan-
sin1 menfi ya da miispet sekilde etkilemektedir. Bu arastirmada Atatiirk Universi-
tesinde gorev yapmakta olan akademisyenlerin bilimsel arastirmalarda etik algist
ve egilimlerinin 6lciilmesi amaglanmaktadir. Akademik yayincilikta etik ihlallere
neden olan temel sorunlar saptanmaya ¢alisilmaktadir. Bu baglamda akademis-
yenlerin etik ihlaller i¢inde degerlendirilen intihal, haksiz yazarlik, hipotez sorun-
lar1, dilimleme ve tekrar gibi pek ¢ok sorun hakkinda goriisleri tespit edilmeye
calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Yayincilik etigi, bilim etigi, etik ihlal, intihal.

Abstract: Rules of ethics is an important tool in the regulation and inspection of
the academic life. These rules also have decisive roles on academic publishing.
There is a thin line between the right and wrong among the applications related
to the use of these rules in the publication, share, regulation and utilization of sci-
entific papers. Violation of these rules regardless of it being conscious or uncon-
scious, leads to the emergence of various trust issues at personal, national, institu-
tional, or scientific levels. The information levels and scientific ethic rules tenden-
cies of academicians either positively or negatively affect their research perfor-
mance at the personal, institutional and national level. This paper is aimed to ex-
amine the perceptions and tendencies of academicians at Ataturk University, Er-
zurum in Turkey towards ethical rules in scientific research. The basic factors

Bu ¢alisma; 7th World Conference on Educational Sciences (WCES-2015) (05-07 Feb-
ruary 2015 Novotel Conference Center, Athens - Greece) konulu konferansta sunu-
lan bildirinin gozden gecirilmis ve genisletilmis halidir.

Cankir1 Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Bilgi ve Belge Yénetimi Boliimdi.
E-posta: odabashuseyin@gmail.com
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leading to the violation of these rules in academic publishing are aimed to be re-
vealed. In this sense, the opinions of the academicians on various problems
grouped under ethical violations like plagiarism, unfair authorship, hypothesis
problems, slicing and duplication is tried to be unveiled.

Keywords: Publishing ethics, science ethics, violation of ethics, plagiarism.

1. Giris

Tarihten giiniimiize kadar akademiler, insanlarin erdemli olmanin gerekle-
rini bir yasam bicimi olarak benimsedikleri kurumlar olarak hizmet vermistir.
Erdemli yasama anlayis1 zaman iginde bilimsel iiriinler olarak kaleme alman
yayinlarin belirli kurallara uygun olarak hazirlanmasina etki etmistir. Bu kural-
lar akademi camiasinda genel olarak etik kavramu ile ifade edilir olmustur.

“Etik, genel olarak neyin dogru neyin yanlis oldugunu ayirmaya yarayan
davrams kurallar1”dir (Erdem, 2012, s. 25). Akademilerde s6z konusu kurallar
yayincilik alaninda daha fazla dikkat ¢ekmektedir. Akademik yasamin en
onemli faaliyet alanlarindan biri bilimsel bilgi tiretimi ve yaymmidir. Bu amacin
dogal sonucu olarak etik uygulamalar akademik camianin 6nem verdigi / ver-
mesi gerektigi baslica sorumluluk alanlarindan biridir / biri olmalidir. Toplu-
mun deger verdigi her alanda oldugu gibi, akademilerde de, etik ilkelere bagli-
Iik konusunda zaman zaman istenmeyen davramnslar gézlemlenebilmektedir.
Bu tiir davranislarm 6nemli bir boliimiinii intihal ya da asirmacilik olarak ifade
edilen kusurlu kaynak kullanimi olusturmaktadir. Akademilerde yayincilik eti-
&i konusunda sorunlarin azaltilmasi akademisyenler arasinda duyarliigin ge-
listirilmesini gerekli kilmaktadur.

2. Akademilerde Yayincilik Etigi

Akademilerin 6ncelikli hedefleri bilimsel bilgi iiretimini siirdiirmek ve uz-
man bireyler yetistirmektir. Bilimsel bilgi tiretiminin somut ve kanita dayal
gostergeleri bilimsel yayinlardir. Nitelik ve nicelik degerlerine bagh olarak bi-
limsel yayincilikta gosterilen performans, bireysel, kurumsal, bolgesel ve ulusal
diizeyde maddi ve manevi kazanglar saglar. Ornegin; bagkasinin gériis, fikir ve
bilgilerini kendi birikimi olarak pazarlayan bir akademisyen, sundugunun kar-
silig1 olarak unvan, makam ve maddi kazang elde edebilmektedir. Diger bir ifa-
de ile haksiz yere 6diillendirilebilmektedir. Bu nedenle etik ihlaller ve intihaller
haksiz pek cok 6diil, patent, tazminat, hibe veya itibarin kazanilmasina yol ac-
maktadir. Bu nedenle etik dis1 davranis ahlaksizliktir ve eger telif hakk: ihlali
sz konusu ise yasadisidir ve bu nedenle engellenmelidir (Shahabuddin, 2009).

Yayincilikta etik dist davranslart birkag grup altinda smiflandirmak miim-
kiindiir. Bunlardan ilki bilimsel yontemlere uygun olarak kaleme alinmis yayin-
larda istemsizce yapilan ve sonuca etki edecek hatalardir. Bu tiir hatalarmn, ha-
tanin tespitinden kisa bir siire sonra potansiyel kullanicilara duyurulmas: dog-
ru bir davranis olur. Bu tiir hatalar etik dis1 davranislar icinde hafif olarak gorii-
lebilecek kusurlar arasmdadr.
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Ikincisi aragtirmanm ve yayinn disiplinsiz, 6zensiz ve dikkatsiz bicimde ha-
zirlanmasi ve bilimsel yontemlere yiiksek oranda uyulmamasi sonucunda do-
gan kusurlardir. Akademilerde yayin sayisinin yiiksek olmasi bazilar: tarafin-
dan temel bir gosterge olarak benimsenmistir. Cok yaymn yapma giidiisii genel-
likle yayinlarin 6zensiz hazirlanmasima neden olmaktadir. Bu etki ile yaymlan-
mis olan bir yaymin belli baz1 bsliimleri daha sonradan yeniden yayinlanabil-
mekte ya da ufak degisikliklerden sonra yeni bir yaymmis gibi farkli formatlar
icinde tekrardan bilim insanlarmnin hizmetine sunulabilmektedir (Ertekiin, Ber-
ker, Tolun ve Ulkii, 2002, s. 36). Bu tiir davranislar agir etik ihlaller grubu icinde
degerlendirilmektedir.

Bilincli ve kasith olarak etik ihlal yapmak suretiyle yaym hazirlamak ticiincii
ve en ciddi etik dist davranislar grubunda degerlendirilmektedir. Bu tiir icinde
sayllan hatalarin biiyiik oranda hukuki diizenlemelerde yeri vardir ve cezalan-
dirmay1 gerektirir. Ornegin baskalarmna ait olan bir eserin ya da fikrin timiinii
ya da bir kismini kendi yayin1 olarak yayimnlamak bu tiir icinde gosterilebilir.

Akademik yayncilikta istem dis1 ya da bilingli olarak yapilan etik ihlallerin
nedenleri arasinda hi¢ kuskusuz akademik ilerleme arzusu ilk sirada yer almak-
tadir. Ancak akademisyenlerin 6zellikle biiyiik kusurlar disinda daha hafif ola-
rak goriilebilecek etik kurallar konusunda egitilememesi sorunu da bulunmak-
tadir. Proje ve yayn gibi bilimsel performansa konulan 6diiller de ihlal sorunu-
nu biiyiitmektedir. Cok boyutlu ve yogun is yiikii ile calismak zorunda kalma-
lar1 akademisyenleri yaymncilik siirecinden 6diin vermeye zorlamaktadir. Bu
durum aym zamanda yiiriittiikleri calismalarda hatalarin artmasina da neden
olmaktadir.

3. Tiirkiye’de Akademilerde Etik Olgusu

Tiirkiye’de akademilerde yayincilik etigini izleme ve denetleme yetkisi bii-
yiik oranda Yiiksekogretim Kurulu, TUBITAK ve iiniversiteler biinyesinde
olusturulan etik kurullarmdadir. YOK Bagkanhg altinda saghk, sosyal ve mii-
hendislik bilimlerinin her biri igin olusturulmus {i¢ etik kurul, yaym etigi aci-
sindan disipline aykir1 durumlarm saptanmasi ve cezalandirilmasi sorumlulu-
gunu yerine getirmektedir. Bagskanhga bagh Hukuk Miisavirligi birimi altinda
arastirma ve yayin etigi ile ilgili sorunlarla ilgilenen bir ‘etik birimi'nin yaninda
yiiksekdgretim kurumu calisanlara yonelik disiplin suglarmi inceleyen ‘disip-
lin birimi’ de hizmet vermektedir. iki birimin de asil calisma alan1 etik sorunlar
oldugu icin bazen aym vakaya ait dosyalar her iki birim tarafindan incelenmek-
te; fakat ayni vakalara iliskin farklh yorumlar yapilabilmekte ve farkli sonuglara
varilabilmektedir (Demircioglu, 2014, s. 154). Bu tiir durumlar akademilerde etik
sorunlar icin standart bir 6l¢titiin tam olarak olusturulamadigini géstermektedir.

Tirkiye’de her tiniversitede farkli adlar altinda bilim etik kurullar1 bulun-
maktadir (Unal, Toprak ve Bagpnar, 2012). Bazi iiniversitelerde yaymlarin de-
netimi, akademik yiikselme dosyalarmm incelenmesi, mesleki davranislarm
arastirilmasi gibi farkli alanlara yonelik cok sayida etik komisyonlar buluna-
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bilmektedir. Yapilan incelemeler bilim etik kurullarinin daha ¢ok bilimsel aras-
tirmalara ve yaymlara yonelik uyulmasi gerekenler iizerinde ¢alismalar yiiriit-
tugiinii ortaya koymaktadir (Gergek ve digerleri, 2011). Dolayisiyla bu ¢abalarin
bir sonucu olarak her iiniversite gerek mesleki gerekse yayncilik etigine yone-
lik olarak genellikle etik ilkeler adiyla yonergeler olusturmustur. Baz iiniversi-
telerde farkli amagclara yonelik cok sayida y6nergenin yaymlandig bilinmektedir.

Universitelerde etik kurullar olusturma ve etik ilkeleri yonergeler seklinde
yayimlama girisimlerinin 6zellikle 2000’1 yillarla birlikte hiz kazandig bilin-
mektedir. Dolayisiyla bu donemden once akademik yaymciligm etik kodlara
uyumlulugunun denetlenmesi konusunda bir boslugun oldugu diisiiniilebilir.
Ayni zamanda yine bu donemden 6nce etik duyarliligin akademisyenler ara-
sinda daha yiiksek olmasi beklenir bir durum degildir.

Glniimiizde lisansiistii 6grencileri arasinda bilimsel etige aykiri fiiller konu-
sunda kayda deger bir farkindahgm olusmadigm iddia eden Unal, Toprak ve
Baspmar (2012, s. 3), Tiirkiye’de intihal ve etik dis1 fiiller konusunda hukuksal
diizenlemeleri yapma ihtiyacinin giderek arttigini ifade etmektedirler. Akade-
misyenler arasinda evrensel gecerlilige sahip yayincilik etiine yonelik ilkeler ko-
nusunda farkindaligm ve bilgi diizeyinin diisiik olmasimna, etik uygulamalar ko-
nusunda ytriitiilen calismalarin akademilerde geg baslamis olmasi da etki etmistir.

Tiirkiye’de son yillarda yiiksekdgretim sisteminin biiyiimesiyle birlikte aka-
demik yasamda meslek ahlaki ihlallerine yonelik diizenlemelerde belirgin bir
mevzuat acig1 ve uygulama karmasast bulunmaktadir (Unal, Toprak ve Baspi-
nar, 2012). Zira yaymlarinda etik 6lciitleri bilingli bicimde ihlal eden akademis-
yenlere i¢inde bulundugu siireci bir siireligine dondurma disinda caydirici bir
ceza verilememektedir. Ornegin dogentlik smavinda intihal eylemi tespit edilen
adaylarin basvurusu iptal edilmekte; buna karsin caydairici bir ceza verilmemek-
tedir. Aday belli bir siire sonra sinava yeniden miiracaat edebilmektedir. Siire-
cin bu sekilde islemesine neden olan pek ¢ok faktorden bazilar: sunlardir:

e FEtik uygulamalarin genel durumu.

o FEtik uygulamalar konusunda goriis ayriliklar:.

¢ Makale ve dergi yayinciliginda gozlemlenen sorunlar.
o FEtik vakalara yonelik ¢6ziim 6nerileri.

4. Amag ve Yontem

Son yillarda Tiirkiye’de tiniversite sayisinda hizh bir yiikselme yasanmis ve
bu duruma bagh olarak toplam akademik kadro miktarinda 6nemli bir artis
olmustur. Ayni zamanda Tiirkiye’de akademik yayincilik sistemi i¢inde etik so-
runlarm oraninda artis oldugunu iddia edenlerin sayisinda da artis yasanmustir.

Kurumsal diizenlemelere biitiin olarak bakildiginda akademilerde etik uy-
gulamalarm standart bir yapiya kavusturulamadigr goriilebilmektedir. Buna
bagh olarak akademisyenler arasinda konu ile ilgili cok farkh goriisler ortaya
¢ikabilmektedir. Akademisyenlerin ¢ogunda etik ihlal vakalarmm gérmezden
gelinerek cezalandirilmadig disiincesi hakimdir. Bir kismi ise, verilen cezalar1
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agir bulabilmektedir. Baz1 tiniversitelerde etik uygulamalara karsi ¢ok siki ted-
birler alirken, bazilarinda denetimden yoksun olunabilmektedir. Intihal vaka-
larinin cezalandirilmadigina iliskin 6rnekler akademisyenlerin konuya olan du-
yarliliklarinin zamanla zayiflamasina yol agmaktadir.

Arastirmanin amact bu daginik durum icinde akademisyenlerin yaymcilik
etigi ile ilgili diisiincelerini, bu tiir vakalara kars: aldiklar: tavirlar1 ve sergile-
dikleri davramslari saptamaktir. Aymi zamanda akademik yaymcilik sistemi
icinde goriilen etik ihlallerin nedenlerini saptamak da amaclar arasindadar.

Bu saptamalar icin Atatiirk Universitesinde farkli disiplinlerde gérev yap-
makta olan 15 akademisyenle goriisme yapilmistir. Bunlarm 8'i bay, 7’si bayan-
dir. Katilimcilarm 6’s1 yardimc1 dogent, 5'i dogent ve 4’ii profesér unvanlarina
sahiptirler. 29-64 yaslar arasmda degisen katihmcilar gruplandirildiginda alt
yas grubundan 6, orta yas grubundan 7 ve iist yas grubundan 2 kisiyle gériisme
yapilmistir.

Akademisyenlerden dort konu hakkinda degerlendirme yapmalar: istenmis;
ancak goriisme sirasmda konular zaman zaman katihmcilarm goériisleri dogrul-
tusunda alt konulara agilmak suretiyle derinlesmistir. Elde edilen veriler dort
konu etrafinda siniflandirilarak analiz edilmistir:

e Etik uygulamalarin genel durumu.

o Etik uygulamalar konusunda goriis ayriliklar:.

e Makale ve dergi yayinciliginda gozlemlenen sorunlar.
o FEtik vakalara yonelik ¢6ztim onerileri.

5. Bulgular ve Degerlendirme

Elde edilen veriler ii¢ grup altinda smiflandirilarak irdelenmistir. Bunlar,
genel degerlendirmeler, dergi yayinciligina yonelik degerlendirmeler ve ¢oziim
Onerileri seklindedir.

a. Genel Degerlendirmeler

Akademisyenler arasinda etik vakalar icinde genellikle ayn1 sorunlar tize-
rinde kiimelenme oldugu bilinmektedir. Bunlar i¢inde 6zellikle yazarlarin 6n-
ceki yayimnlarma atif yapmadan alint1 yapmasi, uzun ve birebir alintilarin kura-
Ima uygun olarak yapilmamasi, 6zensiz ¢alismadan kaynakh fiziksel hatalarm
olusmasi, kaynak verilerinin eksik ya da hatali olmasi1 sorunlar1 bas: cekmekte-
dir. Biitiin bunlar yayincilikta etik kodlara karsi farkindahgm zayif oldugunu
ve hatta biiyiik oranda yeterli bilgiye sahip olunmadigm ortaya koymaktadir.
Bu baglamda genel degerlendirmeler bashig: altinda yapilan saptamalar, genel
durum tespiti, sorunlar ve goriis ayriliklar: seklinde siniflandirilmistr.

Durum Tespiti ve Sorunlar

Akademisyenlerin biiyiik boliimii genel olarak yaymcilhik etiginin anlamu,
etik kodlar, etik ihlaller ve ihlallere kars1 yaptirnmlar konularinda farkindahigm

diisiik oldugunu dile getirmektedir. Etik davramislara iliskin bir takim genel
kurallar konusunda bilgi sahibi olsalar da akademisyenlerin uygulamada so-
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runlar yasayabildiklerini ifade eden Arikan ve Yilmaz Demir (2009, s. 220), bu-
na ‘kurumsal etik egitimi'nin yapilmamasmi neden olarak gostermektedirler.
Etik olciitler genel olarak biitiin disiplinlerde ortak temellere dayansa da bazi
disiplinlerde farkli uygulamalar yasanabilmektedir. Bu sorunlar 6zellikle lisan-
stistii egitim programlarinda ve / veya akademik yasamin ilk adimlarinda etik
uygulamalara yonelik doyurucu programlarin zorunlu kilinmast ile asilabilir. Ka-
timcilardan biri akademisyenlerin konu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadi-
g1 ve buna bagli olarak zaman zaman magdur olduklarm ifade etmektedir.

Akademisyenler telif haklar1 konusunda da bilgisiz ve magdurdur. Siireli yayin-

larda hakemlik konusunda etik kriterler akademisyenlerce yeterli diizeyde bilin-

memektedir.

Yaymciigin dijitallesmesi ile birlikte akademisyenlerin bilgiyi arama, edin-
me, kullanma, yayma ve denetleme siireclerinde koklii degisimler yasanmaya
baslamistir. Dijitallesme, etik uygulamalar konusunda gecmiste sergilenen du-
yarsiz ve kotii aliskanliklarin terk edilmesini zorunlu hale getirmektedir. Gii-
niimiizde kullanilmakta olan intihal yazilimlari etik ihlalleri olan yaymlarm so-
runlarim1 saptama konusunda oldukca basarii sonucglar vermektedir. Hatta
gecmis yaymlarin dijitallestirilmesi ve biitiin bilim diinyasmun kullanimina su-
nulmastyla birlikte, gecmiste etik ihlaller yapilarak hazirlanan yaymlardaki so-
runlar da giin yiiziine ¢tkmaya baglamistir. Ancak akademisyenlerin de intihal
yazilimlarin1 kendi ve cevresindeki yaymcilik siireglerinde kullanmay1 ahskan-
Iik haline getirmesi gerekmektedir. Katilimcilardan biri etik ihlal vakalarmimn
yeni olmadigini vurgularken, bir digeri bu tiir vakalarin intihal yazilimlar ile
azaltilabilecegini ifade etmistir.

Etik ihlallerin giincel bir konu olmadig1 ve ge¢mise yonelik olarak da yapilmasi

gerektigi kanaatindeyim. En ¢ok etik ihlal ve intihal yapanlarin bu kavrami ve

stipheyi baskalari icin uyguladigin diistiniiyorum.

Intihal yazilimlarmin oldukga yayginlasmasi gerekmektedir.

Giintimiizde hazirlanan bilimsel yayinlarin yazar sayilarinda fark edilir bi-
¢imde bir artisin oldugu pek c¢ok arastirmada dile getirilmektedir (Al, 2005;
Boydak, 2011). Yazar sayisinin artist ile birlikte farkl tiirde pek ¢ok sorun da
beraberinde gelmistir (Boydak, 2011, s. 24). Erdem (2006), Tiirkiye’de bilimsel
yaymcilikta etik duyarlihgin ¢ok gelismedigini ve etik kurallarin kurumsallas-
madigini, bu nedenle herhangi bir arastirmaya katilmadig halde bir¢ok yayimn-
da yazar olarak ad1 gecen kisilere rastlamanin miimkiin oldugunu belirtmekte-
dir. Arastirmanin asil yazarmin ilk sirada olmadig: ya da bir kisi yazdig1 halde
¢ok sayida ismin yazar olarak goriindiigii pek cok 6rnege rastlanmaktadir. Er-
dem, calismasinda bu tiir vakalara genellikle hazira konma istegi, kidemin /
makamin etkisi, etik biling eksikligi, karsilikli yazarlik armagani, yiikselme sis-
temi, danismanlik-6grencilik gibi nedenlerin etki ettigini ifade etmektedir.

Katilimcilarla yapilan goriismede de biiyitk oranda bu durumu destekler
mahiyette aciklamalara yer verilmistir. Ornegin bir katilimci,
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Yaymcilik etiginde karsilastigimiz en yaygin ihlal, yaymnlara emegi olmayanlarin
yazilmasidir. Bu sorunlar fen ve saglik bilimlerinde olduk¢a yaygindir

diyerek literatiirde yer alan iddialar1 desteklemektedir. Bir baska katilimci ise,

Ortak calismalarda katki diizeyi belirtilmelidir. Ortak ¢alisma, yaym sayisini ka-
sith bir sekilde yiikselten gayri ahlaki bir durumdur. Karsilastigimiz her 10 ¢alis-
madan 8 “inde 2. 3. ve 4. yazarlar hatir ve goniil i¢in ilave edilmisti.

ifadesi ile durumun vahametini gozler 6niine sermektedir.

Yaymcilik alaninda etik sorunlar arasinda sikga rastlanan diger bir kusur ise
yayinlarm birebir farkli eserler icinde defaten ya da dilimlenerek yaymlanmasi-
dir. Genellikle daha fazla puana sahip olmak icin bu tiir kusurlu davranislarda
bulunan yazarlar, daha 6nce yaymladiklar1 makaleyi ya da sunduklar: bildiriyi
daha sonra cok kiiciik degisiklikler yaparak ya da hic degistirmeyerek daha 6n-
ce yaymlanmis oldugu bilgisini de vermeyerek yeniden yayinlama / sunma gi-
risiminde bulunurlar. Katihmcilar da akademisyenler arasimnda defaten ya da
dilimleyerek yaymmlama girisiminde bulunma davramsmin dikkat cekici oran-
da oldugunu belirtmektedir. Katilimcilardan biri;

Dogentlik basvurusunda bulunan bir adaymn bir makaleyi iki makale seklinde bi-

rinden digerine 3’er sayfa alinti yaptigini gérdiim
ifadesi ile sorunu bir yoniiyle dile getirmeye calismistir.

Sorunlar Konusunda Goriis Ayriliklar

Etik ilkeler ve uygulamalarla ilgili olarak bazi akademisyenlerin genel gecer
olarak kabul edilen kimi kurallara aykir1 durus sergiledikleri bilinmektedir.
Bunlar cogunlukla hafif kusurlar olarak bilinen hususlarda gériilmektedir. Or-
negin daha 6nceki yaymlarinda ortaya attig1 bir fikri sonraki yaymlarinda atif
yapmadan kullanma bazilarma gére normal bir uygulama olarak goriilebilmek-
tedir. Benzer sekilde yabanci dilde sundugu bir bildiriyi anadilinde yeniden
sunma ya da bir makale olarak yaymlama kusur olarak gériilmeyebilmektedir.
Bir katilimci,

Bazi1 bilim insanlar1 6zellikle profesor olduktan sonra ayni eseri konferans, bildiri
gibi farkli bi¢imlerde defalarca yayimhiyor veya sunuyorlar. Hatta yolluklu ve
giindelikli olarak bu etkinliklere katiliyorlar. Bu konunun ¢ok &nemli bir sorun
oldugunu diistiniiyorum.
ifadesi ile s6z konusu hususu dile getirmektedir. Oysa bazilar1 daha 6nce yayin-
landigin1 belirtmek suretiyle yeniden yaymlamanm mahsurlu olmadigma
inanmaktadir. Hatta daha 6nce sunulan bir bildirinin, farkh bir kitleye yeniden
aktariliyor olmasini kazanim olarak gormektedir. Benzer bicimde baskalarindan
alian bir 6lcegin / anketin izin alinmaksizin ve yalnizca kaynak gostermek su-
retiyle kullanilabilecegini belirtenler bulunmaktadir. Bir katilimci,
Akademisyenlerin bagka bir aragtirmada 6lcek / anket gibi araclarm aynisin ve-
ya benzerini kendi arastirmasinda kaynak gostererek kullanabilir. Izin almas1 ge-
rekmez. Nereden alindigimni géstermesi, belirtmesi yeterli olmalidar.

ifadesi ile genel gecer uygulamalardan farkh olarak diisiincesini paylasmaktadir.
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b. Dergi Yayinciligina Yonelik Degerlendirmeler

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de akademik yaymciligmn temel arag-
larindan biri akademik dergilerdir. Akademik dergi yaymciliginin o6zellikle
Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde 6nemli sorunlart bulunmaktadir. Diin-
yada akademik yayimnciliga yon veren yaymevlerinin ve dergilerin biiyiik bolii-
mii gelismis iilkelerde bulunmaktadir. Dolayisiyla kaliteli makaleler oncelikle
gelismis iilkelerin onciiliigiinde yayimlanan siireli yayinlarda yaymlanmaktadir.
Bu durum gelismekte olan iilkelerde yaymlanan dergilerin birinci sinif dergiler
igine girmesini zorlastirmaktadir. Tiirkiye’de yayimlanan dergilerin neredeyse
tamami diinyada tanmnan dergiler arasinda yer bulamamaktadir. Ayrica bu du-
rum, s6z konusu nitelikte olan dergilerin ticari deger kazanmasmin da 6niine
set cekmektedir. Ticari degeri olmayan dergiler dogal olarak yaym siirecine
emegi olanlara iicret 6deyememektedir. Bu durumda olan dergilerin biiyiik bo-
liimiinde siireg goniilliiliik yaklagimu ile siirdiiriilmektedir. Is siireclerini goniil-
lii calisanlar ile siirdiiren dergiler her zaman kaliteden 6diin vermek zorunda
kalirlar ki, Tuirkiye’deki dergiler biiyiik oranda bu sorunu yasamaktadir.

Tiirkiye’de akademik dergi yaymcihiginda goriilen sorundan bir digeri ise
dergilerin bir kismimin yalnizca ihtiyaci olan akademisyenlere puan kazandir-
ma islevi gormesidir. Bu dergilerin bir kismi sozlesme yenilemek zorunda olan
akademisyenlerin makalelerini gesitli ¢ikarlara karsilik yaymlamak i¢in hizmet
vermektedir. Bu tiir dergiler, tanudiklarma hizmet etmek ve / veya yaym karsi-
hginda ticret almak gibi c¢ikarlar karsiiginda yaym hayatim siirdiirmektedir.
Dolayisiyla bazi dergilerin editorlitk ve hakemlik siireglerinde de ciddi sorunlar
bulunmaktadair. Ornegin katilimcilardan biri,

Yayin yapanlar kadar dergi editorlerinin de bilimsel sorumluluklarini ne kadar

yerine getirdikleri etik kurallar ¢ercevesinde sorgulanmalidir. Duyumlarla degil

dogrularla hareket eden, yanlis1 her zaman dogruyu yaparak diizelten bilim in-
saninin yukarida bu tiir problemlerle hicbir zaman isi olmayacaktir.
goriisii ile dergilerin yonetim sorununa dikkati cekmektedir. Makale yazarlari-
nin yayin siiresini kisaltmak i¢in makalelerini ayn1 anda ¢ok sayida dergiye
gondermesi etik bir kusur olarak bilinirken, baz1 akademisyenler makale yaymn-
lama sorunlarinin yazarlar1 bu yola zorladigim dile getirmektedir. Ornegin bir
katilimcy,

Yaymlanma siirecini kisaltmak amaciyla ayni anda bir¢ok dergiye makale gonde-

rilebilir, herhangi birinde yaymlanmas: durumunda digerlerini geri ceker.
ifadesi ile genel gecer kuralin aksine bir goriis beyan etmektedir. Bu sorunlari
azaltabilmek icin Tiirkiye’de akademik dergilerin tek dijital omurga tizerinden
yonetilmesi gerekmektedir. 2013 yilinda TUBITAK a bagh ULAKBIM tarafin-
dan siirdiiriilen DergiPark Projesi ile Tiirkiye’de yaymlanmakta olan akademik
dergilerin web tizerinde hizmet veren bir platformda harmanlanmasi saglana-
bilmistir. Halen 322’si {iniversiteler tarafindan yaymlanan 492 dergi ve 115.678
makale s6z konusu portal aracihigi ile arastirmacilarin hizmetindedir (TUBITAK
ULAKBIM, 2015). Ancak editér ve hakemler kendi dergilerinin disinda yaym-
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lanmak {izere diger dergilere verilen makaleleri géremedigi i¢cin kendine yapi-
lan miiracaatlarin baska dergilere de gonderilip gonderilmedigini fark etme
sanslar1 yoktur. Yine de dergilerin dijitallestirilmesi ve tek bir govde iizerinde
toplanip hizmete sunulmasi biiyiik bir basaridir. Zira ortak havuzda toplanan
dergilerde intihal vakalarim saptayabilmek oldukca kolaylasacagi igin zamanla
etik kusur miktarinda azalma olacaktir. Katihmcilarm bir kismi dergilerin diji-
tallestirilmesi ve tek bir yap1 tizerinde toplanmasma yonelik goriis beyan et-
mektedir.

Dergilerin tamamina internet tizerinden yayin zorunlulugu getirilmelidir. Dergi-

lerde, doktora tezlerinde ortak yazim kurallar1 olusturulmahdir.

Sosyal bilimler alaninda dergilerin tek bir havuzda toplanarak kriterlerin somut

bir hale getirilmesi zaruridir diye diistiniiyorum. Bu gibi 6nlemlerle etik sorunlar

belli bir 6l¢iide de olsa minimize edilir kanaati tagtmaktayim.

c. Sorunlara Yoénelik Coziim Onerileri

Bilimsel yaymcilikta etik ihlallerin ¢ok sayida tiirii vardir ve bazen bu tiirler
arasinda i¢ ice gecen durumlar séz konusu olabilmektedir. Ornegin uydurma
bir almt1 ayn1 yazar tarafmdan birden fazla yaymnlanmis olabilmektedir. Aym
yayinlarda birden fazla etik ihlalin yasanmas1 da s6z konusu olabilmektedir.
Intihal eylemi ile haksiz yazarlik eylemi bir arada olabilmekte, yaymn degisik
boliimlerinde / kisimlarinda farkl farkl etige aykir1 eylemler bulunabilmekte-
dir (Demircioglu, 2014, s. 175). Dolayisiyla etik ihlallerin saptanmas: ve smif-
landirilmasi konusunda zaman zaman ¢oziimlenemeyen sorunlar yasanabil-
mektedir. Saptanmasi durumunda ise, akademik camia icinde etik uygulamalar
tizerinde kesin uzlasi saglanamamasi nedeniyle zaman zaman ayni vakalara
yonelik farkli kararlar alinabilmektedir. Farkl kararlarin alinmasina ¢ogunlukla
gerekli ve yeterli hukuksal diizenlemelerin olmamasi neden olabilmektedir.
Ornegin, dogentlik bagvurularindan birinde komisyonun ayiph olarak nitelen-
dirdigi yayimnlardan dolay1 adaya ihtar verdigi ve dogentlik basvurusunu iptal
ettigi halde, adaym olayr mahkemeye tasimas: sonucunda mahkeme yapilan
islemin mevzuatta yeri olmadigim gerekce gostererek ihtar ve iptal kararim
bozmustur (Demircioglu, 2014, s. 176). Buna benzer cok sayida vakada goriil-
diigii gibi etik siireclerin idaresine yonelik hukuksal diizenlemelerde biiyiik
bosluklar vardir. Ancak bu duruma ragmen az sayida da olsa acgik / net ihlali
olanlarin cezalandirildig1 bilinmektedir. Bu ihlallerin biiyiik boliimii intihal va-
kalaridir. Akademisyenlerin biiyiik bir boliimii akademik camiay1 tohmet altin-
da birakan intihal vakalarmim onlenebilmesi icin vakalara sebep olanlarm ifsa
edilmesini talep etmektedir. Ornegin katilimcilardan biri,

Yaymcilik etigi ve etik sorunlari olan ve belgelenen / cezalandirilan akademis-

yenlerin ilgili alandaki tiim akademisyenlere duyurulmasi sadece taraflarin ya-

zismalarinda kalmamasi gerektigini diistintiyorum.

ifadesi ile bu diistinceyi dile getirmektedir.

Bazi etik ihlal davalarinmn adaylara olan olumsuz yansimalarmin sebepleri-
nin de irdelenmesi gerekmektedir. Ornegin doktora éncesi yapilan yaymnlarm
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dogentlik miiracaatlarinda puan olarak kabul edilmemesi, genc arastirmacilarin
ontine konmus biiyiik bir engeldir. Dogentlik miiracaatinda doktora 6ncesi yap-
tig1 yayim koyan bir adayin etik komisyon tarafindan cezalandirilmasi (Demir-
cioglu, 2014, s. 199), bilimsel iiretkenlige engel olusturmaktadir. Dogentlik mii-
racaatinda ulusal toplantilarda sunulan bildirilerin adaya 0,25 puanlik bir geti-
risi olmasina ragmen, yabanci dilde uluslararas: toplantilarda sunulan bildirile-
re puan verilmemesi tartisilmasi gereken durumlardan biridir.

Etik ihlallerin yasanmasinda elbette en biiyiik pay, akademik iiriinlerin var
olmasimi saglayan yazarlarmndir. Yazarlarin etik kusurlar konusunda bilgi dii-
zeyinin son derece yiiksek olmasi, etik ilkeleri 6ziimsemesi ve duyarlilik gos-
termesi gerekir. Yazarlarin bu yetkinliklere sahip olmasi bilim yasammmun ilk
adimlarmnda ne oranda etik egitim aldiklariyla ilgilidir. Akademisyenlerin biiyiik
boliimii etik bilincin ve duyarliligin gelismesini geng yaslarda aldiklar1 egitimle
iliskilendirmektedir. Coziim 6nerisi olarak da egitimi hedef géstermektedirler:

Etik hususunda bilingli bir toplum olabilmek i¢in ilkokuldan itibaren hak etme-

den bir sey elde edilemeyecegini bireylere benimsetmek gerekir.

Bilimsel ¢alismalarda etik ihlalinin sinirlar1 kesin olarak belirlenmeli ve arastir-

macilara bu konuda net bilgiler verilmeli.

Degerler egitiminin tiim &gretim kurumlarinda hassasiyetle verilmesi gerekir.

Aksi takdirde etik kurallar ve ihlaller konusunda tedbir almakta giicliik ¢ekile-
cektir.

Sonug

Etik, akademik yayincilikta bilimsel iiretime dogrudan etkisi olan 6nemli
degerler kiimesidir. Akademik yaymcilik, yaymin niteligi, etki degeri ve aym
zamanda etik ilkelere olan uyumlulugu ile 6lgiilen bir yaymcilik tiiriidiir. Her
tiir arastirmanin belli oranda etik degerlere bagh olarak hazirlanmasi beklenir.
Akademik yayinlarda ise etik degerlere baghlik oncelikli unsurlardan biridir.
Bu bakimdan her akademisyenin yaymcihikta etik uygulamalara karsi son dere-
ce hassas olmasi gerekmektedir.

Diger taraftan akademik camia igerisinde etik ilkelerin uygulanmasinda ve
yayinlarm etik olgiitlere uygun olarak denetlenmesinde goriis ayriliklar1 ya-
sanmaktadir. Bu durum zaman zaman benzer vakalarda farkli denetim ve yap-
tirim sonuglarinin dogmasina neden olabilmektedir. Yaymcilikta etik diizeyin
yiikseltilebilmesi icin ulusal 6lcekte benzer ilkelerin saptanmasi ve benzer dene-
tim siireglerinin olusturulmasina gereksinim vardir. Dolayisiyla akademi cami-
as1 icinde farkl diizeyde sorumluluklarin oldugu ifade edilebilir.

Yazarhigin yani sira akademik yayincilikta rolii olan her birey ve kurumun
etik ihlallerin azaltilmasinda sorumlulugu vardir. Her seyden once Tiirkiye’de
Yiiksekogretim Kurulunun ulusal mevzuatlarin olusturulmas: ve gelistirilmesi
konusunda acil tedbir almasina ihtiya¢ vardir. Bu diizenlemelere uygun olarak
her tiniversite ve bilim kurumunun kendi i¢ yonetmeliklerini hazirlayarak yii-
riirliige koymalar1 ve kurullarini olusturmalar1 énem tasimaktadir. Yasal dii-
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zenlemeler, yalmzca yayinlarm sahibi ya da sahiplerini degil, yayinlar1 denetle-

yen bireyler ve kurullarm tiimiinii kapsayacak diizenleme ve yaptirimlari icere-

cek sekilde hazirlanmalidir. Editorlerin, hakemlerin ve etik kurul {iyelerinin
kendilerine diisen sorumluluklar1 daha ciddiyetle takip edecegi ortamlar olus-
turulmalidir. Etik kurullar, hakemler ve editorler gibi denetim merciinde bulu-
nan bireylerin aldig1 kararlar seffaf ve denetime agik olmahdir. Dijital yayincilik
tesvik edilmeli ve bilimsel yayinlarin denetlenebilir acik erisim arsivlerinde der-
lenmesine yonelik girisimler baslatilmalidir. Bu yolla etik sorumluluk yapisi
icinde otokontroliin gelistirilmesi saglanabilecektir.
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