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Red CLACSO
856 centros de 
investigación en 55 
países.



Iniciativas del camino de CLACSO hacia el acceso abierto y ciencia abierta

• Las becas de investigación requieren una descripción de cómo y dónde estarán disponibles los 
resultados de la investigación en acceso abierto (AA).

• Se recomienda que el 70% de los miembros de GT sean investigadores y el 30% otros participantes 
(movimientos sociales, hacedores de políticas, activistas y otros actores sociales)

• Las instituciones de la red CLACSO publican aprox. 400 revistas en AA (sin APC) y más de 3.000 
libros en acceso abierto (sin BPC). Sin cobrar por publicar en abierto.

• Repositorio de CLACSO: 100.000 textos completos de la red CLACSO (artículos, revistas, libros, 
capítulos de libros, informes de investigación, artículos de opinión, multimedia).

• Campaña de promoción del acceso abierto no comercial en América Latina, junto con otras iniciativas 
de AA en la región y en el mundo.

• Alianzas: con Redalyc: colección conjunta de 1.025 revistas de calidad SSH en acceso abierto. 

• Declaración de CLACSO sobre el acceso abierto gestionado como bien común por la comunidad.

• Foro Latinoamericano sobre Evaluación Científica (FOLEC): reorientando los mecanismos de 
evaluación de la investigación para fomentar la ciencia abierta. 

• Declaración para una nueva evaluación académica y científica para una ciencia con relevancia social 
para América Latina y el Caribe.



CLACSO participó en:

Recomendaciones UNESCO para Ciencia Abierta 
Participación como miembros del Unesco Open 
Science Partnership y miembros del Comité 
Asesor en Ciencia Abierta y Ciudadana del 
Ministerio de Ciencia en Argentina.

Relevamiento e informe CLACSO-Fundación Carolina sobre 
tendencias recientes en las políticas científicas de ciencia 
abierta y acceso abierto en Iberoamérica

UNESCO: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000379949_spa                                         CLACSO: http://biblioteca.clacso.edu.ar/clacso/se/20201120010908/Ciencia-Abierta.pdf



Panorama de ciencia abierta en la región

1. Sobresale el abordaje del conocimiento como bien 
público y del acceso abierto gestionado por la 
comunidad académica como un bien común, sin fines de 
lucro.

2. Tradición de revistas en acceso abierto modelo diamante 
(no cobrar APC por publicar en abierto).  Sistemas 
nacionales y regionales para acceso a revistas de calidad 
en acceso abierto (LATINDEX, Redalyc, SciELO)

3. Los repositorios institucionales son el instrumento 
privilegiado por las políticas nacionales de acceso 
abierto.

4. Red de repositorios de la región La Referencia, con 
participación de los sistemas nacionales de repositorios 
en 11  países de América Latina y el Caribe. 

5. Repositorios temáticos (ej.: CLACSO, SIDALC, BVS).

6. Iniciativas más recientes para datos abiertos de 
investigación, ciencia participativa, evaluación abierta.



Webinar Latindex nov. 2022 https://www.youtube.com/watch?v=UYKWGKC2BbA&ab_channel=LatindexUNAM









1. Alojar y publicar textos, datos, metadatos, códigos y otros resultados 
digitales de la investigación en infraestructuras abiertas y 
controladas por la comunidad, minimizando los riesgos a que esos 
contenidos sean comercializados.

2. Reformar la evaluación de la investigación para decisiones de 
financiamiento, de contratación, promoción y permanencia.

3. Favorecer los canales de publicación y comunicación inclusivos, 
que no excluyan autores por motivos económicos: revistas que no 
cobran por publicar en abierto, repositorios institucionales.

4. Favorecer modelos que benefien a toda la comunidad, modelos 
controlados por instituciones académicas y organizaciones sin 
fines de lucro. 

https://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai20/boai20-
spanish-translation/



➢ las universidades deberían abandonar los elementos que desincentivan el acceso abierto, como el 
Factor de Impacto de las Revistas (JIF) y los rankings de revistas que dependen del JIF. evaluar los 
trabajos y a las personas, no a las revistas y a las editoriales, y pasar de las métricas cuantitativas 
más a las cualitativas

➢apoyamos nuevas prácticas que incentiven el acceso abierto; un buen ejemplo es la práctica 
pionera de la Universidad de Lieja (Bélgica) de evaluar los artículos del profesorado para su 
promoción y permanencia laboral sólo cuando los artículos están depositados en el repositorio 
institucional.

➢Basar las evaluaciones en la calidad del trabajo del candidato, no en las revistas en las que publica

➢Si utilizan métricas, deberían utilizar métricas a nivel de artículo o de autor, no a nivel de revista.

➢Se recomienda a las instituciones de investigación que suscriban la Declaration on Research
Assessment(DORA) y tomen medidas para implementarla. Igualmente apoyamos el Leiden 
Manifesto for Research Metrics, los Hong Kong Principles, y el Paris Call on Research Assessment.

➢adecuar los instrumentos para promoción y permanencia en un puesto de trabajo a las 
prioridades de una investigación abierta.

https://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai20/boai20-
spanish-translation/

https://sfdora.org/read/read-the-declaration-espanol/
https://sfdora.org/2021/09/08/learnings-from-doras-community-calls-about-space-to-evolve-academic-assessment/
https://www2.ingenio.upv.es/es/manifiesto
https://www.wcrif.org/guidance/hong-kong-principles
https://osec2022.eu/paris-call/
https://www.nationalacademies.org/our-work/roundtable-on-aligning-incentives-for-open-science


Recomendaciones y experiencias de 
reforma en evaluación de la CA



¿Cómo reformar la evaluación de la investigación para promover la 
ciencia abierta?

❖Integrar a la CA como parte de la evaluación de la 
investigación de calidad de los instrumentos de financiación 
existentes.

❖Qué, quiénes, cómo y para qué evaluamos debe estar en 
sintonía con los valores y principios de CA.

❖Alinear las políticas de CA con la evaluación de proyectos, 
instituciones, carreras (acceso, permanencia y promoción) y 
repositorios institucionales digitales, y a la vez reconocer 
prácticas de CA en curso en sistemas de evaluación de SNCTI.



Adherentes a la Declaración

Tipo de adherentes

Individual 188

Organización 31

Total 219

Tipo de institution

Agencia Nacional/Organismo CTI 2,94%

Organización internacional 2,94%

Organización no gubernamental 20,59%

Repositorios 14,71%

Revistas académicas 17,65%

Universidades, centros de I+D+i, academias 41,18%

Total 100,00%



•
Ciencia con 

relevancia social 

Ciencia abierta y 
evaluación 
cualitativa 

Ponderación del 
trabajo en equipo

Participación 
comunidad 
científica 

Indicadores 
regionales, 

nacionales e 
internacionales 

Actoras y actores 
extra-académicos

Impacto redefinido Multilingüismo Revisión por pares

Evaluación 
evolutiva, 

participativa y 
transparente

Equidad mujeres y 
diversidades 

Inclusividad etapas 
tempranas 

Trayectorias 
integrales y diversas

Evaluación situada

https://bit.ly/3TZRhOq

DECLARACION DE PRINCIPIOS CLACSO-FOLEC
Aprobada en la XXVII Asamblea General de CLACSO, México, 6 

de junio de 2022



evaluar favorablemente las publicaciones de calidad en acceso 
abierto no comercial

“Existe un consenso creciente acerca de la necesidad de incorporar 
nuevas prácticas de evaluación que incentiven el acceso abierto en 
revistas diamante y en repositorios, pues no excluyen autores por 
razones económicas, y permiten concentrar la evaluación de pares más 
en la calidad de la investigación que en la revista donde se publica” ….

“Los indicadores de producción publicada a ser utilizados en los 
procesos de evaluación deben incluir: a) En el caso de revistas, aquellos 
indicadores producidos por los servicios regionales e internacionales de 
indización de revistas de calidad (Latindex Catálogo, Redalyc, SciELO, 
DOAJ, entre otros), así como índices nacionales de revistas de calidad, 
para contrarrestar los indicadores de WoS y Scopus”

Declaración del Foro Latinoamericano sobre Evaluación Científica FOLEC-CLACSO



Financiamiento de 
la investigación

Transición hacia evaluación y financiación más integral de 
la investigación (portfolio y otros instrumentos)

Diversificar indicadores de evaluación de la producción y 
circulación científica en sistemas de información 
curricular. 

Plan de datos abiertos de 
investigación con protección 
datos personales. Compartir 
información temprana y registros 
reutilizables. 

Instrumentos de 
promoción y capacitación 
en ciencia abierta y 
ciudadana. 

Modalidades de AA en 
resultados de 
investigación financiada 
con fondos públicos. 



Cambios en 
curso en 

cultura de 
investigación

Formación y articulación
educadores/ras,
estudiantes, bibliotecas,
especialistas en
información, usuarios,
público en general.

Política institucional CA.

Trabajo colaborativo y

recursos educativos

abiertos, más visibles y

fáciles de compartir y

reutilizar.

EVALUACIÓN 
INSTITUCIONAL



CARRERAS Y 
TRAYECTORIAS

Jerarquizar publicación en revistas indexadas en bases 
internacionales/regionales/nacionales en acceso abierto (sin APCs).

Valorar las publicaciones y contribuciones en diversas lenguas y formatos.

Incentivar y regular el autoarchivo en repositorios AA y bajo CC.

Premiar disponibilidad conjuntos de datos abiertos  y resultados investigación 
provisorios en plataformas abiertas y principios FAIR. 

Incentivar utilización de datos abiertos de otros investigadores/ras.

Premiar utilización software de código abierto y creación otras herramientas abiertas 
a usuarios.

Reconocer y valorar participación activa de sociedad y usuaries en el proceso de 
investigación.

Explorar e implementar participación partes interesadas en los procesos de revisión 
por pares. 

Promover ciencia de equipo, una ciencia inclusiva y equitativa, reconocimiento 
diversas contribuciones e interdisciplinariedad. 



• Interoperabilidad entre los sistemas y repositorios
institucionales, con enlaces permanentes (del tipo DOI,
ORCID, Handle, ARK)

• Interacción con infraestructuras regionales o globales con
software libres como Open AIRE y LRHarvester.

• Evaluación de pares (abierta) de la producción. Estado de
revisión de pares de los contenidos.

Repositorios de 
nueva generación, 
libros y pre-prints



MONITOREO
Iniciativas internacionales

Nacionales: etapa inicial y experimental-
Comités Asesores

Metodologías

Ámbitos 

Fuentes de datos

https://en.unesco.org/science-sustainable-future/open-
science/recommendation



Muchas gracias!

• https://www.clacso.org/folec/
• FOLEC@CLACSO.EDU.AR

https://www.clacso.org/folec/
https://www.clacso.org/folec/

