INTELLIGENCE INFO

ISSN 2821 - 8159, ISSN — L 2821 — 8159, Volumul 1, Numarul 2, Decembrie 2022

Biopolitica si geopolitica

Nicolae Sfetcu

Pentru a cita acest articol: Sfetcu, Nicolae (2022), Biopolitica si geopolitica, Intelligence Info,
1:2, 109-120, DOI: 10.58679/1151026, https://www.intelligenceinfo.org/biopolitica-si-

geopolitica/

Publicat online: 05.09.2022

ABONARE

© 2022 Nicolae Sfetcu. Responsabilitatea continutului, interpretarilor si opiniilor exprimate revine
exclusiv autorilor.


https://www.intelligenceinfo.org/biopolitica-si-geopolitica/
https://www.intelligenceinfo.org/biopolitica-si-geopolitica/
https://groups.google.com/g/intelligence-info

INTELLIGENCE INFO

Biopolitica si geopolitica

Nicolae Sfetcu

Rezumat

Bioputerea face referire la practica statelor nationale moderne prin o explozie de
numeroase si diverse tehnici pentru realizarea subjugarii corpurilor si controlul populatiilor.
Foucault a folosit termenul pentru a se referi In mod specific la practicile de sanatate publica,
printre alte mecanisme de reglementare. Biopolitica este un concept care ia in considerare
administrarea vietii $i a populatiilor unei regiuni guvernate. Biopolitica produce o societate
disciplinara generalizatd si controale de reglementare prin biopolitica populatiei. Incluziunea
biopoliticd produce efecte geopolitice, prin politicile de grija fatd de propria etnie, creand
motivatiile pentru incorporarea unor teritorii separatiste. Discursurile biopolitice si geopolitice se
intdresc si se sustin reciproc, si se pot conditiona reciproc. Studiul acestor coreldri ne poate ajuta

sa Intelegem mai bine motivul actiunilor.

Cuvinte cheie: biopolitica, geopolitica, bioputerea

Abstract

Biopower refers to the practice of modern nation-states through an explosion of numerous
and diverse techniques for achieving the subjugation of bodies and the control of populations.
Foucault used the term to refer specifically to public health practices, among other regulatory
mechanisms. Biopolitics is a concept that takes into account the management of the life and
populations of a governed region. Biopolitics produces a generalized disciplinary society and
regulatory controls through population biopolitics. Biopolitical inclusion produces geopolitical
effects, through the policies of caring for one's own ethnicity, creating the motivations for the
incorporation of separatist territories. Biopolitical and geopolitical discourses reinforce and
support each other, and can condition each other. Studying these correlations can help us better

understand the reason for actions.
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Bioputerea este un termen creat de Michel Foucault, cu referire la practica statelor
nationale moderne prin ,,0 explozie de numeroase si diverse tehnici pentru realizarea subjugarii
corpurilor si controlul populatiilor” (Foucault 1990, 140) Foucault a folosit termenul pentru a se
referi in mod specific la practicile de sanatate publica, printre alte mecanisme de reglementare.
Prin bioputere se controleaza oamenii in grupuri mari, printr-o anatomo-politica a corpului uman
s1 biopolitici ale populatiei prin institutii sociale de disciplina. Puterea se codificd atat in practicile
sociale, cat si In comportamentul uman, intrucat subiectul uman accepta treptat reglementari si
asteptari subtile ale ordinii sociale, (Policante 2010) ,,0 explozie de numeroase si diverse tehnici
pentru realizarea subjugarii corpurilor si controlul populatiilor”: (Foucault 1990, 140)

”Prin aceasta ma refer la o serie de fenomene care mi se par destul de importante, si anume
ansamblul de mecanisme prin care trasaturile biologice de bazd ale speciei umane au
devenit obiectul unei strategii politice, a unei strategii generale a puterii sau, cu alte cuvinte,
cum, incepand cu secolul al XVIII-lea, societatile occidentale moderne au luat in
considerare faptul biologic fundamental ca fiintele umane sunt o specie. Aceasta este ceea
ce am numit bioputere.” (Foucault et al. 2009, 1)

Un mod specific de aplicare a bioputerii este cel numit de Foucault ,,masificare”, (Foucault
et al. 2009, 55-86) care apeleaza la aparaturi si echipamente stiintifice. Aceastd anatomo-

biopolitica a vietii umane se coreleaza cu noile cunostinte ale stiintei si tehnologiei sub masca unei
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democratii liberale, unde viata n sine devine o strategie politicd deliberata si ci o problema
economica, politica si stiintifica, la care se cupleaza statul national. (Foucault et al. 2009)

Foucault sustine cd, desi scopul declarat al bioputerii este maximizarea vietii, ea are si 0
parte intunecata: cand miza este viata in sine, orice poate fi justificat de catre stat, putand astfel de
elimine fara probleme grupurile identificate ca amenintare la existenta vietii natiunii sau a
umanitatii. (Foucault 1990, 137)

Foucault atrage atentia asupra a ceea ce el numeste proiectul politic si social major, si
anume “milieu intérieur” (mediul din interior), ca suport al adevarurilor proferate de autoritati. In
versiunea modernd, guvernul este prezentatd astfel populatiei In mass-media ca modicum al
eficientei, al optimizarii fiscale, al responsabilitdtii politice si al rigurozitatii, formandu-se un
discurs public al solidaritatii guvernamentale si al consensului social. (Foucault et al. 2009, 283)

Biopolitica este un concept care ia in considerare administrarea vietii si a populatiilor unei
regiuni guvernate. Conform lui Foucault, biopolitica este ,,asigurarea, sustinerea si inmultirea
vietii, punerea vietii in ordine”. (Foucault 1990) In stiintele politice, termenul are doua sensuri
diferite: unul poststructuralist identic cu sensul atribuit de Michel Foucault (denotdnd puterea
sociala si politica asupra vietii), si un altul care se refera la studii de biologie si stiintele politice.
(Liesen si Walsh 2011)

Foucault vorbeste de un stil de guvernare care reglementeaza populatiile prin ,,bioputere”
in toate aspectele vietii umane. (Foucault et al. 2009, 1) (Pellam 2015, 43) considera biopolitica
drept un cadru conceptual si operativ pentru dezvoltarea societdtii, promovand bios ca tema
centrald in toate formele de viata. (Tolba 2001, 1027)

Biopolitica produce o societate disciplinard generalizata (Foucault et al. 2009, 377-78) si
controale de reglementare prin biopolitica populatiei". (Foucault et al. 2009, 378, 397) Foucault
afirma ca stiintele umaniste, in special stiintele medicale, au dus la aparitia anatomo-politicii
corpului uman, o biopolitica si bio-istorie a omului.

Biopolitica in varianta lui Foucault se referd la intersectia dintre putere (politica,
economica, judiciara etc.) si autonomia corporald a individului. (Schirato, Danaher, si Webb 2012,
90) In studiile colonialismului, biopolitica este mijlocul prin care o fortd colonizatoare foloseste
puterea politicd pentru a regla si controla populatia colonizata. (Said 1979, 113) Mercantilismul a
permis de multe ori inclusiv o abordare biopoliticd a foametei, existind multiple exemple istorice

1n acest sens.
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Conceptul de biopoliticd al lui Foucault este derivat din propriul concept de bioputere si
extinderea puterii de stat asupra corpurilor fizice si politice ale unei populatii. (Lemke, Casper, si
Moore 2011) Biopolitica actioneaza ca un aparat de control exercitat asupra unei populatii in
ansamblu. (Foucault 2003, 242)

Conform lui (Makarychev si Yatsyk 2017), geopolitica si bioputerea sunt doud strategii
aparent diferite, dar de cele mai multe ori sunt puternic corelate, in special in cazul unor puteri
regionale, cu zone conceptuala de intersectie: ,,nu existd o geopolitica sd nu implice o biopolitica
corelatd, si nici o biopolitica fara geopolitica ei corespunzatoare”. (Dillon si Lobo-Guerrero 2008,
276) Ambele sunt filozofii publice” (Jorgensen 2015, 6-7) care ,,produc obiecte si in special
subiecte”. (Banta 2013, 382) Discursurile biopolitice si geopolitice se intdresc si se sustin reciproc,
si se pot conditiona reciproc. (Singer si Weir 2006, 450) Studiul acestor corelari ne poate ,,ajuta sa
intelegem mai bine motivul pentru actiune”, (Jergensen 2015, 10) si deci pot fi vazute ca strategii
de politicd cu implicatii practice. (Makarychev si Yatsyk 2017)

Giorgio Agamben este un foarte cunoscut filozof italian, care investigheaza conceptele de
stare de exceptie, forma de viatd (imprumutatd de la Ludwig Wittgenstein) si homo sacer.
Conceptul de biopolitica (pornit din opera lui Michel Foucault) se regaseste in multe dintre
scrierile sale.

Agamben afirma ca ceea ce se manifesta in aceastd pandemie este tendinta crescanda de a
folosi starea de exceptie ca o paradigma normald de guvernare, prin o militarizare a acelor zone in
care existd persoane dovedite a fi infectate. O astfel de formuld va permite guvernului sa extinda
rapid starea de exceptie la toate regiunile. El enumera o serie de limitari grave ale libertdtii impuse
prin restrictiile din pandemie. Aceste restrictii ar fi disproportionate fatd de amenintarea reala.
Odata epuizat terorismul ca o justificare a unor masuri exceptionale, “epidemiile ar putea oferi
pretextul ideal pentru largirea acestor masuri, dincolo de orice limitare.” (Agamben 2020d) Astfel,
“Intr-un cerc pervers vicios, limitarea libertatii impuse de guverne este acceptatd in numele unei
dorinte de siguranta, care a fost creatd de aceleasi guverne care acum intervin pentru a o satisface.”
(Agamben 2020a)

Agamben remarcd faptul cd “mass-media si autoritatile fac tot posibilul pentru a crea un
climat de panicd, provocand astfel o adevarata stare exceptionald , cu limitdri severe la miscare si

suspendarea vietii zilnice si a activitdtilor de muncé pentru regiuni intregi” :
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“Fata de masurile de urgenta frenetice, irationale si complet nefondate, adoptate impotriva unei
presupuse epidemii... de ce mass-media si autoritatile fac tot posibilul pentru a raspandi o
stare de panicd, provocand astfel o stare autentica de exceptie, cu limitari grave la miscare
si suspendarea vietii zilnice in regiuni intregi?” (Agamben 2020c)

Ulterior, Agamben revine cu unele clarificari, (Kotsko 2020a) introducind in discutie
conceptul de viata goala”: “Primul lucru pe care l-a ardtat clar valul de panica, care a paralizat

tara, este cd societatea noastra nu mai crede 1n altceva decat in viata goala.” Oamenii

’sunt pregatiti sa sacrifice practic orice - conditii normale de viata, relatii sociale, munca, chiar
prietenii si credinte religioase sau politice - pentru a evita pericolul de Tmbolnavire. Viata
goala si teama de a o pierde nu sunt ceva care sa aduca oamenii si femeile laolalta, ci ceva
care 1i orbesc si i separd. ... Mortii - mortii nostri - nu au dreptul la inmormantare, si nu
este clar ce se intampla cu cadavrele celor dragi... Ce vor deveni relatiile umane intr-o tara
care va fi obisnuita sa traiasca in acest fel pentru cine stie cat timp? Si ce este o societate
fara alta valoare decat supravietuirea?”

”Oamenii s-au obisnuit atat de mult sa trdiasca in conditii de criza permanenta si de urgenta incat
nu par sd observe ca viata lor a fost redusa la o stare pur biologica, una care a pierdut nu
doar orice dimensiune sociala si politica, ci chiar orice compasiune si emotie. O societate
care traieste Intr-o stare permanentd de urgenta nu poate fi una gratuita. Traim efectiv intr-
o0 societate care a sacrificat libertatea asa-numitelor ,,motive de securitate” si, in consecinta,
s-a condamnat sa trdiasca intr-o stare permanenta de fricd si nesigurantd.” (Kotsko 2020a)
Confom lui Agamben, am ajuns sa vorbim despre virus in termeni de razboi. Un razboi

impotriva unui dusman invizibil. "Inamicul nu este undeva afard, el este in no1.”

Adeptii biopoliticii lui Michel Foucault sustin cd aceasta este un nou concept instrumental
in ,reconceptualizarea limitelor puterii suverane: nu ca granite teritoriale fixe la marginea
exterioard a statului teritorial, ci infuzat prin corpuri si difuzat in societdti si in viata de zi cu zi”.
(Vaughan-Williams 2009, 9)

In Rusia, geopolitica implica ,,politica echilibrului de putere si a sferelor de influenta”,
(Morozova 2009, 672) o ,.filozofie publica” la care a aderat si Ungaria. (Agh 2010)

Biopolitica poate redefini discursiv teritorialitatea, pe baza unor motivatii de sanatate si
bunastare a populatiei (pasapoarte, migratie, etc.). (Artman 2013, 694) Astfel politicile fata de
regiunile separatiste din Ucraina (Crimeea, Donbas) sunt din ce In ce mai impregnate de
rationamente biopolitice.

Conform lui (Rosenow 2009, 512), ,.exista o legatura creata intre suveranitate si biopolitica
care se stabileste prin presupusa necesitate a actiunii suverane pe baze biopolitice”, motivand astfel

actiunile geopolitice expansioniste. In conceptia lui Rajaram:
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»politica teritoriald este biopolitica... Teritorialitatea suverana pura este contaminatd de la bun
inceput de amprenta celuilalt pe care l-ar exclude... Fateta fundamentald a
suveranitatii teritoriale este o conceptie sufocanta despre fiinta umana si relatiile sale cu
ceilalti.” (Rajaram 2004, 205)

In O intrebare, Giorgio Agamben revine (Kotsko 2020b) cu o abordare a , distantarii
sociale” ca noul principiu de organizare al societatii, decretdnd cd o norma care afirma ca trebuie
sd renuntam la bine pentru a salva binele este la fel de falsa si contradictorie ca si cea care, pentru
a proteja libertatea, ne ordona sa renuntam la libertate.”

In Noi reflectii, Agamben, (Dean 2020) declard ci, odati cu aceasta izolare fortatd, triim
un nou totalitarism. Este Intotdeauna periculos sd incredintezi medicilor si oamenilor de stiinta
decizii care sunt in cele din urma etice si politice.

In Medicina ca religie, Giorgio Agamben: afirmi (Agamben 2020b) ci in Occidentul
modern coexistd trei mari sisteme de credintd: crestinismul, capitalismul si stiinta, care se
intersecteazd uneori. Noutatea constd in faptul cd intre stiintd si celelalte doud credinte s-a
declansat, fara s observam, un conflict subteran si implacabil, cu rezultate de succes pentru stiinta.
In cadrul stiintei, medicina ocupa un loc special, fiind caracterizati de

e nu are nevoie de o dogmatica speciald, ci se limiteaza la imprumutarea conceptelor sale
fundamentale din biologie - existd un zeu sau principiu malign, si anume boala, ai carui
agenti specifici sunt bacterii si virusi, si un zeu sau principiu binefacator care nu este
sandtatea, ci recuperarea, ai carei agenti cultici sunt medicamentele si terapiile

e fenomenul a devenit permanent si omniprezent - nu mai este vorba de a lua medicamente,
vizite la medic sau unei interventii chirurgicale: intreaga viata trebuie sa ne inchinam
clipa de clipa acestui cult, intrucat inamicul, virusul, este intotdeauna prezent si trebuie
combatut neincetat

e practica cultului nu mai este gratuitd si voluntara - devine obligatorie din punct de vedere
normativ

o religia medicala a preluat fara rezerve din crestinism urgenta eshatologica - religia
medicald Imbina criza perpetud a capitalismului cu ideea crestind a unui timp de sfarsit

e ca si capitalismul si spre deosebire de crestinism, religia medicala nu ofera perspectiva
mantuirii i rdscumpdrarii - recuperarea este doar provizorie, intrucat Dumnezeul cel rdu,
virusul, nu poate fi eliminat odatd pentru totdeauna

”Filosofii trebuie sd intre din nou in conflict cu religia, care nu mai este crestinismul, ci stiinta, sau
acea parte a acesteia care si-a asumat forma unei religii.” (Agamben 2020b)

Patrick Zylberman a descris in 2013 procesul prin care securitatea sanatdtii devine o parte
esentiala a strategiilor politice de stat si internationale, (Flahault et al. 2016) prin crearea unui fel
de ,teroare a sdnatatii” ca instrument pentru guvernare. Zylberman aratd cad aparatul folosit de

OMS a fost articulat in trei puncte: 1) construirea, pe baza unui posibil risc, a unui scenariu fictiv
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care sd permitd guvernarea unei situatii extreme ; 2) adoptarea logicii celui mai rau scenariu ca

regim de rationalitate politicd; 3) organizarea tuturor cetdtenilor Intr-un mod care intdreste

institutiile guvernamentale, prin care obligatiile impuse sunt prezentate ca dovezi ale altruismului
si cetateanul nu mai are dreptul la sanatate ci este obligat din punct de vedere juridic sa fie sandtos

(biosecuritate).

Agamben considerd, in Biosecuritate si politica, (Agamben 2020a) cd situatia de urgenta
poate permite proiectarea unei paradigme de guvernanta a carei eficacitate va depasi orice forma
normald de guvernare. Astfel, biosecuritatea s-a ardtat deja capabild sd determine incetarea
absoluta a tuturor activitatilor politice si a tuturor relatiilor sociale ca forma maxima de participare
civica.

”In discutie este o intreagd conceptie a destinelor societatii umane dintr-o perspectiva care, in
multe privinte, pare sa fi adoptat ideea apocaliptica a sfarsitului lumii din religiile care sunt
acum la apusul lor. Dupa inlocuirea politicii cu economia, acum, pentru a asigura
guvernarea, chiar gi aceasta trebuie integratd cu noua paradigma a biosecuritatii, in fata
careia va trebui sa sacrificim toate celelalte exigente. Este legitim sa ne intrebam daca o
astfel de societate poate fi inca definitd ca umana sau daca pierderea relatiilor sensibile, a

fetei, a prieteniei, a iubirii poate fi cu adevarat compensata printr-o securitate de sanatate
abstracta si presupus complet fictiva.” (Agamben 2020a)

Jean-Luc Nancy, in Exceptie virald, (Nancy 2020) afirmd cad Agamben nu reuseste sa
observe ca exceptia devine intr-adevar regula intr-o lume in care interconexiunile tehnice ating o
intensitate necunoscutd pana acum.

Multi critici ai lui Agamben considera afirmatiile acestuia ca fiind paranoice si exagerate.
(Peters 2020) Astfel, J. L. Nancy raspunde subliniind:

“Trebuie sa fim atenti sd nu atingem tinta gresita: o civilizatie intreaga este in discutie, nu exista
niciun dubiu in acest sens. Exista un fel de exceptie virala - biologica, informatica, culturala
- care este pandemica. Guvernele nu sunt altceva decat executorii sumbri, iar punerea lor

> %

in discutie pare mai degrabda o manevra diversionistd decat o reflectie politica.” (Nancy
2020)

Referitor la afirmatiile lui Agamben, Slavoj ZiZek se intreaba (Zizek 2020) de ce ar fi
puterea de stat interesatd sa promoveze o astfel de panica, generatoare de neincredere in puterea
de stat si care perturba economia ? Masurile in cazul unei epidemii nu ar trebui reduse automat la
paradigma obisnuita de supraveghere si control propagatd de ganditori precum Foucault. Problema
este ca aceste masuri e posibil sa nu fie eficiente, iar ineficienta sd fie ascunsa de autoritatile vor

manipula si ascunde datele adevarate.
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Modelul de biopolitica al Rusiei, dar si a unor autoritati din Ungaria, foloseste o combinatie
de argumente biopolitice si geopolitice pentru a sustine necesitatea protejarii populatiilor de
aceeasi etnie din teritorii aflate in componenta altor state. (Gazeta.ru 2015) Aceste conotatii
expansioniste accentueaza ideea de de unitate post-sovieticd in cazul Rusiei, ca baza pentru
planurile Rusieie de reintegrare. (Makarychev si Yatsyk 2017) Metafora biopolitica cheie folosita
de astfel de state expansioniste este una a “familiei”, impletita cu viziunea religioasa a lumii ruse
in cazul Rusiei. Astfel, argumentele biopolitice pot fi privite ca pietre de temelie pentru crearea
identitatii natiunii respective, prin definirea granitelor pe baze etnice, dincolo de granitele legale
ale statului respectiv, pe baza unor strategii incluzive din punct de vedere biopolitic. (Kelly 2010,
10)

Roberto Esposito, in Vindecat pana la sfarsitul amar, (Esposito 2020) aduce in discutie
opozitia puternica a lui Nancy fatd de paradigma biopoliticii, dar nu se poate nega desfasurarea
constanta a biopoliticii. Starea de urgenta Impinge politica catre ’proceduri de exceptie care pot,
pe termen lung, sd submineze echilibrul puterii in favoarea puterii executive”. Dar considera ca
riscurile pentru democratie sunt o exagerare. Politica si medicina sunt interconectate de cel putin
trei secole, ceea ce a dus la un proces de medicalizare a politicii si o politizare a medicinei.

John Cassidy (Cassidy 2020) afirma cd “Este prea devreme pentru a respinge teoria lui
Agamben pentru ca se poate dovedi corectd mai ales pe masura ce momentul alegerilor din SUA
se apropie indeaproape: este posibil ca Trump sa foloseasca ,,starea de urgenta” pentru a lua puteri
guvernamentale exceptionale pentru a declara o amanare pentru un an sau doi.”

Shaj Mohan, in What Carries Us On, (Mohan 2020) vorbeste despre principiile hipofizicii
ale lui Gandhi, conform cérora natura este binele, urmand taxonomia lui Kant a gandirii morale.
(Mohan, Dwivedi, si Nancy 2018) In urma unui rationament bazat pe analogii, ajunge la concluzia
ca teoria ,,biopoliticii” este ea Insasi o specie de hipofizica. Cealaltd parte a hipofizicii, care este
determinismul tehnologic. Spre deosebire de acesta, bio-politica si alte teorii ne fac imobili si
resemnati ca niste animale care sunt prinse in faruri.

Panagiotis Sotiris (Sotiris 2020) considera ca notiuni precum biopolitica, ,,viata goala, sau
»starea de exceptie”, dezvoltate de Giorgio Agamben si dezbdtute de foarte multi filosofi, sunt un
exemplu clar de esec in a rdspunde provocarilor pandemiei. Acesta propune o regandire a
biopoliticii, asa cum a fost formulata de Michel Foucault, (Foucault 1990, 139—40) propunand o

“biopoliticd democratica, bazata si pe democratizarea cunoasterii prin accesul crescut la
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cunostinte, care sd faca posibile ”procese colective de decizie bazate pe cunoastere si intelegere si
nu doar pe autoritatea expertilor.”

Daniele Lorenzini, in Biopolitica in timpul coronavirusului, (Lorenzini 2020) propune o
intelegere complet diferitd a biopoliticii fata de notiunea lui Michel Foucault. Inventand notiunea
de biopolitica, Foucault a dorit in primul rand sd ne constientizeze trecerea istoricd a unui prag, a
ceea ce el numeste ,,seuil de modernite biologique” al unei societati (,,pragul modernitatii
biologice”). (Foucault 1990, 143) Astfel, ’societatea noastra a depasit un astfel de prag atunci cand
procesele biologice care caracterizeaza viata fiintelor umane ca specie au devenit o problema
cruciala pentru luarea deciziilor politice”. Raméanand in acelasi timp fidel ideii lui Foucault ca
puterea nu este buna sau rea in sine, ci ca este intotdeauna periculoasa.

Conform lui Lorenzini, biopolitica este intotdeauna o politicdi de vulnerabilitate
diferentiald, care “’se bazeaza structural pe stabilirea ierarhiilor in valoarea vietilor, producand si
multiplicand vulnerabilitatea ca mijloc de guvernarea oamenilor.” (Lorenzini 2020) In acest sens,
Lorenzini afirma ca ,eroii medicali” si ,lucratorii din spitale” care ,luptd impotriva
coronavirusului” merita, cu siguranta, aprecierile noastre, dar sunt ei cu adevarat singurii care ,,au
grija” de noi? In fond, nu toti lucritorii meritd - si nu exclusiv in aceste circumstante
»exceptionale” - sa fie considerati ,,eroi”? Virusul dezvaluie, in mod flagrant, cd societatea
noastra se bazeaza structural pe productia neincetatd a vulnerabilitatii diferentiale si a inegalitatilor
sociale.”

Incluziunea biopolitica produce efecte geopolitice, prin politicile de grija fatd de propria
etnie, crednd motivatiile pentru incorporarea unor teritorii separatiste, dupa cum o demonstreaza
Crimeea anexatd, incorporarea progresiva a Abhaziei si Osetiei de Sud n Rusia si actiunile actuale
ale Moscovei in Ucraina.

Strategia biopolitica contine si elemente puternice de excludere in functie de loialitatea fata
de regimul conducator, sau prin actiuni de separare etnicd, si concepte de puritate rasiala.

Aleksandr Dugin a abordat geopolitica Rusiei intr-o forma explicit normativa si ideologica,
a eurasianismului, menita sa deconstruiascd hegemonia occidentala. (Makarychev si Yatsyk 2017)
Serghei Glaziev are o viziune diferita a eurasianismului geopolitic, pe baza rationamentului
pragmatic, care sustine ca UE priveaza tarile vecine de suveranitatea lor, in timp ce Uniunea

Eurasiaticd le protejeaza suveranitatea. (Glaziev 2013)
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Discursul Rusiei si a altor state cu tendinte expansioniste, ca protectoare a populatiilor de
aceeasi etnie din alte tari, constituie nucleul strategiilor biopolitice si geopolitice practicate de
acestea. (Makarychev si Yatsyk 2017) Legatura biopolitica-rasa-razboi serveste ca o platforma
expansiune, securitatea fiind definitd in termeni biopolitici. (Debrix si Barder 2013, 59-60)

Conform lui (Makarychev si Yatsyk 2017), fuziunea strategiilor biopolitice si geopolitice
a devenit posibild pe baza conceptului general de suveranitate care se extinde dincolo de definitiile
legale si necesitd fundamentare atat geopolitica, cat si biopoliticd. Combinatia de instrumente
geopolitice si biopolitice redefineste granitele fostelor imperii, granitele biopolitice castigand mai

multd importanta.
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