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Resumen vy palabras clave

* Resumen Presentacion de las revisiones de la literatura sistematicas.
Explicacion de las revisiones denominadas scoping reviews o
revisiones sistematicas de alcance. Presentacion de los frameworks
SALSA y PRISMA. Fases explicadas paso a paso de una scoping review
aplicando los componentes de SALSA vy los puntos de chequeo
PRISMA ScR, PRISMA Searching y PRISMA Flow-diagrama. llustracion

con un Caso.

* Palabras clave revisiones de la literatura, scoping reviews, sintesis
narrativas, framework SALSA, PRISMA ScR, PRISMA Searching,

PRISMA Flow-diagram



Revisiones tradicionales o narrativas

* Sin metodologia explicita.

* Suelen estar elaboradas por “decantacion”.
* Sin trazabilidad.

* Sin posibilidades de replicacion.

* Son obras de pensamiento o ensayo. Como tales, pueden ser
excelentes. Pero no son investigaciones y carecen de garantias
cientificas.



¢Qué hace que una investigacion sea una
investigacion?

* El criterio de demarcacion entre (1) un estudio -un ensayo o una obra
de pensamiento- y (2) una investigacion es la existencia de un objeto
de estudio sobre el que se aplica un proceso de extraccion y analisis
de datos.

* Las revisiones sistematizadas utilizan métodos trazables y replicables
de extraccion y analisis de datos. Su objeto de estudio es un corpus
de investigaciones y su objetivo es realizar una sintesis de la
evidencia de ese corpus de investigacion.



Marcos de trabajo

* Los dos frameworks mas importantes en las revisiones sistematizadas
y en las scoping review son:
* Framework SALSA
* PRISMA



Framework SALSA

* Search

* Appraisal
e Synthesis
* Analysis

* En las revisiones tradicionales ninguna de las cuatro facetas ha sido
llevada a cabo de una forma sistematica

* En las revisiones sistematizas, las cuatro facetas tienen elementos
significativos de sistematizacidn, lo que implica trazabilidad y
replicacion.



PRISMA: Preferred Reporting Items for
Systematic Reviews and Meta-Analyses

* “Transparent reporting of systematic reviews and meta-
analyses”

 Sistema de chequeo de elementos de calidad en una revision
sistematica. Cada PRISMA es una lista de items que debe ser
chequeada. Puede formar parte del dataset de una scoping
review

« PRISMA:
* Protocolos
« Busqueda
e Scoping reviews
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Relacion SALSA y PRISMA

* SALSA:

* Proporciona las cuatro fases principales de trabajo.
* Tiene una funcion orientadora global. Es de grano grueso.
» Senala cuales son los cuatro focos principales de trazabilidad y replicacion.

* PRISMA:

* Proporciona una lista de chequeo y verificacion de calidad de la revision de
grano fino.

* Se puede utilizar en la fase previa del disefo del protocolo
e Se puede utilizar al finalizar como parte del data set.

* Proporciona una guia de qué elementos considerar y donde se indican en el
informe de |a scoping review.



Revisiones sistematizadas

* Basadas en los principios de la disciplina conocida como Evidence
Research Synthesis

* Cada componente del framework SALSA ha sido tratado de forma
sistematizada.

 Ademas, incrementan la transparencia y la trazabilidad aplicando las
listas de chequeo y el diagrama de flujo de PRISMA

* En consecuencia, son investigaciones cientificas:
* sistematicas
* trazables
* Replicables



Tipos de revisiones sistematizadas

e Sistematicas

* Tienen su origen en la medicina basada en la evidencia. Son las que dieron lugar a los
frameworks SALSA y PRISMA

* Analizan la eficacia de las intervenciones de salud. Con el tiempo se han trasladado a
otros ambitos como la educacion, los programas sociales, etc.
* Scoping reviews
* Aplican el framework SALSA para garantizar la sistematicidad de las fases principales.
e Utilizan los puntos de chequeo PRISMA por transparencia.

* Analizan un ambito del conocimiento: caracteristicas generales, problemas
principales, metodologias, huecos de investigacion, oportunidades de investigacion,
teorias, modelos, controversias, corrientes principales, patrones, etc.



Preguntas de investigacion - Revisiones
sistematicas

* Revisiones sistematicas. Las preguntas se refieren a la eficacia de una
intervencion

* Ejemplo: ées suficiente hacer 20 minutos diarios de ejercicio para prevenir
problemas de salud?



Preguntas de investigacion - Scoping reviews

* Las preguntas se refieren a las caracteristicas un ambito del
conocimiento.

* Pueden ser (1) genéricas o (2) especificas. Pueden referirse a (3) un
solo ambito o a la (4) interseccidon de dos (o mas) ambitos, etc.

* Ejemplo PI1: icuales son los aspectos mas caracteristicos de la investigacion
sobre periodismo digital?

* Ejemplo PI12: écomo ha evolucionado el concepto de engagement en el
periodismo?

* Ejemplo PI3: écuales son las metodologias mas utilizadas en |la produccion
cientifica sobre periodismo digital?

* Ejemplo Pl4: écuales son los aspectos mas caracteristicas en la investigacion
sobre el impacto de la inteligencia artificial en el periodismo?



Resultados de una Scoping review 1 - Tablasy
diagramas

 Tablas o matrices de datos:
e Caracteristicas referenciales
 Caracteristicas de las investigaciones

» Diagramas o mapas conceptuales

* De conceptos
* Procesos, etc.



Resultados de una Scoping review 2 - Sintesis
narrativa(s)

* Sintesis narrativa(s). Suelen tener dos apartados principales

* De caracterizacion

Tendencias

Temas emergentes

Teorias y conceptos principales
Metodologias mas utilizadas
Evolucion de constructos teodricos

e De orientacion de nuevas investigaciones

* Oportunidades de investigacion
* Hipotesis y relaciones causales



El framework SALSA revisitado - Dos fases
principales

e FASE 1 (SAL): para construir la base de la evidencia. Se compone de:

* Busqueda > con bases de datos (u otras fuentes) y ecuaciones de busqueda (u
otros métodos de exploracion)
* Evaluacion > criterios de inclusion y exclusion

* FASE 2 (SA): para producir los resultados. Se compone de:

* Analisis > esquemas de extraccion de datos
 Sintesis > tablas, diagramas, sintesis narrativas



Primer resultado

* Un primer informe completo con los siguientes apartados:
* Introduccion: explicacion de los objetivos y de la pregunta de investigacion

* Protocolo: presentacion de las fuentes, de las ecuaciones de busqueda, de los
criterios de inclusion y exclusion y de los esquemas de extraccion de datos

* Resultados: tablas, diagramas, sintesis narrativas

* Este es el resultado primario. Puede utilizarse para:
e Capitulos de tesis
* Informes individuales
* Articulos para revistas cientificas

* En cada caso, requerira las adaptaciones correspondientes. La idea general:
* Primero, investigar; después, publicar.

* En el limite, para scoping reviews especialmente amplias o complejas, una
scoping review puede ser una tesis doctoral en si misma



Scoping reviews e IMRyD

* Gracias a las scoping reviews, una revision de la literatura se ajusta a la estructura IMRyD y puede
utilizarse para producir articulos para revistas cientificas

* Materiales y métodos: scoping review con indicacion de la ecuacion de busqueda en bases de datos, analisis
mediante esquema de extraccion de datos, etc.

* Resultados: tablas, diagramas y sintesis narrativas

* Los otros dos elementos de IMRyD se derivan de los anteriores
* Introduccion: explicacion del problema, pregunta de investigacion, objetivos, etc.,

* Discusion: puesta en valor y significado de los resultados, comparacion con trabajos similares (si es el caso),
limitaciones, nuevas investigaciones, etc.

e Eventualmente:

* Marco tedrico: presentacion de los problemas mas importantes del ambito de estudio. Puede '
obtenerse como un subproducto de la scoping review o por sintesis no sistematica de trabajos previos
destacados conocidos por los autores.

* Conclusiones: resumen de los resultados y propuestas de actuaciones, recomendaciones, nuevas
investigaciones, etc.



PRISMA ScR: Scoping reviews

e Item 1: Title

* |tem 2: Structured summary

* Item 3: Rationale

* |tem 4: Objectives

* Item 5: Protocol and registration
* |tem 6: Eligibility criteria

* Item 7: Information sources

e Item 8: Search

* Item 9: Selection of sources of evidence
* Item 10: Data charting

* |tem 11: Data items

Iltem 12: Critical appraisal of individual sources of
evidence

Iltem 13: Synthesis of results
Item 14: Selection of sources of evidence
Item 15: Characteristics of sources of evidence

Iltem 16: Critical appraisal within sources of
evidence

ltem 17: Results of individual sources of evidence
ltem 18: Synthesis of results

Iltem 19: Summary of evidence

ltem 20: Limitations

ltem 21: Conclusions

ltem 22: Funding



PRISMA ScR interpretado

* Las siguientes capturas interpretan los 22 puntos de la checklist de
PRISMA.

* Fuente: https://www.lluiscodina.com/scoping-reviews-comunicacion/
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Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

TITULO Y RESUMEN

01

Title

Identify the report as a scoping review.

Este punto verifica si la expresion «scoping review» forma parte del titulo, en la
forma, p.e: «Titulo del trabajo: una scoping reviews. Es aconsejable que el titulo
incluya palabras clave relacionadas con los temas principales de la revision.

02

Structured
sUmmary

Provide a structured summary that includes (as applicable): background, objectives,
eligibility criteria, sources of evidence, charting methods, results, and conclusions that
relate to the review questions and objectives.

Para cumplir este punto de chequeo es necesario utilizar un resumen estructu-
rado, también llamado resumen explicativo (y no meramente informativo) que
incluya contexto, objetivos, criterios, métodos de analisis, resultados y conclu-
siones relacionadas con las preguntas y los objetivos.

INTRODUCCION

03

Rationale

Describe the rationale for the review in the context of what is already known. Explain
why the review questions/objectives lend themselves to a scoping review approach.

Este item, como varios de los contemplados aqui, es parte en realidad de cual-
quier reporte de investigacion. En este caso, requiere justificar la racionalidad
o la oportunidad de la scoping review, presentar elementos de contexto que
ayuden a situar su necesidad, se pueden presentar aclaraciones terminologi-
cas, asi como porqué las preguntas de investigacion y los objetivos justifican el
uso de una scoping review.

04

Objetives

Provide an explicit statement of the questions and objectives being addressed with ref-
erence to their key elements (e.g., population or participants, concepts, and context) or
other relevant key elements used to conceptualize the review questions andfor objec-
tives.

Presentacion explicita de los objetivos y de las preguntas de investigacion. Al-
gunos elementos que se mencionan en este punto estan vinculados con am-
bitos como la salud, y por eso mencionan poblaciones (o participantes). En el
caso de estudios del campo de la comunicacion, puede no haber poblaciones
concretas identificadas, ni tampoco participantes. En cambio, por supuesto,
puede tener elementos que aqui no se contemplan. En cualquier caso, estamos
de nuevo ante componentes obligatorios de cualquier investigaciéon como son
las preguntas de investigacion y de los objetivos.

L.luis Codina (UPF)
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ftem

Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

METODOS

05

Protocol and
registration

Indicate whether a review protocol exists; state if and where it can be accessed (e.g., a
Web address); and if available, provide registration information, including the regis-
tration number.

Siempre debe existir un protocolo previo, va sea expresamente desarrollado
para la scoping review o bien reutilizado de estudios previos, si es aplicable.
En la explicacion puede indicarse el uso de PRISMA ScR como parte de su de-
sarrollo. El protocolo puede formar parte del anexo o puede ser parte del data
set de la investigacion y ponerse a disposicion de los interesados. El nimero
de registro, de nuevo, se refiere a una practica caracteristica de ambitos como
el de la salud. Puede tener, o no, sentido en otros ambitos fuera de la salud.

06

Eligibility
criteria

Specify characteristics of the sources of evidence used as eligibility criteria (e.g., years
considered, language, and publication status), and provide a rationale.

Este item se refiere a la lista de criterios de inclusion y exclusion mediante los
cuales se ha seleccionado la base de la evidencia de una forma transparente v
replicable. Ademas, de las palabras clave para indicar el tema de estudio, estos
criterios tipicamente se pueden referir a un rango de afios (articulos publica-
dos en los tltimos 5 afos, p.e.), idioma de los documentos, tipo de documen-
tos (articulos y comunicaciones, p.e.), etc.

07

Information
s0UrCes

Describe all information sources in the search (e.g., databases with dates of coverage
and contact with authors to identify additional sources), as well as the date the most
recent search was executed.

Este item consiste en indicar qué fuentes hemos utilizado (en general, bases de
datos), pero también pueden ser publicaciones concretas, y en qué fechas se hi-
cieron las biisquedas. Este punto prevé también la posibilidad de contactar con
expertos para identificar fuentes, o con profesionales de una biblioteca univer-
sitaria, etc. También se puede indicar si la bisqueda en bases de datos se com-
plementd mediante algtn otro procedimiento, como la revision de titulos con-
cretos de revistas, literatura gris, etc. Aqui hay que sefialar que, aunque las
fuentes suelen ser articulos, también pueden ser libros o capitulos de libro, in-
formes, etc. La cuestion es que en cada caso hay que justificar la clase de fuen-
tes utilizadas.

L.luis Codina (UPF)
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08

Search

Present the full electronic search strategy for at least 1 database, including any limits
used, such that it could be repeated.

Este punto de chequeo se refiere a que debemos presentar tanto las palabras
clave utilizadas, como las ecuaciones de btisqueda (como se combinaron entre
ellas las palabras clave). Si usamos mas de una base de datos, en ocasiones es
posible utilizar las mismas ecuaciones. Se puede indicar de forma narrativa, o
en una ficha en el cuerpo del reporte o en un anexo.

09

Selection
of sources of
evidence

State the process for selecting sources of evidence (i.e., screening and eligibility) in-
cluded in the scoping review.

Este item requiere una explicacion sobre como se examinaron (p.e., leyendo
titulo y resumen) y aceptaron o descartaron los documentos obtenidos des-
pués de ejecutar la biisqueda, v si en el proceso intervino mas de un investi-
gador, lo que requiere indicar entonces como se resolvieron los posibles desa-
cuerdos.

11/11/2023
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ftem

Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

10

Data charting
process

Describe the methods of charting data from the included sources of evidence (e.g., cali-
brated forms or forms that have been tested by the team before their use, and whether
data charting was done independently or in duplicate) and any processes for obtaining
and confirming data from investigators.

Este punto de chequeo implica el uso de esquemas bien definidos de extrac-
cion de datos. También aclarar si se llevd a cabo usando algtin software o de
forma intelectual. En este ultimo caso, si se llevd a cabo por mas de un autor
0, si lo hizo solo uno de ellos, si se establecio algiin procedimiento de verifica-
cion, asi como la manera de establecer consensos, etc.

11

Data items

List and define all variables for which data were sought and any assumptions and sim-
plifications made.

Es necesario presentar la lista de variables, con definiciones claras, que su
utilizaron para analizar la base de la evidencia, esto es, los documentos. Se
puede presentar en forma de anexo. También se pueden dar indicaciones
sobre variables que requieren interpretacion. Pueden utilizarse varios es-
quemas, desde los mas evidentes y generales, como, p.e., fecha de cada do-
cumento, autor, fuente, etc., hasta esquemas con variables propias de cada
proyecto, como metodologia utilizada, principales resultados, etc. (ver anexo
con ejemplos).

12

Critical
appraisal

of individual
sOUrces

of evidence

If done, provide a rationale for conducting a critical appraisal of included sources of
evidence; describe the methods used and how this information was used in any data

synthesis (if appropriate).

En algunos provectos es necesario evaluar la calidad de cada fuente de eviden-
cia, esto es, de cada una de las investigaciones reportadas en los documentos
(en los articulo, p.e.). Los criterios de calidad pueden incluir aspectos del pro-
pio articulo, como, p.e., si aplican el modelo IMRyD, o si los resultados eran
significativos teniendo en cuenta los objetivos, la posible existencia de sesgos o
de conflictos de intereses, etc. En una scoping review, la evaluacion de la calidad
de las investigaciones no es un componente obligatorio, dado que el objetivo
puede consistir en establecer el mapa de la investigacion, de facto, en un ambito
de la ciencia. Por otro lado, al usar determinadas fuentes, como revistas de ca-
lidad, con procesos de peer review, la calidad de las investigaciones puede con-
siderarse validada fuente.

L.luis Codina (UPF)
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13

Synthesis of re-
sults

Describe the methods of handling and summarizing the data that were charted.

Este item requiere describir la forma en la que se presentaran los resultados o
los criterios de agrupacion, por ejes tematicos, cronologicos, etc., asi como el
uso de tablas, diagramas, sintesis narrativa, etc.

RESULTADOS

14

Selection of
sources of
evidence

Give numbers of sources of evidence screened, assessed for eligibility, and included in
the review, with reasons for exclusions at each stage, ideally using a flow diagram.

Este item, por su parte tiene su mejor resolucion con el uso del template de
PRISMA que permite indicar un resumen grafico del proceso final de seleccion
de documentos. En este template se indica el niumero total de documentos en-
contrados como resultado de la bisqueda, el nimero de documentos resultan-
tes tras el examen del titulo y resumen, etc. La mejor forma de entender este
punto es examinando el data flow template de PRISMA.

L.luis Codina (UPF)
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N ftem Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)
15 | Characteristics | For each source of evidence, present characteristics for which data were charted and
of sources of | provide the citations.
evidence . .
Es necesario presentar una tabla con todos los detalles referenciales, en el
cuerpo del reporte o en anexo, que permiten caracterizar cada uno de los do-
cumentos. Puede utilizarse mas de una tabla en caso necesario.
16 | Critical If done, present data on critical appraisal of included sources of evidence (see item 12).
Eﬂfii‘ltssaéurces Si no se llevo a cabo el analisis de calidad previsto en el punto 12, este otro
. punto de chequeo puede obviarse. En otro caso, aqui corresponderia mostrar
of evidence .
los resultados obtenidos.
17 | Results of For each included source of evidence, present the relevant data that were charted that
individual relate to the review questions and objectives.
sources of . P . .
. Uno o mas de los esquemas de analisis de una scoping review deben tener re-
evidence o . S - .
lacion directa con las preguntas de investigacion y con los objetivos. P.e, si la
scoping review se hizo para saber qué métodos de investigacion son utilizados
en un area de conocimiento, una de las tablas relacionara cada documento con
el método de investigacion utilizado, etc. Si otros criterios de analisis, como sa-
ber, p.e., que medios de comunicacion son objeto de estudio en un area deter-
minada, la tabla correspondiente establecera esta relacion.
18 | Synthesis Summarize andfor present the charting results as they relate to the review questions
of results and objectives.

La sintesis a la que se refiere este punto consiste en presentar los resultados de
forma narrativa, mediante diagramas o con una combinacién de todo esto, se-
gun convenga mejor para presentar una sintesis global. Pueden usarse también
tablas adicionales. Por ejemplo, si se han usado categorias para los analisis, es-
tas pueden presentarse mediante porcentajes, etc.

L.luis Codina (UPF)
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DISCUSION Y CONCLUSIONES

19

Summary
of evidence

Summarize the main results (including an overview of concepts, themes, and types of
evidence available), link to the review questions and objectives, and consider the rele-
vance to key groups.

Resumen de los resultados mas significativos obtenidos, en relacion con los
objetivos v las preguntas de investigacion, procurando poner de relieve el sig-
nificado de los hallazgos para sectores o actores sociales.

20

Limitations

Discuss the limitations of the scoping review process.

Este item es un elemento caracteristico de cualquier reporte de investigacion.
Como es sabido, es aconsejable que los reportes de invesrigacion incluyan las
limitaciones que han afectado a la investigacion. En el caso de una scoping re-
view puede referirse a las limitaciones que presenta un usar un rango de afios
relativamente pequeno, a las limitaciones inherentes a no haber podido anali-
zar documentos en mas de uno o de dos idiomas, o haber limitado el uso de
un solo formato de documentos, articulos de revistas, sin incluir otros como li-
bros o capitulos de libro, etc.

21

Conclusions

Provide a general interpretation of the results with respect to the review questions and
objectives, as well as potential implications and/or next steps.

Corresponde aqui presentar una interpretacion general de los resultados, de
nuevo en relacion con objetivos y preguntas de investigacion, asi como se pue-
den presentar las implicaciones, recomendaciones, si es el caso, y futuras in-
vestigaciones.

11/11/2023
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N Ttem Descripcidn literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)
APOYO
22 | Funding Describe sources of funding for the included sources of evidence, as well as sources of

funding for the scoping review. Describe the role of the funders of the scoping review.

Si es el caso, se debe describir el organismo que apoya economicamente la sco-
ping review. En el caso de scoping reviews realizadas como pare de proyectos
mas amplios, como en proyectos de investigacion competitivos puede ser la
referencia del plan estatal o de un proyecto europeo, etc.

L.luis Codina (UPF)
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PRISMA ScR Checklist

Clic para descargar
formulario del sitio
PRISMA

4

Preferred Reporting Items for Systematic reviews and Meta-Analyses extension for
Scoping Reviews (PRISMA-ScR) Checklist

REPORTED
mm PRISMA-ScR CHECKLIST ITEM ON PAGE #

Tnle
ABSTRACT

Structured
summary

INTRODUCTION

Rationale

Objectives

METHODS

Protocol and
registration

Eligibility criteria

Identify the report as a scoping review.

Provide a structured summary that includes (as
applicable): background, objectives, eligibility criteria,
sources of evidence, charting methods, results, and
conclusions that relate to the review questions and
objectives.

Describe the rationale for the review in the context of
what is already known. Explain why the review
questions/objectives lend themselves to a scoping
review approach.

Provide an explicit statement of the questions and
objectives being addressed with reference to their key
elements (e.g., population or participants, concepts, and
context) or other relevant key elements used to
conceptualize the review questions and/or objectives.

Indicate whether a review protocol exists; state if and
where it can be accessed (e.g., a Web address); and if
available, provide registration information, including the
registration number.

Specify characteristics of the sources of evidence used
as eligibility criteria (e.g., years considered, language,
and publication status), and provide a rationale.

NA



http://www.prisma-statement.org/documents/PRISMA-ScR-Fillable-Checklist_10Sept2019.docx

Recursos PRISMA ScR

e Checklist formulario word

* Interpretacion

11/11/2023 L.luis Codina (UPF)
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PRISMA F

Clicen la

imagen para

descargar

A\ 4

low-diagram

11/11/2023

PRISM A 2020 flow diagram for new systematic reviews which indwded searches of databases, registers and other sourres

Identification of studles via databases and regieters

wentincation of setudiss via other methods
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Recards identified from:
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Organisations {1 =
Citation saan:hing (o=
e,

Recards exeluded*

Reports souaht for petrieved

in=

Reports assessed for shatbiiy
in=

3

in=

Reparts ot ety Reports sought for pelrisved Repaorts not el

in= in= n=

Re ed for ghaibifity
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Reason 3 jn= Reason 3 jn=
ata. abo.

Studies includad in reies
in=

Raports of included shudiss
fn=4

“Consider, if feasible 1o do o, reporting the number of records identified from each database or register searched (rather than the total number across all databases/regisiers).

“*If automation lools were used, indicate how many recands wene excluded by a human and haw many were excluded by automation toals.
From: Page MJ, McKenzie JE, Bossuyl PR, Baween |, Hoffmann TC, Mulrow CD, &2 al. The PRISMA 2020 statement: an updated guideline for reporting systematic reviews. Bh. 2021, 35 3a71.
|

dai 1001 136%emia7 1. For more infarmation, visi: b -
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PARTE 2

Busqueda y evaluacién con bases de datos
académicas
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Escenario

* Objetivo: identificar las principales caracteristicas de la investigacion
reciente sobre objetividad y periodismo.

* Pregunta de investigacion: écuales son las caracteristicas mas
importantes de la produccidén académica sobre objetividad y
periodismo de investigacion?



Componentes

* Busqueda
* Fuentes
e Método de obtencidn o de seleccion

e Evaluacion
e Criterios de inclusion
e Criterios de exclusion



Resultado de esta fase

* Banco de documentos seleccionados para el analisis = base de |a
evidencia para la revision

 Caracteristicas: entre 20 y 60 referencias, esto es, entre 20y 60
investigaciones tras la evaluacion.



Parametrizacion del caso - 1

* Fuentes: Scopus y Web of Science
 Método de busqueda: ecuacion de busqueda
* Ecuacion inicial: objectivity AND journalism
* Nota: para simplificar la explicacion los ejemplos seguiran la ecuacion de
busqueda inicial.

* La ecuacion de busqueda real dependera de los objetivos reales de cada
proyecto (esto es una simulacion) y sobre todo del refinamiento de las
palabras clave por analisis de los primeros documentos analizados.

* La ecuacion final real de un proyecto real seguramente tendra varias
palabras clave para cada uno de los conceptos intersectados.



Parametrizacion del caso - 2

* Criterios de inclusion: articulos de investigacion, idiomas espanol e
inglés (+ cualquier otro idioma de dominio de los autores), ultimos
seis anos

* Criterios de exclusion: falsos positivos, letters, capitulos de libro,
comunicaciones, etc. en general publicaciones que no reporten
Investigaciones

* Procedimiento: lectura del titulo, resumen y palabras clave de las
referencias de la pagina de resultados



Bases de datos academicas: components
principales




Bases de datos academicas:
characterizacion

Peer review

Main academic
databases
(Scopu, WoS, ERIHPLUS)

Articles

Composition

—

Communications

Book chapters

Work language

Y

English

11/11/2023
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PREPARACION

Login > Mendeley

A

—> Database



BUsqueda con Scopus - Preparacion

* Acceder a la base de datos Scopus

* Crear un perfil personalizado en Scopus

* Acceder a Mendeley u otro gestor de referencias
* Crear un perfil personalizado en Mendeley



Login

11/11/2023

Welcome to X

Scopus

The largest abstract and citation database of peer-reviewed

literature: scientific journals, books and conference
proceedings.

Save time, set up a free account:

Q, Save your searches = Save documents to lists
= Set up email alerts 2o Review your author profile

~ i

L.luis Codina (UPF)
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Scopus con login

ﬂ Scopus

Start exploring
Discover the r?liabe, relevant, up-to-date research. All in one place.
& Affiliations

fd Documents & Authors

o 2 H®

Search Sources Lists SciVal

\

Search tips @

e

Search within
Article title, Abstract, Keywords

v Search documents *

'

+ Add search field [3] Add date range Advanced document search >

Search History Saved Searches

11/11/2023
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Funciones asociadas a un perfil

Scival ® A E @
Llufs Codina <+—
lluis.codina@upf.edu

Dashboard
T Saved searches o

Alerts e
Saved lists e

Export and reference management settings

Privacy center o
B View account m
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Mendeley

O | (] Addto | [ii] Delete ¥, Exportto MS Word / 1= Added (newest) v Details \ Notes
)
The effects of subtle misinformation in news headlines. & * Edi
: : 7 Edit
Il sl Ecker U, Lewandowsky S, Chang E, et. al. in Journal of Experimental Psychology: Applied (2014) = Mar <ML AATER
fad .« . o B
= The effects of subtle misinformation in
All Documents Fact Checking the Campaign . .
% F it - Coddington M, Molyneux L, Lawrence R in The International Journal of Press/Politics (2014) Jar news headlines.
avories
; ; ; Ecker U, Lewandowsky S, Chang E, Pillai R
= My Publications 0 Misleading Online (.Zion.tent . ) . i
Chen Y, Conroy N, Rubin V in Proceedings of the 2015 ACM on Workshop on Multimodal Dece. .. ; .
Journal of Experimental Psychology: Applied
[T Recently Read ) ) e 2014 vol- 20 (4) pp: 323-335
With Facebook, Blogs, and Fake News, Teens Reject Journalistic “Objectivity .
Recently Added O Marchi R in Journal of Communication Inquiry (2012) Jar
DOI 10.1037/xap0000028
FOLDERS «ff— The trump carnival: Popular appeal in the age of misinformation o ISSN 1939.2192
Q Gaufman E in International Relations (2018) Jar
+ Create Foider... Date Accessed: 2019-03-13
Disinformation and social bot operations in the run up to the 2017 French pre...
TR LSR5 a Ferrara E in First Monday (2017) 2rep URLS
s 01 TENDENCIAS . o . doi.apa.org/getdoi.cfm?doi=10.1037/xap0000028
Anatomy of an online misinformation network. -
s 02 CIBERMEDIOS O Shao C, Hui P, Wang L, et. al. in PloS One (2018) ©
s 03 EVALUACION __. Fake News: The narrative battle over the Ukrainian conflict o ren
O Khaldarova |, Pantti M in Journalism Practice (2016) ©
B 10 REV SISTEMAT ..
Misinformation Propagation in the Age of Twitter
s 20 DESINFORMA... a Jin F, Wang W, Zhao L, et. al. in Computer (2014) 2reb
i 30EPICCS . o . . .
The diffusion of misinformation on social media: Temporal pattern, message,... -
8 40 SEO ACADEMI. .. v O Shin J, Jian L, Driscoll K, et. al. in Computers in Human Behavior (2018) ©
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Busqueda avanzada

Advanced search

Boolean search

—> Combined search <«

Parametric search




Form pattern

11/11/2023

keyword 1 OR keyword 2 (...)

AND

Add rows

keyword 1 OR keyword 2 (...)

Delete rows

Concept 1

Concept 2
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Scopus

Start exploring

Discover the most reliable, relevant, up-to-date research. All in one place.

fd Documents 2 Authors @ Affiliations

Search tips @

N4 pd

Search within

* .
Article title, Abstract, Keywords e Sl A ]
AND v / /
search within Search documents =
Article title, Abstract, Keywords h ]
+ Add search field [¥] Add date range Advanced document search > Reset
11/11/2023 L.luis Codina (UPF) 48




Ejemplo

Search .
C . . .. . " n I I v
misinformation OR disinformation OR "fake news > X Article title, Abstract, Keywords

E.g., "Cognitive architectures” AND robots

AND
Search / .
N

newspapers OR journalism X  Article title, Abstract, Keywords

v Limit

Date range (inclusive)

2012 Present

® Published to
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Busqueda con Scopus - 1

11/11/2023

Advanced query (o )

-~
Search within ‘/ Search documents *
Article title, Abstract, Keywords objectivity X
e
AND v g—
E— WA P
Search within Search documents /
Article title, Abstract, Keywords journalism x

+ Add search field

Beta

Documents  Preprints  Patents  Secondary documents  Research data 71

Ep

Eb

344 documents found

N Analyze results 7

|:| All ~  Export v  Download  Citation overview  +++ More Show all abstracts ~ Sort by Date (newest) v H =
Document title Authors Source Year Citations
Article

Hj! How race influences perceptions of objectivity and hiring Torrez, B., Dupree, C.H., Journal of Experimental 2024 1
preferences Kraus, M.W. Social Psychology, 110,

104524

L.luis Codina (UPF)
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2 - Aumentar |la precision

Advanced query (o )

Search within Search documents * X o
Article title M —u e objectivity i
\
AND v
”
Search within ‘/ Search documents .
Article title M journalism x i
+ Add search field Reset m
Beta

Documents  Preprints  Patents  Secondary documents  Research data 71

25 documents found <« N Analyze results 7
|:| All v~ Export v Download  Citation overview  ++= More Show all abstracts ~ Sort by Date (newest) v H =
] Document title Authors Source Year Citations
Article
|:| 1 Racism and journalism: The dangers of returning to the ‘safe- Budarick, . Journalism, 24(8), pp. 2023 1
space’ of objectivity 1698-1714
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3 - Ampliar el rango cronologico

Advanced query (o )

Search within Search documents * o
Article title v objectivity % H
AND Vv
Search within Search documents -
Article title v journalism X H
+ Add search field Hemos ampliado a un decada: Reset m
2013-2023
Beta
Documents  Preprints  Patents  Secondary documents  Research data 7
38 documents found €¢———
11/11/2023 L.luis Codina (UPF) 52




4 - Aplicar exclusiones

11/11/2023

Document type

|§| Article “

[ ] Book chapter
(W] Review

[] Book

[[] Eratum

Show all

Source title

Keyword

L] objectivity
|:| Journalism
D Data

|:| Data Journalism

22

12

Cancel | Exclude
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Eva

luacion

[]2

Article
Constructive Journalism: Techniques for Improving the Practice van Antwerpen, N., Journal of Media Ethics:
of Objectivity \ Fielding, V. Exploring Questions of

Media Morality, 38(3), pp.

176-190

N

Hide abstract A [0 cen=uira-1|71  View at Publisher2  Related documents /

Objectivity plays a central role in Western news media, being considered the cornerstone of professionalism and quality.
However, as traditionally and passively practiced, critiques of objectivity include journalists overlooking inherent
subjectivities in newsgathering, the impacts of journalists’ ideology on news representation, replication of existing power
structures, and portrayals of false balance. These critiques have led to increasing scholarly and professional interest in
alternative forms of journalism, including constructive journalism—an approach intended to improve the quality and
usefulness of news content. We position constructive journalism as a series of techniques: solutions, future orientation,
inclusiveness and diversity, empowerment, context, and co-creation, and consider the relationship of each to an active
form of objectivity, clarifying the contested relation of constructive journalism to objective reporting. Further, we describe
how constructive techniques help journalists ethically and transparently navigate subjectivity in news reporting, with an
aim toward improving the accuracy and quality of news.

2023
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Seleccion y exportacion

Beta
Documents  Preprints  Patents  Secondary documents  Research data 7

29 documents found N Analyze results 71

>

|i| All v~ Export v Download  Citation overview s+ More Show all abstracts

\ Authors

Sort by Date (newest) v H =

Document title
The data for the 29 documents you

selected has been exported to

Article
|i| 1 Racism and journalism: The dangers of returning to the ‘safe- Budarick, J.

space’ of objectivity

Mendeley. View in your Library
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Mendeley

R tly Added —
+Add new ecenty ©
|:\ AUTHORS YEAR TITLE / SOURCE ADDED ~
IN Al References
© Recently Added |:\ 77 Lesage F, Hackett R 2014 Between objectivity and openness—The mediality of data for journalism Media and Com...  17:33
[l Recently Read \ |:\ vr FoxC 2013 Public Reason, Objectivity, and Journalism in Liberal Democratic Societies ~Res Publica 17:33
vr Favorites — o e . ) . : )
L 7 Lesage F, Hackett R 2013 Between objectivity and openness—the mediality of data for journalism Media and Com...  17:33
O My Publications -
- L] 77 Blaagaard B 2013 Shifting boundaries: Objectivity, citizen journalism and tomorrow's journa...  Journalism 17:33
£ Unsorted
E] Duplicates |:\ 77  Menke R 2013 "Who is Mr. Reuter?": Objectivity and electric textuality in the age of tele...  English Languag... 17:33
] Trash I: 77 Garcia A 2018 Ideology of objectivity in political journalism. Attitudes, values and beliefs...  Brazilian Journal...  17:33
(] 77 HunterA 2015 Crowdfunding independent and freelance journalism: Negotiating journal... New Mediaand ... 17:33
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Obtencion de documentos

[]2

[]a

Article

<

Constructive Journalism: Techniques for Improving the Practice

of Objectivity

e

(3 conzumar] 7

Show abstract ~

.

Article « Open access

View at Publisher 7

Fact vs. Text: How “Objectivity” Hides the Discursive

“objetividade” oculta o cariter discursivo do jornalismo

Characteristic of Journalism | Fato vs. texto: como a /

Show abstract ~

Article + Open access <M——""

[ cormunar] 7

View at Publisher ~

A future of journalism beyond the objectivity-dialogue divide?

Hybridity in the news of entrepreneurial journalists

(O conmunar] 7

Show abstract ~

e

View at Publisher 7

van Antwerpen, N.,
Fielding, V.

Related documents

Messagi Jdnior, M.

Related documents

Ruotsalainen, J., Hujanen, J.,
Villi, M.

Related documents

Journal of Media Ethics: 2023
Exploring Questions of

Media Morality, 38(3), pp.
176-190

Bakhtiniana, 17(1), pp. 2022
168-188

Journalism, 22(9), pp. 2021
2240-2258
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Acceso Vvia suscripcion

Racism and journalism: The dangers of returning to the ‘safe-space’ of objectivity

Budarick, John
ISSN: 1464-8849 ,1741-3001; DOI: 10.1177/14648849221077747
Journalism : theory, practice and criticism , 2023, Vol.24(8), p.1698-1714

Disponible en linia »

AMUNT \

ENVIAR A Enviar a

VEURE EN LINIA
& ” o 2=
AUTORITZATS. CITA ENLLAG CORREU EXPORTACIO EXPORTACIO
OBTENIR-LO PERMANENT ELECTRONIC RIS BIBTEX

Veure en linia /
Disponibilitat del text complet \

2
SAGE Complete 4 @
Available from 01/01/1999,
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Revista con suscripcion

11/11/2023

Impact Factor: 2.9 / 5-Year Impact Factor: 3.1 JOURNAL HOMEPAGE

ﬂ Available access Research article First published online March 23, 2022

Racism and journalism: The dangers of returning to the ‘safe-space’ of objectivity

John Budarick “&' 9 View all authors and affiliations

Volume 24, |ssue 8 https://doi-org.sare.upf.edu/10.1177/14648849221077747

inrormauaor, rignLs ana A~ IVIELINCS ana

o PDF/ Lite snare
‘— Contents @ Oig @ olol bt

epub artirla Antinnc narmiccinnc

Abstract

Although a contested term in journalism research, the need for a critique of objectivity
is increased by responses to the current “crisis of journalism,” which have united

around the rediscovery of sacred journalistic ideals such as truth, facts, and autonomy.
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Documento completo

11/11/2023

Journalism
Volume 24, Issue 8, August 2023, Pages 1698-1714 SAGE

© The Author(s) 2022, Article Reuse Guidelines

https://doi-org.sare.upf.edu/10.1177/14648849221077747 J O u rn al S

Article

Racism and journalism: The dangers of returning
to the ‘safe-space’ of objectivity

John Budarick

Abstract

Although a contested term in journalism research, the need for a critique of
objectivity is increased by responses to the current “crisis of journalism,”
which have united around the rediscovery of sacred journalistic ideals such
as truth, facts, and autonomy. In particular, objectivity must be critiqued for
its role in the persistence of racism in liberal democratic journalism, a
persistence that runs across different funding models and organizational
structures. Obijectivity, as a contested and flexible political concept, has
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Otras opciones de |la pagina de resultados

29 documents found

o N Analyze results 7

@ ©

[ ] Al Export v Download  Citation overview  +== More Show all abstracts ~ Sort by Date (newest) v H =
Document title Authors Source Year Citawons
Article
[]1 Racism and journalism: The dangers of returning to the ‘safe- Budarick, J. Journalism, 24(8), pp. 2023 1
space’ of objectivity 1698-1714
Show abstract v [0 censura1|71  View at Publisher 7  Related documents
Article
[]2 Constructive Journalism: Techniques for Improving the Practice van Antwerpen, N, Journal of Media Ethics: 2023 0
of Objectivity Fielding, V. Exploring Questions of
Media Morality, 38(3), pp.
176-190
Show abstract ~ [ censura1|71  View at Publisher 7  Related documents
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Distribuciones vy filtros

Subject area

Document type Clear (2)

Source title

Keyword

Affiliation

Country/territory

Source type

Language

Publication stage

Funding sponsor

Open access
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3lisis - 1 Distribuciones

29 document results

Select year range to analyze: 2013 o 2073
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Otras funcionalidades

11/11/2023

[] Save search 4
L\ Set search alert /

Refine search /

Search within resuﬁs
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El registro: una fuente de descubrimientos

{Backtoresults | 1 of 29 MNea>

Cited by 1 document

&, Downl aPrint ] Save to PDF Save to list
o, Downlaad (g Print - ] save to 3 Saveto \‘ Palitics, Press, and the Pandemic: Analyzing
the Effectiveness of a Student Journalism

Journalism . Volume 24, Issue 8, Pages 1698 - I714 - August 2023 Project

Decumentiype Racism and journalism: The dangers of

Source ype returning to the ‘safe-space’ of objectivity

Journal

155N Budarlck, john = Inform me when this document is cited in
14642849 B3 Saveallto author list SCOpU=

Dol

101177 146485492 21077747

# Senior Lecturer, Department of Media, University of Adelaide, Adelaide, Australia
View more -~

Related documents

) Media, Democracy and Pluralism

3 Radical Response to the Crisis of
Journalism

Budarick, |.

(2023} fournalism Studies

17ah

Citation in Scopus

View all metrics »

Visws count () A

Full text optlons ~  Export ~

Agonistic pluralism and journalism: De-

| Abstract Abstract centering dominant journalistic norms
- . . L Budarick, ).
Author keywords ,_l\]though a contested term in journalism _re.se;m.:h, the _HEEd for a critique mf objectivity is (2021) Communication Theary
increased by responses to the current “crisis of journalism,” which have united around the
SclVal Toples rediscovery of sacred journalistic ideals such as truth, facts, and autonomy. In particular, “I can't be neutral or centrist in a debate
biectivi +he critiqued for its role in th ist fracism in liberal d G over my own humanity™ A Study of
Metrics objectivity must be critiqued for its role in the persistence of racism in liberal democratic e

Journalism, a persistence that runs across different funding models and organizational structures. , and What They Tell Us About

ity

Objectivity, as a contested and flexible political concept, has proven incapable of addressing
systemic racism. | argue that objectivity needs to be understood as an inherently political
concept, which is as much proscriptive as descriptive in the way it shapes the field of journalism
and the profession's relationship to political and social life. Rather than return to the safe ground oo I nd e d e e o
of autonomy, truth and facts, professional, liberal journalism must recognize its foundations references
\ within racially unequal political and social structures. © The Author{s) 2022, Find more related documents in Scopus
based an:

Author keywords

. N R . ? Keywords »
facts; journalism; objectivity; racism; truth Author » Keyward
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Resultado final

e Lista controlada de los N documentos de la base de |la evidencia obtenidos en
esta fase.

* En nuestro ejemplo: N=29

* En la fase de analisis N puede:
e aumentar con nuevas referencias repetidamente citadas;
e disminuir por descartes tras la lectura del documento completo.

* EI N final puede ser un poco mayor o un poco menor. P.e., supongamos dos
descartes, pero tres afadidos nuevos al encontrar tres investigaciones citadas por
mas de dos referencias independientes y afectar al tema de forma significativa.

e Resultado final > N=30

» Otras referencias relacionadas, pero no de forma directa, pueden utilizarse para
el marco tedrico o para la discusion



PRISMA Searching checklist

Clic para descargar

Section/topic

#

Checklist item

INFORMATION SOURCES AND METHODS

Location(s)
Reported

11/11/2023

A\ 4

Database name 1 Name ea_ch individual datal:-ase searched, stating the pIEtforrr' for each.
Multi-database searching 2 if databases were searched simultaneously on a single platform, state the name of the platform, listing all of the databases searched.
Study registries 3 List any study registries searched.
Online resources and Describe any online or print source purposefully searched or browsed (e.g., tables of contents, print conference proceedings, web sites),
browsing 4 and how this was done.
Indicate whether cited references or citing references were examined, and describe any methods used for locating cited/citing
Citation searching 5 references (e.g., browsing reference lists, using a citation index, setting up email alerts for references citing included studies).
Contacts 5 Indicate whether additional studies or data were sought by contacting authors, experts, manufacturers, or others.
Other methods 7 Describe any additional information sources or search methods used.
SEARCH STRATEGIES
Full search strategies i3 Indude the search strategies for each database and information source, copied and pasted exactly as run.
Specify that no limits were used, or describe any limits or restrictions applied to a search (e.g., date or time period, language, study
Limits and restrictions ] design) and provide justification for their use.
Search filters 10 Indicate whether published search filters were used (as originally designed or modified), and if so, cite the filter(s) used.
Indicate when search strategies from other literature reviews were adapted or reused for a substantive part or all of the search, citing
Prior work 11 the previous review(s).
Updates 12 Report the methods used to ue(date the search(es) (e. g rerunning searches, email alert_s]_
Dates of searches 13 For each search strategy, provide the date when the last search occurred.
PEER REVIEW
Peer review 14 |Describe any search peer review process.
MANAGING RECORDS
Total Records 15 Document the total number of records identified from each database and other information sources.
Deduplication 16 Describe the processes and any software used to deduplicate records from multiple database searches and other information sources.

PRISMA-S: An Extension to the PRISMA Statement for Reporting Literature Szarches in Systematic Reviews
Rethlefsen ML, Kirtley 5, Waffenschmidt 5, Ayala AP, Moher D, Page MJ, Koffel 1B, PRISMA-S Group.
Last updated February 27, 2020.
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http://www.prisma-statement.org/Extensions/Searching

PRISMA Searching interpretado

* Las capturas siguientes ayudan a interpretar los 16 puntos de
chequeo de PRISMA Searching.

* Fuente: https://www.lluiscodina.com/prisma-searching/

11/11/2023 L.luis Codina (UPF)

68


https://www.lluiscodina.com/prisma-searching/

11/11/2023

Tabla 1: Componentes de PRISMA For Searching

ID

NOMBRE + DESCRIPCION / ACLARACIONES

INFORMATION SOURCES AND METHODS

01

Database name Name each individual database searched, stating the platform for
each.

Corresponde indicar la bases o las bases de datos utilizadas para la busqueda. Algunas
bases de datos se pueden consultar desde diversas plataformas. P.e., Medline esta
disponible a través de diversas empresa. En estos casos, se debe senalar qué

plataforma se ha usado exactamente.

02

Multi-database searching If databases were searched simultaneously on a single
platform, state the name of the platform, listing all of the databases searched

El uso de sistemas que permite lanzar la misma busqueda usando una interfaz
unificada (multi-database searching) limitan las opciones que pueden utilizarse si se
hicieran blsquedas por separado. Por este motivo, en caso de usar uno de estos
sistemas, debe senalarse.

03

Study registries List any study registries searched.
En algunas disciplinas se mantienen listas de estudios realizados en su ambito. Si es el
caso que se ha usado algunas de estas listas, debe senalarse.
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04

Online resources and browsing Describe any online or print source purposefully
searched or browsed (e.g., tables of contents, print conference proceedings, web sites),
and how this was done.

Aunque las bases de datos son el recurso mas frecuente, es perfectamente posible
utilizar otras fuentes, tanto online como impresas, incluso hacer exploraciones
secuenciales de nimeros completos de revistas, etc.. En tal caso, deben indicarse aqui.

05

Citation searching Indicate whether cited references or citing references were
examined, and describe any methods used for locating cited/citing references (e.g.,
browsing reference lists, using a citation index, setting up email alerts for references
citing included studies).

El uso de las redes de citacion es otra de las fuentes posibles. Esto es, podemos anadir
documentos a la base de |la evidencia que hemos obtenido, p.e., de referencias citadas o
referencias citantes. Recordemos en este sentido, que algunas bases de datos
académicas proporcionan esta informacion a partir del examen de cada registro
documental.

06

Contacts Indicate whether additional studies or data were sought by contacting
authors, experts, manufacturers, or others.

Los protocolos para llevar a cabo la fase de busqueda incluyen la posibilidad de
contactar a autores de los trabajos, asi como a expertos en el campo, para solicitarles
informacion adicional.

07

Other methods Describe any additional information sources or search methods used.
Cualquier método adicional utilizado para completar el banco de documentos y no
contemplado en ninguno de los puntos anteriores, puede indicarse aqui.
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SEARCH STRATEGIES

08

Full search strategies Include the search strategies for each database and information
source, copied and pasted exactly as run.

Una estrategia de blsqueda suele consistir en una ecuacion de busqueda, que a su vez,
suele incluir palabras clave, operadores booleanos vy operadores de parametrizacion.
Las palabras clave pueden estar marcadas con comillas, en el caso de términos
compuestos, o pueden presentarse con truncamientos, etc. La ecuacion de busqueda
utilizada debe indicarse en este apartado.

09

Limits and restrictions Specify that no limits were used, or describe any limits or
restrictions applied to a search (e.g., date or time period, language, study design) and
provide justification for their use.

Las ecuaciones de busqueda pueden ser muy simples, tanto como tener solo término,
aunque esto seria muy extrano. O pueden ser muy complejas. En tal caso, aqui
corresponde indicar si se han usado restricciones tales como el idioma o rangos de
fechas, asi como debe senalarse su justificacion.

10

Search filters Indicate whether published search filters were used (as originally
designed or modified), and if so, cite the filter(s) used

Ademas de los limites y restricciones que se pueden incorporar a una ecuacién de
blusqueda, pueden anadirse otros parametros en el momento de lanzar la blusqueda,
como limitar por campos. Una vez en la pagina de resultados, pueden anadirse filtros
por areas, paises, etc. Si esto se ha llevado a cabo, debe senalarse aqur.
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Prior work Indicate when search strategies from other literature reviews were adapted
or reused for a substantive part or all of the search, citing the previous review(s).

11
Si hemos reutilizado estrategias de busqueda de estudios anteriores, hemos de
senalarlo, y citar el trabajo original.

Updates Report the methods used to update the search(es) (e.g., rerunning searches,
email alerts).

12 | Una vez llevada a cabo una busqueda, puede ser actualizada o bien con blsquedas en
fechas posteriores, o bien usando utilidades tales como alertas. En este punto
corresponde senalar si tal cosa.

Dates of searches For each search strategy, provide the date when the last search
occurred.

13

Como en toda investigacion, corresponde senalar la fecha de toma de datos, en este
caso, las fechas en las que se llevaron a cabo las busquedas.
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PEER REVIEW

14

Peer review Describe any search peer review process.

Este apartado es realmente interesante. Contempla la conveniencia de someter a
revision por pares el diseno de las estrategias de busqueda. Esto es, podemos consultar
a colegas o a personal experto de nuestra biblioteca y solicitar su opinion sobre nuestra
estrategia de blsqueda.

MANAGING RECORDS

15

Total Records Document the total number of records identified from each database
and other information sources.

Como parte de |a trazabilidad de todo el proceso, debemos senalar el numero total de
referencias identificadas en cada busqueda o a través de cada fuente de informaciodn.

16

Deduplication Describe the processes and any software used to deduplicate records
from multiple database searches and other information sources.

Si hemos usado varias fuentes, p.e., varias bases de datos, necesitaremos eliminar
duplicados, y en este punto hay que reportarlo.
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Trazabilidad con PRISMA Flow-diagram

Cl ic e n Ia PRISM A 2020 flow diagram for new systematic reviews which indwded searches of databases, registers and other sourres
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Ejemplo de aplicacion

Nursing Manuscript

Examining Barriers and Facilitators to
Palliative Care Access in Rural Areas:
A Scoping Review

Yun Cai, DNP, AGNP, RN'®, and Lalani Nasreen, PhD, RN'

Aemaican Josred of Hoagics
& Pullmiva Masioa®
s

& Tha Authae(s) 200
A .

11/11/2023

ecords identified through database searching
—
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E CINAHL MEDLINE PychINFO
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= (n=224) (n=444) (n = 206)
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£
]
= l
Records after duplicates removed
— (n=714
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@ Records screened by title
o
d abstract
@ an{n ? ?l;?t Records excluded
- (n=676)
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F Full-text articles assessed occess/provision.
E for eligibility
=2 (n=38) Full-text articles excluded,
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—_— -
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Studies selected for access/provision
review
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(n= 28)

Figure |. Flow chart of study identification.

L.luis Codina (UPF)

75



Universitat Di iDoC
upf Pompeu Fabra l w | egﬂ
Interactive communication

Research group

Barcelona

PARTE 3

Analisis y sintesis



Antecedentes: busqueda + evaluacion (Search
+ Appraisal)

* La fase de busqueda se ha resuelto mediante:
e Definicion de un proyecto
Derivacion de palabras y ecuaciones de busqueda
Aplicacion de las ecuaciones al grupo 6ptimo de bases de datos
Seleccidon con examen de titulos y resumen con los criterios de inclusion y exclusion
Gestion de las referencias mediante una base de datos bibliografica (Mendeley)

e La fase de evaluacion se ha resulto mediante:

* Re-revision de los criterios de inclusion y exclusion en el conjunto del trabajo:
tematica tratada, rango de fechas de publicacion, objeto de estudio

 Examen de la adecuacion al modelo IMRyD o similar

 Verificacion de la calidad de la investigacion mediante el examen de la relaciéon entre
objetivos, métodos y resultados.



Vision de conjunto Analisis + Sintesis

* Analisis > procedimiento de extraccion de datos e informaciones que
permite y facilita la sintesis posterior.

* Sintesis > el producto final de una revision de la literatura.

e Caracteristicas de una buena sintesis: la sintesis debe ser algo mas
qgue la suma de las partes. Caracteristicas de una sintesis idonea:
* Determina los problemas principales del ambito y los ordena o categoriza
Identifica los principales frentes de investigacion
Identifica las tendencias mas importantes
Detecta contradicciones
|dentifica oportunidades de investigacion



ANALISIS

* Esquemas de extraccion de datos

* Generales: comunes a las revisiones de la literatura en general, como las
tablas con los datos de las referencias

* Propios de cada proyecto: especificos de cada proyecto

* Formatos de la extraccion de datos

* Tablas > pueden ser parte de la sintesis o del data set o de ambas cosas
* Resumenes > proporcionan la base para la sintesis narrativa



SINTESIS

* La sintesis esta formada por los tres tipos de formatos:

* Tablas: pueden ser las mismas de la extraccion de datos, un subconjunto o una
reelaboracion.

* Diagramas de las ideas y conceptos principales
 Sintesis narrativa: un texto con formato narrativo que aporte una explicacion coherente de
los principales temas identificados, las tendencias,qlos huecos de investigacion, etc.
* La sintesis puede presentar y discutir resultados como estos:
* Cuales son los temas principales detectados en el ambito
* En qué consisten los principales problemas del ambito y posibles vias de solucion
* Tendencias emergentes se han detectado que puedan tener influencia en desarrollos futuros
* Procedimientos o metodologias mas habituales o mas recomendadas
* Buenas practicas identificadas
* Recomendaciones
* Métodos para resolver problemas, etc.



ANALISIS Esquemas de extraccion de datos

e Tablas

* Datos referenciales. Al menos una tabla para datos referenciales: autor, titulo,
fuente, etc. Esta es la tabla master que identifica la base de la evidencia y asigna un
numero unico a cada investigacion.

* Caracteristicas de las investigaciones. Una o mas tablas adicionales para
caracteristicas dependientes de cada investigacion: paises, poblaciones, medios de
comunicacion, etc.

* Resumenes estructurados

* Resumen, con Balabras del autor de la revision, de cada una de las investigaciones
qgue forman la base de la evidencia.

* De entre 150y 300 palabras cada resumen.

* El resumen debe contener siempre los mismos elementos. Los mas habituales:
objetivo principal de cada investigacion, metodos usados, resultados mas
significativos, implicaciones practicas, implicaciones teoricas, etc.



Tablas: son tanto un instrumento de analisis

como de sintesis

* Tablas referenciales

» Siempre una tabla de referencias, con un numero de ID para cada referencia y
datos referenciales basicos (autor, titulo, fuente, etc.).

* La tabla de referencias puede formar parte del anexo o del dataset.

* Puede haber mas de una tabla referencial dependiendo del numero de
propiedades que quieran extraerse de las referencias.

* Tablas adicionales utilizando diferentes componentes de analisis.
Usando siempre el mismo numero ID para que cada tabla tenga un
maximo de 7-8 columnas.



Ejemplo de plantillas de analisis y extraccion
de datos

Matriz de revision de la literatura. Ejemplo de plantilla basada en ejes.

Clic para acceder

ID | Refs. Objetivos Métodos Resultados Implicaciones

Instrucciones

Una fila para cada referencia del banco de documentos
ID es para asignar un nimero o identificador Gnico a cada referencia
Los ejes anteriores son opcionales, su uso depende los objetivos de cada proyecto.
Pueden retirarse ejes o afiadirse otros.
e Pueden usarse otras tablas si se necesitan mas ejes, y usar el ID como elemento de

relacion

v

® Debe haber una tabla general con los datos de las referencias completas y el mismo ID.

Matriz de revision de la literatura. Plantilla general basada en temas.

ID | Refs. Temal Tema 2 Tema 3 Temad

Lostemas 1, 2, ... etc. son diferentes para cada proyecto. En un proyecto de inteligencia
artificial aplicada al periodismo, los temas podrian ser:

e Frica

e Credibilidad

e Sostenibilidad



https://drive.google.com/drive/u/1/folders/1KvLuojd37iIjQdvrqHfw-HyVmt5sk7H3

Sintesis: diagramas

* Mapas conceptuales
* Del campo estudiado
* De las referencias del banco de documentos

 Graficos
* De citas
e Distribuciones diversas
* Se pueden utilizar los graficos de bases de datos si es el caso (Scopus/WoS)



Sintesis narrativa: équé es?

* La forma mas habitual de presentar un estado de la cuestion en
Ciencias Humanas y Sociales

e Es tan comun que a veces no se le da un nombre especifico

* Formato idoneo para:
 articulos para revistas académicas
* trabajos académicos: TFM vy tesis doctorales
* memorias de proyectos de investigacion

* Se prepara a partir de los resumenes narrativos estructurados
debidamente reorganizados



Componentes de la sintesis narrativa

* Discurso agregativo/argumentativo del autor de la revision:

* Texto del autor de la revision explicando los diferentes temas, organizado en
secciones, siempre atribuyendo las ideas originales a las fuentes
correspondientes

* Citas o fragmentos literales:

* Citas literales cortas de los trabajos del banco de documentos: entre varias
palabras y varias lineas de texto.

* Hay que identificar con toda precision el inicio y el final de |a cita literal y
atribuirla a su autor.



¢En qué consiste? - Ejemplo

* Una sintesis narrativa es un conjunto de textos, mas o menos extenso,
en forma de discurso o narracion argumentada.

* Ejemplo (ficticio): “La visibilidad de los medios de comunicacién en Internet es un

aspecto clave de la sostenibilidad de las empresas de comunicacion. En este sentido,
segtin Fulano y Zutano (2017), “la clave de la visibilidad radica en el niimero de
backlinks”. Ademas, un trabajo reciente sobre medios de comunicacion en Espana de
Merengano (2018) demuestra que las interacciones en redes sociales son el elemento
decisivo, lo que nos permite concluir la importancia del SEO Offpage en el SEO actual de
los medios de comunicacion (...)".



Niveles de sintesis

e Agregacion: consiste en presentar las aportaciones de cada trabajo
analizado, sin mas relacion que la agrupacion segun la pertenencia a temas
o subtemas comunes, en su caso. ES UN NIVEL A EVITAR EN LO POSIBLE.

* Integracion: consiste en combinar resultados en diversos bloques de dos o
mas trabajos distintos por semejanza tematica, oposiciones (lineas
enfrentadas) o por desarrollo progresivo de un mismo argumento o linea
de continuidad.

* Interpretacion/configuracidn: consiste en organizar la sintesis en base a
presentar bloques tematicos mediante comparacion de teorias o
resultados, contextualizacion de ideas o teorias, valoraciones criticas de
resultados, etc.



Sintesis narrativas basadas en investigaciones
culturales y etnograficas

* Los trabajos que forman la base de |la evidencia pueden tener cuatro tipos de
relaciones (Noblit y Hare, 1988)
* Pueden tratar temas diferentes > No se pueden comparar
* Puede estudiar temas similares
* Pueden ser trabajos que se enfrente entre ellos
* Pueden ser estudios que ayuden a construir una linea de argumentos (una teoria)

e ¢{Qué podemos sintetizar?

* Silos trabajos tratan de temas diferentes hay pocas razones para tratar de sintetizarlos. En
este caso solamente corresponde establecer una yuxtaposicion de resultados.

* Esto nos deja los otros tres casos

* Tres tipos de sintesis
* Traduccion reciproca > temas similares
* Lineas de confrontacion > resultados contrarios
* Lineas de argumento > desarrollo de una teoria o de un proceso de evolucion



Traduccion reciproca

* Situacion: dos o mas investigaciones manejan los mismos conceptos,
ideas, teorias, etc., pero utilizan diferentes denominaciones o las enfocan
desde diferentes perspectivas o diferentes tradiciones teoricas, pero
fundamentalmente se refieren a los mismos fendmenos o defienden las
mismas interpretaciones y teorias.

* Procedimiento: consiste en encontrar estas relaciones entre los diferentes
articulos del banco de documentos y ponerlas de manifiesto. Forma

eneral: Fulano Men%ano (2016:123), sehalan que X es un P, mientras que Zutano y

erengano (2018), sefialan que X es un Z. Puesto que Py Z se refieren al mismo
fenémeno, por tanto podemos determinar que los trabajos coinciden en que X es tanto
esto como lo otro...

* Ejemplo: “... para Fulano y Mengano (2016: 26-32) la visibilidad de un sitio esta
relacionada con el posicionamiento en las paginas de un buscador, mientras que Zutano
Merengano (2015) se refieren al SEO como el conjunto de practicas para aparecer entre €
top 10 de Google. Vemos entonces que la visibilidad y el SEO son conceptos totalmente
relacionados que podemos aplicar por igual al SEO periodistico...”



Linea de confrontacion

e Situacion: dos o mas trabajos presentan ideas contrapuestas, o al menos
suficientemente diferenciadas sobre el mismo fendmeno u objeto de
estudio como para representar ideas que se confrontan entre ellas,
totalmente o en parte.

* Procedimiento: como en el caso anterior, se trata de poner de manifiesto

esta linea, en este caso de confrontacion. Ejemplo: “...para Fulano y Mengano

(1999),lae 1p1ral del silencio es una realidad que explica la ex1stenc1a de corrientes de
opinion ocultas en una sociedad mientras (cl{ue para Zutano y Merengano (2017) la espiral
del silencio jamas ha podido ser demostrada experimentalmente, por lo cual...

* Nota importante: En casos de suficiente madurez en el tema, el autor de la
sintesis, puede “tomar partido”, siempre de forma razonada. Por ejemplo:

“sin embargo, los trabajos de Zutano y Merengano, presentan una mayor base empitica y
un fuerte apoyo experimental, del que carecen los trabajos de Fulano y Mengano”



Linea de argumento

* Situacion: dos o mas trabajos pueden presentar argumentos
complementarios y coincidentes, lo que nos permite encontrar una
linea argumental coherente gracias a la sintesis entre diversos
trabajos.

* Procedimiento: como en los casos anteriores, se trata de identificar

estas posibles coincidencias y ponerlas de manifiesto: “...Fulanoy

Mengano (2018) encuentran una relacion directa entre el nimero de enlaces de entrada y
una mejora en el posicionamiento, mientras que los estudios de Zutano y Merengano
(2017) realizados mediante el analisis de los sitios web de los principales cibermedios
espanoles, demuestran la importancia del SEO OffPage constituido en general por enlaces
de entrada...”



Formas de sintesis generales: Facetas,
Cronologias, Metodologias, Implicaciones

* Facetas
* Determinar los temas, categorias o facetas en los que se puede estructurar el estado de la cuestion.
e Asignar una o mas categorias a los resumenes de cada articulo.
* Distribuir los resumenes de los articulos por sus categorias.
* Redactar la sintesis siguiendo las categorias o temas que componen la sintesis.

e Evolucion cronoldgica
* Determinar momentos o hitos significativos del ambito estudiado
e Asignar los resumenes a cada momento o estadio temporal
* Proceder secuencialmente en la redaccion de la sintesis para mostrar la evolucion de una teoria o concepto

* Metodologias

* Una linea especial de sintesis consiste en estudiar los tipos de metodologias usadas en un ambito y en tal
caso, la sintesis se estructura en base a cada metodologia identificada.

* Implicaciones

* Una Scoping review puede centrarse en estudiar resultados o implicaciones de las investigaciones, en cuyo
caso la sintesis narrativa puede organizarse entorno a tales implicaciones o en torno a recomendaciones, etc.



Formas de producir resimenes

* Mediante parrafos de texto siguiendo una estructura similar.

* Mediante matrices o tablas. Tablas con filas y columnas uniformes.
Cada columna es uno de los elementos principales de analisis:
* Objetivos principales
* Metodologia
* Resultados mas significativos

* Implicaciones para la investigacion, etc. Ver ejemplos en las siguientes
capturas



Ejemplos de una matriz de ejes

Tabla 1

. , Problema Resultados
1D Referencia Metodos L L.
principal principales

La investigacion
detecta la necesidad
de adaptar los

Adaptacion de L o
cadigos deontoldgicos

la ética
o alaentradadelz lA en
Ufarte et al. . periodistica K
01 Delphi las redacciones.
2021 a la entrada . . .
En especial, en dimensiones
delald en

. como la autoria,
las redacciones }
la transparencia

v la jerarquizacion de las

informaciones

Credibilidad

La audiencia percibe menos
comparada de

sesgos cuando las noticias

Waddell de las noticias . o
oz Encuestas se atribuyen a un periodista
2019 autor humano .
y & un algoritmo de forma
Vs .
. combinada.
algoritmo
Credibilidad
comparada de La autorfa combinada persona,
Tandoc de las noticias algoritmo, reduce la percepcion
03 Encuestas ]
2020 autor humano de sesgos en determinadas
Vs situaciones.

algoritmo




Ejemplo de una matriz de temas

Tabla 2
ID | Referencia | Etica Percepcion Paises
. Los expertos perciben
Reclama la adaptacion
. que la |A presenta
de los codigos .
L desafios eticos para
deontoldgicos ,
los lectores a los adn
Ufarte et al. | de la prensa ante la .
01 no se han dado Ezpafia
2021 entrada de la 1A
i respuestas en las
en las redacciones L
. empresas periodisticas
de los medios de i
o o en sus drganos de
COMUNICacion o
asociacion.
. . . La audiencia percibe menos
Sefialan la existencia de .
. o . sesgos cuando las noticias
Waddell dilemas practicos y £ticos i o
02 se atribuyen a un periodista EEUU
2019 con el uso de la |A en las .
. y a un algoritmo de forma
redacciones, .
combinada.
La autoria combinada
persona, algoritmo,
Tandoc reduce la percepcion )
03 MNC Singapur
2020 de sesgos en
determinadas
situaciones.

Mota: NC = Mo corresponde




Ejemplo tabla referencial

Table 1-3 Example of the Format of a Review Matrix

Column 1 Column2 | Column3 Column 4

Author, Title, Methodological
Journal Purpose Design

Row 1 Journal 1995 Drug treatment for = Experimental study
article 1 epilepsy

Row 2 Journal 1997 Drug treatment Case-control study for
article 2 depression

Ejemplo simple de matriz de revisién. Fuente: Garrard, 2022



Ejemplo tabla de datos: paises/afios

Open Research Europe Open Research Furape 2021, 1:4 Last updated: 08 JUN 2022

M) Check for updates
SYSTEMATIC REVIEW

A systematic review of automated journalism scholarship:
guidelines and suggestions for future research [version 1;

peer review: 2 approved]

Samuel Danzon-Chambaud

School of Communications, Dublin City University, Dublin, Ireland

Table 1. Articles’ online publication years and countries of origin.

Country

Australia

Canada

Jenmark

Germany

Finland

Great Britain

India

Israel

Netherlands
Singapore

South Korea

Spdin

Sweden

Switzerland

United States
China-United States
Germany-Switzerland
Switzerland-United States

Grand Total

2012 2013 2014 2015 2016 2017

= = = = 1

- - - - 1 -

- _ - - 1 -
1 2

- . - 1 - .

- - 1 _ 2

2018

2019

2020 Grand
Total

1
1




Ejemplo - Tabla especifica

Contents lists available at ScienceDirect

Library and Information Science Research ngesn

journal homepage: www.elsevier.com/locate/lisres =

Library &
Information

Science
= -

State of the art review

methodological review

Kingdom

Mixed methods research in library and information science: A

Vera Granikov*’, Quan Nha Hong"*, Emily Crist‘, Pierre Pluye’

“*School of Iinformation Studies, McGill University, 3661 Peel St, Montréal, QC H3A 1X1, Canada

® Evidence for Policy and Practice Information and Co-ordinating Centre (EPPL-Cenire), University College London, 18 Woburn Square, London WC1H ONR, United
“ Champlain College, 163 S. Willard Street, Burlingtor, VT, USA, 05401

* Department of Family Medicine, MeGill University, 5858 Céte-des neiges, Suite 300, Mantréal, QC, Canada, H3S 121

“ Institut naiional d'excellence en santé et en services sociaux (INESSS), 2021, Avenue Union, 12e éiage, Bureau 1200, Montréal, QC H3A 259, Canada

Table 4

Distribution of studies by integration strategy.

Type Strategy n Y% (n = 65)
Cannot tell B 9.2%
Connection of phases Cualitative phase connected to quantitative phase 13 20.0%%
Cuantitative phase connected to qualitative phase 20 30.8%
Following a thread (special case) 0 0
Comparison of results Crualitative and quantitative results are obtained separately 26 40,05
Qualiative and quantitative results are obtained in an interdependent manner 17 26.2%
Divergence of qualitative and quantitative results H] 0
Assimilation of data Qualitative data into quantitative data 1 1.5%
Quantitative data into qualitative data 0 0
Merging of qualitative and quantitative data 0 0




Ejemplo Tabla especifica

ORCID:0000-0007 -7020-1631

Cdmo citar este articulo:
Castells-Fos, L.; Pont-Sorribes, C. y Codina, L. (2022). La sostenibilidad de los medios a través de los conceptos de engagement y relevancia:
scoping review. Doxa Comunicacidn, 35, pp. 19-38.

https://doi.org/10.31921/doxacom.n35a1 627

julio-diciembre de 2022 doxa.comunicacioén | n° 35, pp. 19-38| 19

‘Tabla 2. Principales temas detectados en los articulos analizados

Fuente: elaboracidn propia

Principal objeto de estudio Articulos

Elimpacto en el modelo de negocio 16 26,2%
La innovacidn como agente de digitalizacion 18 29,5%
El comportamiento / engagement de la audiencia 14 22,9%
La marca como gencradora de relevancia 13 21,3%




SYSTEMATIC REVIEW

®

A Systematic Review of 10 Years of
Augmented Reality Usability Studies:
2005 to 2014

Arindam Dey ", Mark Billinghurst', Robert W. Lindeman® and J. Edward Swan II®

Ejemplo Sintesis narrativa por temas o facetas
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3.5. Senses

As expected, an overwhelming majority of papers (281, or 96%)
augmented the visual sense. Haptic and Auditory senses were
augmented in 27 (9%) and 21 (7%) papers respectively. Only six
papers (2%) reported augmenting only the auditory sense and
five (2%) papers reported augmenting only the haptic sense. This
shows that there is an opportunity for conducting more user
studies exploring non-visual senses.

3.6. Participants

The demographics of the participants showed that most of the
studies were run with young participants, mostly university
students. A total of 182 papers (62%) used participants with
an approximate mean age of less than 30 years. A total of
227 papers (78%) reported involving female participants in
their experiments, but the ratio of female participants to male
participants was low (43% of total participants in those 227
papers). When all 291 papers are considered only 36% of
participants were females. Many papers (117, or 40%) did not
explicitly mention the source of participant recruitment. From
those that did, most (102, or 35%) sourced their participants from
universities, whereas only 36 papers (12%) mentioned sourcing
participants from the general public. This shows that many
AR user studies use young male university students as their
subjects, rather than a more representative cross section of the
population.

3.7. Displays

We also recorded the displays used in these experiments
(Table 3). Most of the papers used either HMDs (102 papers,
or 35%) or handhelds (100 papers, or 34%), including six
papers that used both. Since 2009, the number of papers
using HMDs started to decrease while the number of papers

using handheld displays increased (Figure 1B). For example,
hatwaan 010 and INTA (IN4 nanere in ane vovieuw) &0

a noticeable increase in the number of user studies in educational
applications over time. The drop in number of papers in 2014 is
due to the selection criteria of papers having at least 1.5 average
Citations per year, as these papers were too recent to be cited
often. Interestingly, although there were relatively few of them,
papers in Collaboration, Tourism and Exploration categories
received noticeably higher ACC scores than other categories.

3.9. Average Authors

As shown in Table 3, most categories had a similar average
number of authors for each paper, ranging between 3.24
(Education) and 3.87 (Industrial). However papers in the Medical
domain had the highest average number of authors (6.02),
which indicates the multidisciplinary nature of this research area.
In contrast to all other categories, most of the papers in the
Medical category were published in journals, compared to the
common AR publications venues, which are mostly conferences.
Entertainment and Gaming (4.71), and Navigation and Driving
(4.58) also had considerably higher numbers of authors per paper
on average.

3.10. Individual Studies

While a total of 369 studies were reported in these 291 papers
(Table 4), the majority of the papers (231, or 80%) reported
only one user study. Forty-seven (16.2%), nine (3.1%), two
(=1%), and one (<1%) papers reported two, three, four, and
five studies respectively, including pilot studies. In terms of the
number of participants used (median) in each study, Tourism
and Exploration, and Education were the highest among all
categories with an average of 28 participants per study. Other
categories used between 12 and 18 participants per study, while
the overall median stands at 16 participants. Based on this insight,
it can be claimed that 12 to 18 participants per study is a typical

range in the AR community. Out of the 369 studies 31 (8.4%)
waors nilat etindise eiv (1 AW hourictic svaluatinn 54 (14 A0 fisld
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3.2. La innovacion como agente de digitalizacion

Que la innovacidn es imprescindible para la supervivencia de los medios es un punto de partida ampliamente compartido (Gar-
cia-Avilés; Carvajal Prieto; Arias Robles, 2018; Heckman; Wihbey, 2019; Karimi; Walter, 2015; Manfredi-Sanchez; Rojas-Torrijos;
Herraz De-la-Casa, 2015). Existe una preocupacion por definir y analizar el proceso (Garcia-Avilés; Carvajal Prieto; Arias Robles,
2018, Vazquez-Herrero; Negreira-Rey; Lopez-Garcia, 2019; Karimi; Walter, 2015; Garcia-Perdomo; Magana, 2020 entre otros),
crear taxonomias (Carvajal et al., 2015) que permitan aprender de la experiencia y replicarla con el objetivo de encontrar un
modelo de negocio sostenible.

Fl discurso critico con la innovacion es puntual (Antonopoulos et al., 2020; Creech y Nadler, 2018, Hess; Waller, 2020) o se trata
de forma secundaria (Fiirst, 2020). Existe un discurso dominante, en parte dominado por think tanks norteamericanos. Estos
se basan en la logica de mercado definida por los gigantes tecnolégicos de internet, que, segun algunos autores, elude debates
normativos alrededor del papel de los medios en la vida democritica (Creech; Nadler, 2018). Sin llegar a cuestionar la totalidad
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Fuente para el trabajo con tablas o matrices
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https://www.lluiscodina.com/matriz-de-revision-de-la-literatura/

Procedimiento general - 1

1. Producir un resumen estructurado de entre 150 y 300 palabras de cada articulo del banco de
documentos. Articulos o documentos muy extensos o de especial interés pueden requerir
resumenes mas amplios. Igualmente, resultados muy concretos, pueden requerir resimenes
mas escuetos. Pueden usarse textos organizados en parrafos o matrices (tablas).

2. Revisar el conjunto y ordenar los resumenes elaborados por el autor de Ia sintesis por alguno
de los criterios anteriores: semejanza, oposicion, desarrollo, facetas, cronologias, o cualquier
otra ordenacion que tenga sentido de acuerdo con el proyecto.

3. Re-editar el conjunto para dotarlo de la maxima coherencia. Aiadir citas literales si es el caso.
4. Volver a revisar el conjunto y redactar frases de transicion entre los bloques o parrafos.

5. iAr”\.a?ir tablas y diagramas, a conveniencia, como elementos adicionales de representacion de
a informacion.

6. Volver a revisar todo el trabajo: juna vez mas!



Procedimiento general - 2

7. Redactar una introduccion explicando el problema de investigacion

8. Redactar la metodologia utilizada (fuentes, palabras clave, criterios
de inclusion y exclusion, esquema de analisis, etc.)

9. Opcional: anadir un marco teorico si es el caso

10. Redactar unas conclusiones y eventualmente un apartado de
Implicaciones (antes de las conclusiones)

11. Volver a retomar la sintesis (mejor dejar transcurrir uno o dos dias),
revisarla de nuevo forma global y asegurar la coherencia del
conjunto, editando, anadiendo informacion, mejorando los
elementos de transicion, etc., con atencion a no caer en plagios.



Buenas practicas

e Utilizar frases de transicion

e Asegurar la unidad y la conectividad
* Evitar el plagio

 Utilizar tablas y diagramas



Utilizar frases de transicion ()

Para introducir ideas
e En primer lugar,
* Para comenzar,
* Lo primero que,

Para anadir informacion
e Ademasas,
 También,
* Enrealidad,

Para apoyar argumentos
* Por tanto,
 Cadavez mas,
* Por consiguiente,

Para introducir ideas
* En primer lugar,
* Para comenzar,
* Lo primero que,



Utilizar frases de transicion — (1)

Para anadir informacion
 Ademas,
 También,
* Enrealidad,

Para conectar ideas
* Por consiguiente,
* Entonces,
* De este modo,

Para evaluar
* Por suerte,
* Afortunadamente,
* Por desgracia,

Para concluir
* Finalmente,
* En conclusion,
* Finalmente,



Frases de transicion —Fuentes

* Mejorando la escritura
http://acceso.ku.edu/gramatica/unidad5/transiciones.shtml

* Transition words
http://www.smart-words.org/linking-words/transition-words.html

* Transitions
https://writingcenter.unc.edu/tips-and-tools/transitions/



http://acceso.ku.edu/gramatica/unidad5/transiciones.shtml
http://www.smart-words.org/linking-words/transition-words.html
https://writingcenter.unc.edu/tips-and-tools/transitions/

Unidad y conectividad

* Todos los parrafos deben mostrar unidad de estilo.

* Todos los parrafos deben estar conectados por el tema, el registro
utilizado y una cadena logica que debe unirlo todo desde el inicio
hasta el final.

* Cada parrafo debe estar justificado en relacion al que le precede, y
debe hacer necesario el que le sigue.



Evitar el plagio

e Las citas literales deben marcarse sin ambigliedad, mediante comillas al
inicio y al final de la cita, cuando esta cita literal sea de dos lineas o menos.

e Las citas literales de mas de 40 palabras se situan como un parrafo aparte,
con doble sangrado y un cuerpo mas pequeno.

* En todos los casos hay que senalar y atribuir la cita con el sistema autor-
afno o sistema parentético (p.e. Lopezosa, 2022).

* Las ideas de otros autores, aunque sean parafraseadas, también deben
atribuirse.

* En general, es imperativo evitar el plagio, que se produce cuando usamos
ideas de otros autores sin atribuir y fragmentos ajenos sin delimitar y
atribuir.



Tablas y diagramas revisitados

* Tablas

e De las caracteristicas del banco de documentos (tablas de datos referenciales)
* De las ideas o conceptos principales obtenidos procedentes del analisis

* Diagramas

* Mapas conceptuales
e De un conjunto de documentos
* Del marco tedrico
* Del marco conceptual

* De representacion de fendmenos, procesos, conceptos, etc., obtenidos del
analisis



Cualidades globales de la sintesis optima

* No debe consistir solo en agregacion. Debe incorporar al menos
integracion.

* Cuando sea posible, debe incluir elementos de interpretacion
* Siempre:

* debe ser mas que la suma de las partes

* incluye elementos de visualizacion de la informacion, especialmente
mediante tablas y diagramas



Resumen: componentes, procesos vy
oroductos finales

* E|l banco de documentos o base de la evidencia se analiza mediante:
* Esquemas generales
* Esquemas especificos

* Lo anterior produce:
* Tablas de datos referenciales
e Tablas con otras caracteristicas de los documentos
 Resumenes estructurados

* Lo cual, a su vez produce:
 Sintesis narrativas (o de facetas, o de cronologia, etc.)
* Tablas y diagramas

 La sintesis narrativa (acompafiada con tablas y diagramas) se publica como:
* Parte de un trabajo mas amplio (p.e. un TFM) en forma de estado de la cuestion, p.e.
* Un resultado independiente: como articulo de revision, p.e.



Verificacion final con PRISMA ScR Checklist

Clic para descargar
formulario del sitio
PRISMA

4

Preferred Reporting Items for Systematic reviews and Meta-Analyses extension for
Scoping Reviews (PRISMA-ScR) Checklist

REPORTED
mm PRISMA-ScR CHECKLIST ITEM ON PAGE #

Tnle
ABSTRACT

Structured
summary

INTRODUCTION

Rationale

Objectives

METHODS

Protocol and
registration

Eligibility criteria

Identify the report as a scoping review.

Provide a structured summary that includes (as
applicable): background, objectives, eligibility criteria,
sources of evidence, charting methods, results, and
conclusions that relate to the review questions and
objectives.

Describe the rationale for the review in the context of
what is already known. Explain why the review
questions/objectives lend themselves to a scoping
review approach.

Provide an explicit statement of the questions and
objectives being addressed with reference to their key
elements (e.g., population or participants, concepts, and
context) or other relevant key elements used to
conceptualize the review questions and/or objectives.

Indicate whether a review protocol exists; state if and
where it can be accessed (e.g., a Web address); and if
available, provide registration information, including the
registration number.

Specify characteristics of the sources of evidence used
as eligibility criteria (e.g., years considered, language,
and publication status), and provide a rationale.

NA



http://www.prisma-statement.org/documents/PRISMA-ScR-Fillable-Checklist_10Sept2019.docx

PRISMA ScR revisitado

* Revisamos de nuevo PRISMA ScR a |a vista de lo aprendido hasta
ahora y para ello recuperamos la lista de los 22 puntos de chequeo
interpretados.

* Fuente: https://www.lluiscodina.com/scoping-reviews-comunicacion/



https://www.lluiscodina.com/scoping-reviews-comunicacion/

11/11/2023

Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

TITULO Y RESUMEN

01

Title

Identify the report as a scoping review.

Este punto verifica si la expresion «scoping review» forma parte del titulo, en la
forma, p.e: «Titulo del trabajo: una scoping reviews. Es aconsejable que el titulo
incluya palabras clave relacionadas con los temas principales de la revision.

02

Structured
sUmmary

Provide a structured summary that includes (as applicable): background, objectives,
eligibility criteria, sources of evidence, charting methods, results, and conclusions that
relate to the review questions and objectives.

Para cumplir este punto de chequeo es necesario utilizar un resumen estructu-
rado, también llamado resumen explicativo (y no meramente informativo) que
incluya contexto, objetivos, criterios, métodos de analisis, resultados y conclu-
siones relacionadas con las preguntas y los objetivos.

INTRODUCCION

03

Rationale

Describe the rationale for the review in the context of what is already known. Explain
why the review questions/objectives lend themselves to a scoping review approach.

Este item, como varios de los contemplados aqui, es parte en realidad de cual-
quier reporte de investigacion. En este caso, requiere justificar la racionalidad
o la oportunidad de la scoping review, presentar elementos de contexto que
ayuden a situar su necesidad, se pueden presentar aclaraciones terminologi-
cas, asi como porqué las preguntas de investigacion y los objetivos justifican el
uso de una scoping review.

04

Objetives

Provide an explicit statement of the questions and objectives being addressed with ref-
erence to their key elements (e.g., population or participants, concepts, and context) or
other relevant key elements used to conceptualize the review questions andfor objec-
tives.

Presentacion explicita de los objetivos y de las preguntas de investigacion. Al-
gunos elementos que se mencionan en este punto estan vinculados con am-
bitos como la salud, y por eso mencionan poblaciones (o participantes). En el
caso de estudios del campo de la comunicacion, puede no haber poblaciones
concretas identificadas, ni tampoco participantes. En cambio, por supuesto,
puede tener elementos que aqui no se contemplan. En cualquier caso, estamos
de nuevo ante componentes obligatorios de cualquier investigaciéon como son
las preguntas de investigacion y de los objetivos.

L.luis Codina (UPF)
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ftem

Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

METODOS

05

Protocol and
registration

Indicate whether a review protocol exists; state if and where it can be accessed (e.g., a
Web address); and if available, provide registration information, including the regis-
tration number.

Siempre debe existir un protocolo previo, va sea expresamente desarrollado
para la scoping review o bien reutilizado de estudios previos, si es aplicable.
En la explicacion puede indicarse el uso de PRISMA ScR como parte de su de-
sarrollo. El protocolo puede formar parte del anexo o puede ser parte del data
set de la investigacion y ponerse a disposicion de los interesados. El nimero
de registro, de nuevo, se refiere a una practica caracteristica de ambitos como
el de la salud. Puede tener, o no, sentido en otros ambitos fuera de la salud.

06

Eligibility
criteria

Specify characteristics of the sources of evidence used as eligibility criteria (e.g., years
considered, language, and publication status), and provide a rationale.

Este item se refiere a la lista de criterios de inclusion y exclusion mediante los
cuales se ha seleccionado la base de la evidencia de una forma transparente v
replicable. Ademas, de las palabras clave para indicar el tema de estudio, estos
criterios tipicamente se pueden referir a un rango de afios (articulos publica-
dos en los tltimos 5 afos, p.e.), idioma de los documentos, tipo de documen-
tos (articulos y comunicaciones, p.e.), etc.

07

Information
s0UrCes

Describe all information sources in the search (e.g., databases with dates of coverage
and contact with authors to identify additional sources), as well as the date the most
recent search was executed.

Este item consiste en indicar qué fuentes hemos utilizado (en general, bases de
datos), pero también pueden ser publicaciones concretas, y en qué fechas se hi-
cieron las biisquedas. Este punto prevé también la posibilidad de contactar con
expertos para identificar fuentes, o con profesionales de una biblioteca univer-
sitaria, etc. También se puede indicar si la bisqueda en bases de datos se com-
plementd mediante algtn otro procedimiento, como la revision de titulos con-
cretos de revistas, literatura gris, etc. Aqui hay que sefialar que, aunque las
fuentes suelen ser articulos, también pueden ser libros o capitulos de libro, in-
formes, etc. La cuestion es que en cada caso hay que justificar la clase de fuen-
tes utilizadas.

L.luis Codina (UPF)
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08

Search

Present the full electronic search strategy for at least 1 database, including any limits
used, such that it could be repeated.

Este punto de chequeo se refiere a que debemos presentar tanto las palabras
clave utilizadas, como las ecuaciones de btisqueda (como se combinaron entre
ellas las palabras clave). Si usamos mas de una base de datos, en ocasiones es
posible utilizar las mismas ecuaciones. Se puede indicar de forma narrativa, o
en una ficha en el cuerpo del reporte o en un anexo.

09

Selection
of sources of
evidence

State the process for selecting sources of evidence (i.e., screening and eligibility) in-
cluded in the scoping review.

Este item requiere una explicacion sobre como se examinaron (p.e., leyendo
titulo y resumen) y aceptaron o descartaron los documentos obtenidos des-
pués de ejecutar la biisqueda, v si en el proceso intervino mas de un investi-
gador, lo que requiere indicar entonces como se resolvieron los posibles desa-
cuerdos.

11/11/2023
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Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)

10

Data charting
process

Describe the methods of charting data from the included sources of evidence (e.g., cali-
brated forms or forms that have been tested by the team before their use, and whether
data charting was done independently or in duplicate) and any processes for obtaining
and confirming data from investigators.

Este punto de chequeo implica el uso de esquemas bien definidos de extrac-
cion de datos. También aclarar si se llevd a cabo usando algtin software o de
forma intelectual. En este ultimo caso, si se llevd a cabo por mas de un autor
0, si lo hizo solo uno de ellos, si se establecio algiin procedimiento de verifica-
cion, asi como la manera de establecer consensos, etc.

11

Data items

List and define all variables for which data were sought and any assumptions and sim-
plifications made.

Es necesario presentar la lista de variables, con definiciones claras, que su
utilizaron para analizar la base de la evidencia, esto es, los documentos. Se
puede presentar en forma de anexo. También se pueden dar indicaciones
sobre variables que requieren interpretacion. Pueden utilizarse varios es-
quemas, desde los mas evidentes y generales, como, p.e., fecha de cada do-
cumento, autor, fuente, etc., hasta esquemas con variables propias de cada
proyecto, como metodologia utilizada, principales resultados, etc. (ver anexo
con ejemplos).

12

Critical
appraisal

of individual
sOUrces

of evidence

If done, provide a rationale for conducting a critical appraisal of included sources of
evidence; describe the methods used and how this information was used in any data

synthesis (if appropriate).

En algunos provectos es necesario evaluar la calidad de cada fuente de eviden-
cia, esto es, de cada una de las investigaciones reportadas en los documentos
(en los articulo, p.e.). Los criterios de calidad pueden incluir aspectos del pro-
pio articulo, como, p.e., si aplican el modelo IMRyD, o si los resultados eran
significativos teniendo en cuenta los objetivos, la posible existencia de sesgos o
de conflictos de intereses, etc. En una scoping review, la evaluacion de la calidad
de las investigaciones no es un componente obligatorio, dado que el objetivo
puede consistir en establecer el mapa de la investigacion, de facto, en un ambito
de la ciencia. Por otro lado, al usar determinadas fuentes, como revistas de ca-
lidad, con procesos de peer review, la calidad de las investigaciones puede con-
siderarse validada fuente.

L.luis Codina (UPF)
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13

Synthesis of re-
sults

Describe the methods of handling and summarizing the data that were charted.

Este item requiere describir la forma en la que se presentaran los resultados o
los criterios de agrupacion, por ejes tematicos, cronologicos, etc., asi como el
uso de tablas, diagramas, sintesis narrativa, etc.

RESULTADOS

14

Selection of
sources of
evidence

Give numbers of sources of evidence screened, assessed for eligibility, and included in
the review, with reasons for exclusions at each stage, ideally using a flow diagram.

Este item, por su parte tiene su mejor resolucion con el uso del template de
PRISMA que permite indicar un resumen grafico del proceso final de seleccion
de documentos. En este template se indica el niumero total de documentos en-
contrados como resultado de la bisqueda, el nimero de documentos resultan-
tes tras el examen del titulo y resumen, etc. La mejor forma de entender este
punto es examinando el data flow template de PRISMA.

L.luis Codina (UPF)
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N ftem Descripcion literal (cursiva) y aclaraciones (redonda)
15 | Characteristics | For each source of evidence, present characteristics for which data were charted and
of sources of | provide the citations.
evidence . .
Es necesario presentar una tabla con todos los detalles referenciales, en el
cuerpo del reporte o en anexo, que permiten caracterizar cada uno de los do-
cumentos. Puede utilizarse mas de una tabla en caso necesario.
16 | Critical If done, present data on critical appraisal of included sources of evidence (see item 12).
Eﬂfii‘ltssaéurces Si no se llevo a cabo el analisis de calidad previsto en el punto 12, este otro
. punto de chequeo puede obviarse. En otro caso, aqui corresponderia mostrar
of evidence .
los resultados obtenidos.
17 | Results of For each included source of evidence, present the relevant data that were charted that
individual relate to the review questions and objectives.
sources of . P . .
. Uno o mas de los esquemas de analisis de una scoping review deben tener re-
evidence o . S - .
lacion directa con las preguntas de investigacion y con los objetivos. P.e, si la
scoping review se hizo para saber qué métodos de investigacion son utilizados
en un area de conocimiento, una de las tablas relacionara cada documento con
el método de investigacion utilizado, etc. Si otros criterios de analisis, como sa-
ber, p.e., que medios de comunicacion son objeto de estudio en un area deter-
minada, la tabla correspondiente establecera esta relacion.
18 | Synthesis Summarize andfor present the charting results as they relate to the review questions
of results and objectives.

La sintesis a la que se refiere este punto consiste en presentar los resultados de
forma narrativa, mediante diagramas o con una combinacién de todo esto, se-
gun convenga mejor para presentar una sintesis global. Pueden usarse también
tablas adicionales. Por ejemplo, si se han usado categorias para los analisis, es-
tas pueden presentarse mediante porcentajes, etc.

L.luis Codina (UPF)
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DISCUSION Y CONCLUSIONES

19

Summary
of evidence

Summarize the main results (including an overview of concepts, themes, and types of
evidence available), link to the review questions and objectives, and consider the rele-
vance to key groups.

Resumen de los resultados mas significativos obtenidos, en relacion con los
objetivos v las preguntas de investigacion, procurando poner de relieve el sig-
nificado de los hallazgos para sectores o actores sociales.

20

Limitations

Discuss the limitations of the scoping review process.

Este item es un elemento caracteristico de cualquier reporte de investigacion.
Como es sabido, es aconsejable que los reportes de invesrigacion incluyan las
limitaciones que han afectado a la investigacion. En el caso de una scoping re-
view puede referirse a las limitaciones que presenta un usar un rango de afios
relativamente pequeno, a las limitaciones inherentes a no haber podido anali-
zar documentos en mas de uno o de dos idiomas, o haber limitado el uso de
un solo formato de documentos, articulos de revistas, sin incluir otros como li-
bros o capitulos de libro, etc.

21

Conclusions

Provide a general interpretation of the results with respect to the review questions and
objectives, as well as potential implications and/or next steps.

Corresponde aqui presentar una interpretacion general de los resultados, de
nuevo en relacion con objetivos y preguntas de investigacion, asi como se pue-
den presentar las implicaciones, recomendaciones, si es el caso, y futuras in-
vestigaciones.

11/11/2023
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APOYO
22 | Funding Describe sources of funding for the included sources of evidence, as well as sources of

funding for the scoping review. Describe the role of the funders of the scoping review.

Si es el caso, se debe describir el organismo que apoya economicamente la sco-
ping review. En el caso de scoping reviews realizadas como pare de proyectos
mas amplios, como en proyectos de investigacion competitivos puede ser la
referencia del plan estatal o de un proyecto europeo, etc.
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