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Resumen 

Objetivo. Analizar los efectos del Reglamento RENACYT en la producción académica y científica en 

Perú. Metodología. Revisión documental. Resultados. Se identifican problemas clave como la alienación 

hacia la cultura de “publicar o perecer”, la aplicación de criterios de evaluación homogeneizadores, la 

elitización de las fuentes de indización, la sobrevaloración de ciertos tipos de publicaciones, y la 

marginación de revistas académicas peruanas. Estas prácticas han llevado a prácticas antiéticas en la 

publicación académica y científica. Conclusiones. El documento concluye que es urgente reformar los 

criterios de evaluación de la investigación en el CONCYTEC y el RENACYT. 
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Abstract 

Objective. To analyze the effects of the RENACYT Regulation on academic and scientific production 

in Peru. Methodology. Documentary review. Results. Key problems identified include alienation 

towards the "publish or perish" culture, the application of homogenizing evaluation criteria, the 

elitization of indexing sources, the overvaluation of certain types of publications, and the marginalization 

of Peruvian academic journals. These practices have led to unethical practices in academic and scientific 

publishing. Conclusions. The paper concludes that it is urgent to reform the research evaluation criteria 

in CONCYTEC and RENACYT. 

Keywords: Peru, Peruvian science, Research evaluation, Scientific research, Unethical practices, 

RENACYT. 

En Perú, el Sistema Nacional de Ciencia, Tecnología e Innovación Tecnológica (SINACYT), está a cargo del 

Consejo Nacional de Ciencia, Tecnología e Innovación Tecnológica (CONCYTEC). Así, el CONCYTEC es 

responsable de formular e implantar sistemas de seguimiento y evaluación, así como de calificación, 

acreditación y registro, a los que estarán sujetos los investigadores del SINACYT. Es en este contexto que, 

en el 2018 y con el objetivo de regular procedimientos, el CONCYTEC presenta el Reglamento de 

Calificación, Clasificación y Registro de los investigadores del Sistema Nacional de Ciencia, Tecnología e 

Innovación Tecnológica - Reglamento RENACYT (Resolución de Presidencia N.º 090-2021- CONCYTEC-

P, 2021). 

Más allá de gestionar el registro de los investigadores del SINACYT o generar una base de datos que permita 

obtener información sobre los investigadores en el país, el RENACYT busca promover la labor científica, 

tecnológica y social de los investigadores en el marco de estándares mínimos de dedicación y de calidad; 

incentivando el crecimiento de la labor científica, tecnológica y de innovación desde etapas tempranas de 

formación. Como registro, RENACYT, se apoya en la plataforma CTI Vitae, la cual es parte de la Red 

Internacional de Fuentes de Información y Conocimiento para la Gestión de la Ciencia, Tecnología e 

Innovación - Red ScienTI. A esta misma red pertenecen plataformas como el Currículum Vitae 

Latinoamericano y el Caribe (CvLAC) de Colombia, el Portal del Investigador de Chile, y el CVpy de 

Paraguay. 
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En los últimos cinco años el RENACYT ha sufrido cambios significativos en su normativa, en su propósito 

de adaptarse a la realidad de la actividad científica en el Perú. Sin embargo, son dos los aspectos críticos 

que, a nuestro juicio, aún no logra superar para alcanzar su propósito: su limitado criterio de evaluación de 

la productividad académica y científica, y consecuentemente su sesgado sistema de valoración de las 

publicaciones de los investigadores. Por un lado, el RENACYT es limitado en su criterio de evaluación de 

la productividad académica y científica peruana por aplicar un enfoque homogeneizador a fin a las 

tendencias de publicación de las Ciencias Naturales, Ciencias Médicas y de la Salud; y las Ingenierías y 

Tecnologías. En ese sentido, el sistema de evaluación de RENACYT excluye las formas y tendencias de 

publicación de áreas pertenecientes a las Ciencias Sociales y Humanidades. Este hecho impacta 

negativamente en la ciencia peruana porque omite la diversidad de formas de generar conocimiento. 

De otro lado, y consecuente del primer aspecto, el RENACYT es sesgado en su sistema de valoración de 

las publicaciones de los investigadores, porque atribuye un mayor puntaje a la publicación en revistas 

académicas y científicas indizadas en bases bibliográficas afines a las áreas de Ciencias Agrícolas, Ciencias 

Naturales, Ciencias Médicas y de la Salud; y las Ingenierías y Tecnologías. En ese proceso de elitización 

de las fuentes de indización, subestima la publicación en revistas académicas y científicas indizadas en 

sistemas latinoamericanos más próximos y familiares a las Ciencias Sociales y Humanidades. 

Estas circunstancias conllevan a una diversidad de distorsiones, identificadas por los propios investigadores 

peruanos (Artigas y Vega-Mori, 2022; Barrutia-Barreto et al., 2020; Huanca-Arohuanca, 2022; Mayta-

Tristán y Borja-García, 2022; Monteblanco, 2023; Rodríguez-Aliaga, 2023; Velasco-Mieses, 2022), que 

perjudican directa o indirectamente a la actividad científica en el país, como: 

➢ Alienación hacia la cultura de “publish or perish”, fomentando el productivismo o la 

mercantilización de las publicaciones académicas y científicas. 

➢ Aplicación de criterios de evaluación homogeneizadores a todas las áreas del conocimiento, sin 

respetar sus formas propias de producción y publicación. 

➢ Elitización de las fuentes de indización de publicaciones académicas y científicas al privilegiar 

algunas respecto a otras. 

➢ Sobrevaloración del artículo científico y exclusión de otras formas de publicación académica y 

científica adoptadas por la comunidad de investigadores. 

➢ Marginación de las revistas académicas y científicas peruanas que no están incluidas en las fuentes 

de indización adoptadas. Incluido el boicot contra aquellas participantes de programas regionales 

(por ejemplo, SciELO) al atribuirle una calificación inferior. 

 

En este escenario se han estimulado una amplia diversidad de prácticas antiéticas de publicación académica 

y científica, como: vicios de autoría, publicación redundante, plagio, manipulación de datos, y la 

publicación en revistas depredadoras (Mayta-Tristán y Borja-García, 2022). Circunstancia que ha sido 

corroborada y denunciada públicamente por los medios de comunicación, tras el hallazgo de fábricas de 

manuscritos en el Perú (Latina Noticias, 2023). 

Es necesario que el CONCYTEC: 

A) Inicie un proceso de reforma de sus criterios de evaluación de la investigación, basado principalmente 

en la evaluación cualitativa, fundamentado en la revisión por pares y apoyado en el uso responsable de 

indicadores cuantitativos (CoARA, 2022). 

B) Tenga claro que las investigaciones deben ser evaluadas por sus propios méritos y no por la revista en la 

que se publican o la fuente de indexación a la que están adscritas (DORA, 2018). 

C) Adopte los valores y principios de ciencia abierta: calidad e integridad, diversidad e inclusión (UNESCO, 

2021), a través de nuevas políticas evaluativas que den prioridad a la valoración cualitativa de la 

investigación. Asimismo, se debe respetar la autonomía de las distintas áreas del conocimiento para 

determinar sus propios criterios de evaluación en función de sus contextos específicos, contemplando los 

diversos perfiles de investigación, alternativos e instrumentos de intervención (CLACSO, 2022). 



 
Finalmente, estimamos que es importante que el RENACYT se concentre no solo en los efectos académicos 

de la producción científica peruana, sino que también se proyecte hacia efectos más acordes a las 

necesidades del país. Como lo es el impacto social, donde las investigaciones se basan en las demandas 

ciudadanas, para la mejora de la calidad de vida (Flecha, 2015); o el impacto político, referido al efecto de 

las investigaciones para generar políticas de mejoras sociales. 
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