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21.1 Open Access. Freier Zugang zu wissenschaftlichen
Publikationen — das Paradigma der Zukunft?'
Dr. math. Birgit Schmidt, Gottingen

2.1.1.1 Einleitung

Wissenschaftlicher Erkenntnisfortschritt vollzieht sich auf der Basis eines Austausches von Ideen,
Wissen und Methoden. Einerseits haben sich mit der Entwicklung und Ausbreitung des Internet die
Moglichkeiten der Veroffentlichung von Informationen wesentlich erweitert: sie konnen ohne
grolen Aufwand zeitnah und weltweit verbreitet werden. Insbesondere zirkulieren so wissen-
schaftliche Ergebnisse in Form von Preprints und gehen in die aktuelle Forschung ein. Dabei steht
die Veroffentlichung in einer referierten Zeitschrift weiterhin fiir ein, wenn auch nachtrégliches,
Qualititssiegel.” Viele wissenschaftliche Zeitschriften sind heute in elektronischer Form verfiigbar,
jedoch sind von den jdhrlich etwa 2,5 Millionen in den circa 24.000 Peer-Review-Zeitschriften
erscheinenden Artikeln hochstens 5 bis 10 % direkt iiber die Zeitschrift frei verfiigbar.” Eine
vorsichtigere Schétzung liefert die elektronische Zeitschriftenbibliothek Regensburg (EZB): von
den dort verzeichneten elektronische Zeitschriften, die ihre Artikel zumindest iiberwiegend im
Volltext zur Verfiigung stellen, sind knapp 40 % auf ,,griin“ geschaltet und damit frei zugénglich.®

Institutionen, die fiir ihre Nutzer einen Teil dieser Zeitschriften auswihlen miissen, stehen
vor dem dauerhaften Problem, dass sie bedingt durch ein wachsendes Missverhiltnis von
Forschungs- und Bibliotheksmitteln und Subskriptionspreisen, die inflationsbereinigt in den letzten
20 Jahren auf das 3- bis 4-fache gestiegen sind, eine immer geringer werdende Zahl von Titeln
abonnieren konnen.” Angesichts des hohen Preisniveaus, insbesondere der Zeitschriften des STM-
Sektors (Science, Technology and Medicine), sprengen auch Wachstumsraten von weit geringerem
Ausmal} das Budget. Die Biindelung von Zeitschriften zu ,,Big Deals™ hat hier keineswegs fiir
Entspannung gesorgt, sondern einen neuen Hohepunkt in der Zeitschriftenkrise herbeigefiihrt.®

Grund zur Unzufriedenheit gibt insbesondere die Tatsache, dass den Forschungs-
institutionen nicht einmal die Verodffentlichungen ihrer eigenen Wissenschaftler kostenlos zur
Verfiigung stehen. Mehr noch: die 6ffentliche Hand als Finanzier von Wissenschaft und Forschung,
sieht sich gendtigt, die Ergebnisse ihrer Wissenschaftler quasi dreimal zu bezahlen: durch die
Bereitstellung von Forschungsmitteln, die Zahlung der Gehélter der Forscher, womit auch deren
Tatigkeit als wissenschaftliche Herausgeber und Gutachter in Peer-Review-Verfahren einge-
schlossen ist, und schlieBlich die Erwerbung oder Lizenzierung von Zeitschriften, in denen die
Ergebnisse verotfentlicht werden.

! Fiir eine ausfiihrliche Fassung vgl. [Schmidt2005] vom Mai 2005.

2 Ublicherweise gehen Wissenschaftler sofort dazu iiber, die in einer Zeitschrift verdffentlichte Fassung zu zitieren,
sobald sie dazu Zugang haben.

* Vgl. die Schitzungen in [Tenopir2004] und [Harnad2005].

* Vgl. http://rzblx1.uni-regensburg.de/ezeit/. Dort waren am 26.10.2005 insgesamt 25.086 Zeitschriften verzeichnet,
wovon 9.982 auf ,,griin“ geschaltet waren.

> Anhand der Preissteigerungsraten in [TenopirKing2000], S. 280, ergibt sich eine solche Vervielfachung der
inflationsbereinigten Preise fiir die Jahre 1978 bis 1998. Die Preissteigerungsraten sind seitdem nicht gesunken: Eine
Studie [WhiteCreaser2004] des LISU an der Universitdt Loughborough, weist flir 12 akademische Verlage tiber einen
Zeitraum von 5 Jahren (2000-2004) eine Steigerung der mittleren Zeitschriftenpreise von 27 % bis 94 % nach.

® Vgl. [Keller2002] und [Keller2004].



Die Forderung nach einem fiir Leser idealer Weise kostenfreien Zugang zu

wissenschaftlichen Publikationen hat in den letzten Jahren unter dem Titel ,,Open Access™ an
Bedeutung gewonnen.” Alternative Publikationsmodelle wie fachliche und institutionelle Archive
sowie ,,Open Access“-Zeitschriften erscheinen viel versprechend, um einerseits eine bessere
Informationsversorgung zu erreichen und andererseits den Etat von Bibliotheken durch die
Etablierung nicht subskriptionsbasierter Geschaftsmodelle langfristig zu entlasten.
Hier ergeben sich neue Moglichkeiten, aber auch eine Reihe von Hindernissen, wie etwa die von
den Autoren weiterhin individuell mit den Verlegern auszuhandelnden Konditionen, insofern sich
der Verlag ausschlieBliche Verbreitungsrechte an dem Artikel gesichert hat und der Autor den
referierten Artikel zusidtzlich frei in einem institutionellen oder fachlichen Online-Archiv
zuginglich machen will. Fehlende Kenntnis tiber Online-Archive und womdglich bereits
bestehende Archivierungserlaubnisse der Verleger,® aber auch Vorurteile der Autoren sowie teils
nicht vorhandene Infrastruktur tragen ihr Ubriges zur Perpetuierung der bestehenden Verhiltnisse
bei.

Gehen wir also von der Primisse aus, dass auch Zeitschriften fiir die Leser weltweit frei
verfiigbar sein sollen und die Bibliotheken nicht in der Lage sind, die Subskriptionspreise zu
zahlen, so bleiben — neben den sonst auch nutzbaren Finanzquellen — lediglich die Autoren bzw. die
sie unterhaltenden Institutionen als Einkommensquelle iibrig: Sie sollen fiir die Dienstleistung
.Publizieren® zahlen.” Autoren sollen sich den barrierefreien Zugang zu ihren Artikeln etwas
kosten lassen, da der steigende Verbreitungsgrad zu einer Erh6hung der Zitierrate ihrer Artikel und
des Impact Faktors der veroffentlichenden Zeitschrift fithren — und damit einem individuellen
Karrierefortschritt des Autors zutriglich sein kann.'® Generell sollte zudem die Bewertung von
Veroffentlichungen auch wissenschaftsfreundliche Zugangswege als ein Giitekriterium heran-
ziehen.

Die wachsende Bedeutung von Open Access ist inzwischen ein anerkanntes Phanomen und
findet Niederschlag in den Publikationsempfehlungen vieler Forschungsforderinstitutionen, so dass
sich auch bisher widerstrebende Zeitschriftenverleger darauf einstellen (miissen).!' Am leichtesten
fallt den Beteiligten die Anerkennung der Leistung der Publikationsserver als einer
Kommunikationsform, die dem Fortschritt der Forschung auB3erordentlich dienlich sein kann, wenn
auch in einigen Disziplinen diese Praxis nur zdgerlich aufgenommen wird."> Bedenken von
Verlegerseite beziiglich des Sinkens der Subskriptionen haben sich bisher als unbegriindet erwiesen
— dies gilt insbesondere auch fiir Disziplinen, fiir die eine Praxis des Archivierens von Pre- und
Postprints weit verbreitet ist wie etwa die Physik. Debatten entziinden sich allerdings an der
Umsetzung des Ideals von frei zugénglichen Zeitschriften. Es werden hier zundchst die zahlreichen
Varianten von Open Access und mogliche Geschédftsmodelle der Umsetzung dargestellt.
SchlieBlich zeigen wir einige Konsequenzen und Probleme fiir Bibliotheken auf, die sich aus der
Wahl des Geschéftsmodells und der teils widerstreitenden Interessen der Akteure ergeben.

’ Definition und Varianten finden sich im nzchsten Abschnitt.

8 Vgl. hierzu die Auflistung der Policies zahlreicher Verleger unter http://www.sherpa.ac.uk/romeoinfo.html.

° Im Gegenzug wird dem Autor zugestanden, dem Verlag nicht wie bisher ausschlieBliche Nutzungsrechte
einzurdgumen, sondern er kann als Rechteinhaber seinen Artikel generell der 6ffentlichen Nutzung zufiihren.

' Vgl. hierzu etwa die Arbeit von Thomson Scientific, der Cornell University und der Max-Planck-Gesellschaft u. a. an
einem Web Citation Index, http://scientific.thomson.com/news/newsletter/2005-02/8264025/.

" Allerdings wird hier meist ein groBziigiges Moratorium von bis zu 12 Monaten als Verwertungszeitraum der
Verleger vorgesehen. Vgl. etwa die Empfehlungen der amerikanischen National Institutes of Health,
http://grants.nih.gov/grants/guide/notice-files/NOT-OD-05-022.html.

"2 Dies liegt einerseits an den unterschiedlichen Kommunikationskulturen der Disziplinen, aber auch am Marketing und
der Aufbereitung des Angebotes, eigene Dokumente in einem institutionellen Archiv zur Verfligung zu stellen, vgl.
[FosterGibbons2005].



2.1.1.2 Eine Typologie von Open Access

Der Nutzung eines im Internet aufgefundenen Artikels konnen verschiedene Schranken
entgegenstehen: es kann eine kostenpflichtige Lizenzierung erforderlich sein, etwa in Form einer
Subskription oder eine Einzellizenz mittels Pay-per-View. Diese beschrinkten Zugriffsarten
werden mitunter als ,,Closed Access™ oder auch ,,Toll Access“ bezeichnet, letzteres um die
Gebiihrenpflicht zu betonen. Elektronische Dokumente sind in besonderer Weise geeignet,
technisch individuelle Zugangsregelungen einzurichten. Der Begriff des ,,Open Access™ kann sich
daher auf Einzelartikel beziehen, wenn diese losgeldst von einer Zeitschrift auftreten, oder auf die
logische Einheit Zeitschrift.

Beziiglich der korrekten Definition von ,,Open Access® (OA) gibt es eine Reihe von
Dokumenten, die als Forderungen der Open Access-Bewegung zu lesen sind. Gemeinsam ist ihnen,
dass dem Leser implizit eine Lizenz erteilt wird, das hei3t der Lizenzgeber rdumt dem Nehmer
gewisse Nutzungsrechte an einem Werk ein, die andernfalls durch ein Gesetz, wie etwa das Gesetz
tiber das Urheberrecht und verwandte Schutzrechte (UrhG), ausgeschlossen wiren.

Wir zitieren hier die Definition der ,,Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in
the Sciences and Humanities* vom Oktober 2003:"

“Open access contributions must satisfy two conditions:

(1) The author(s) and right holder(s) of such contributions grant(s) to all users a free,
irrevocable, worldwide, right of access to, and a license to copy, use, distribute, transmit
and display the work publicly and to make and distribute derivative works, in any digital
medium for any responsible purpose, subject to proper attribution of authorship (community
standards, will continue to provide the mechanism for enforcement of proper attribution and
responsible use of the published work, as they do now), as well as the right to make small
numbers of printed copies for their personal use.

(2) A complete version of the work and all supplemental materials, including a copy of the
permission as stated above, in an appropriate standard electronic format is deposited (and
thus published) in at least one online repository using suitable technical standards (such as
the Open Archive definitions) that is supported and maintained by an academic institution,
scholarly society, government agency, or other well-established organization that seeks to
enable open access, unrestricted distribution, inter operability, and long-term archiving.”

Neu im Vergleich zur zeitlich fritheren Definition der Budapest Open Access Initiative (BOAI) ist
die hier aufgenommene Umsetzungsstrategie, aber auch die Berticksichtigung einer Sicherung der
dauerhaften Verfligbarkeit. Letzteres entlastet insbesondere Verleger von OA-Zeitschriften von der
Investition in eigene Archive. Zudem kann nicht davon ausgegangen werden, dass Verleger die
Langzeitarchivierung ihrer Zeitschriften gewihrleisten — dies ist und bleibt eine origindre Aufgabe
von Bibliotheken.

Die Originaldefinition von Open Access ist insbesondere in der Hinsicht als eine
Maximalforderung zu sehen, als sie vom Autor verlangt, der Allgemeinheit dauerhaft alle
abtretbaren Nutzungsrechte einzurdumen, einschlieflich der Befugnis, abgeleitete Werke
(derivative works) aus dem urspriinglichen Text herzustellen. Eine solch weitgehende Forderung ist
sicher nicht in jedem Fall erforderlich und sinnvoll. Die Regelung der Leserrechte in einer der

13 Vgl. http://www.earlham.edu/~peters/fos/bethesda.htm und http://www.zim.mpg.de/openaccess-berlin/
berlindeclaration.html. Wir verwenden hier die englische Originalfassung, da die deutsche Version den Passus
beziiglich abgeleiteter Werke unterschlidgt. Bezogen auf die Umsetzung von Open Access gibt es inzwischen eine neue
Empfehlung: Die Unterzeichner der Berlin Declaration — und damit insbesondere die deutschen
Forschungsforderinstitutionen — sind darin {iberein gekommen, Leitlinien an ihren Institutionen zu implementieren, die
ihren Wissenschaftlern empfehlen, alle ihre publizierten Artikel in einem OA-Onlinearchiv zu deponieren und diese zu
ermutigen und zu unterstiitzen, in einem OA-Journal zu publizieren. Vgl. http://www.eprints.org/berlin3/
outcomes.html.



Publikation beigefiigten Lizenz ist daher empfehlenswert. Hierzu bieten sich etwa die
Lizenzvarianten der Creative Commons oder der Digital Peer Publishing Initiative an."

Die Zielvorstellungen der Open Access-Bewegung sollen hier durch die Minimalforderung
des kostenfreien lesenden Zugriffs nach unten begrenzt werden, wobei nicht bestritten werden soll,
dass man die in der Definition aufgefiihrten Rechte ebenso gut als eine Minimalforderung ansehen
kann. Unter Open Access verstehen wir im Folgenden die allgemeine und freie Zugénglich-
machung, die erlaubt den Artikel zu lesen, fiir personliche und wissenschaftliche Zwecke, unter der
korrekten Angabe der Quelle, zu verwenden, nach Bedarf abzuspeichern sowie eine kleine Zahl
von Ausdrucken anzufertigen.

Unter dieser Priamisse ergeben sich eine Reihe von Varianten von Open Access':

(1) Partial Open Access: Unter dem Modell des ,,Partial Open Access werden Teile des
Werkes online frei zuginglich gemacht. Dies kann ein Teil der Zeitschrift, etwa das
Inhaltsverzeichnis, Abstracts und einzelne Artikel, sein.'® Mitunter wird eine ganze
Zeitschrift direkt nach dem Erscheinen zunéchst fiir einen kurzen Zeitraum frei zuginglich
gemacht, um dann in einem Verwertungszeitraum den Inhalt gegen Gebiihr anzubieten. So
machen etwa einige Zeitschriften, die von BioMed Central herausgegeben werden, alle
Forschungsartikel frei zugédnglich, der Zugang zu Reviews, Kommentaren, Buch-
besprechungen etc. ist jedoch subskriptionspflichtig.

(2) Optional Open Access: Dem Autor eines Artikels wird gegen Gebiihr angeboten, seinen
Artikel frei zugédnglich zu machen. Im Allgemeinen lduft dies auf ,,Partial Open Access™ fiir
die Zeitschrift als Ganze hinaus, insbesondere wenn die Gebiihren hoch sind und die
Autoren diese nicht aufbringen koénnen oder wollen. Die Hohe der Gebiihren rangiert
zwischen 100 und 3.000 $."

(3) Delayed Open Access: Unter diesem Publikationsmodell ist das Werk erst nach einem vom
Verleger von vornherein festgesetzten Verwertungszeitraum frei zugidnglich. Dieses
Moratorium fillt je nach Verleger und Zeitschrift unterschiedlich lang aus. So werden etwa
vom nicht-kommerziellen Verlag HighWire Press der Stanford Universitdt einige Zeit-
schriften nach 6, 12 bzw. 24 Monaten kostenfrei angeboten.'® Der Umfang der freien Back-
Issues ist sehr unterschiedlich.

(4) True Open Access: Das Werk ist unmittelbar mit der Online-Verotfentlichung frei
zuginglich. Hierzu zdhlen institutionelle und fachliche elektronische Archive mit
elektronisch entstandenem oder retrodigitalisiertem Material und Zeitschriften, die unter
einem Geschiftsmodell vertrieben werden, das es ihnen erlaubt, den Inhalt zumindest online
frei anzubieten. Einen Eindruck des Umfangs bereits bestehender OA-Zeitschriften bietet
etwa das stetig wachsende Directory of Open Access Journals (DOAJ). Dieses verzeichnet
— mit dem Anspruch auf Vollstdndigkeit — elektronische Zeitschriften, die zudem einer
Qualititskontrolle durch die Herausgeber oder einem Peer-Review-Verfahren unterliegen. "

' Vgl. http://creativecommons.org/licenses und http://www.dipp.nrw.de/lizenzen/.

"> Vgl. hierzu [Willinsky2003] und [Okerson2004].

' Selbst Elsevier bietet Heft 30 (2004), Nr.4, der Serials Review frei an: Es behandelt kontroverse Standpunkte zum
Thema Open Access.

' So verlangt etwa die Zeitschrift Florida Entomologist 100 $, das Journal of Experimental Botany 400 $, The Digital
Urology Journal zwischen 150 und 600 $, die Proceedings of the National Academy of Sciences (PNAS) 1.000 $, die
Zeitschriften der Company of Biologists 2.160 $ und der Springer-Verlag unter dem Titel ,,Open Choice* 3.000 $ pro
Artikel. Vgl. http://www.pnas.org/subscriptions/open-access.shtml, http://www.duj.com/IA.html,
http://www.biologists.com/web/openaccess.html und http://www.springeronline.com/sgw/cda/frontpage/
0,11855,1-40359-0-0-0,00.html.

'8 Vgl. http://highwire.stanford.edu/lists/freeart.dtl.

' Vgl. die Definition von Open Access unter http://www.doaj.org/articles/about#definitions. Von den dort am
26.10.2005 aufgefiihrten 1855 Zeitschriften, waren 456 auf Artikelebene durchsuchbar. In Analogie zum DOAJ wird in
Zusammenarbeit der Universitdten von Nottingham, UK, und der Universitidt von Lund, Schweden, seit Februar 2005
ein Directory of Open Access Repositories (DOAR) aufgebaut. Vgl. http://www.opendoar.org/.
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Subvarianten von ,True Open Access® ergeben sich aus der Wahl von
Finanzierungsmodellen:

(a) Free of Charge Open Access: Es fillt keine Gebiihr fiir die Autoren an. Die
Finanzierung der Publikationskosten erfolgt aus Mitteln, die dem Herausgeber aus anderen
Quellen zur Verfiigung stehen. Dies kann etwa ein von einer Institution eingerichteter
Publikationsserver sein, auf dem ein Autor seine Artikel allgemein und frei zugénglich
deponiert. Ebenso gibt es sogenannte E-only-Zeitschriften, die um die Kosten der
Herstellung zu minimieren, von einer Institution produziert und auf ihrem Server frei
angeboten werden.”

(b) Dual Mode Open Access: Eine elektronische Version der Artikel ist frei zugénglich, fiir
das Herunterladen eines Artikels in einem anderen Format, etwa im PDF-Format statt im
HTML-Format oder die Lieferung einer gedruckten Fassung der Zeitschrift wird jedoch
eine Geblihr verlangt. Eine Reihe solcher online frei zugénglichen Zeitschriften sind im
Laufe der 90er Jahre durch individuelles Engagement entstanden. Die Kosten werden meist
tiber direkte oder indirekte Zuschiisse wie etwa die Nutzung der Infrastruktur der
Universitdt sowie durch freie und unentgeltliche Mitarbeit der Herausgeber bestritten.
Zeitschriften, die eine elektronische Version frei und eine Druckversion gegen Gebiihr
anbieten, sind etwa Documenta Mathematica (Fakultat fiir Mathematik, Universitét
Bielefeld, seit 1996) oder Geometry & Topology (University of Warwick, UK, seit 1997).
(c) Author-Pays Open Access: Autoren zahlen eine Publikationsgebiihr bei Annahme ihres
Artikels fiir die Veroffentlichung. In der Praxis werden diese Gebiihren in der Regel nicht
vom Autor selbst aufgebracht, sondern von seiner Forschungseinrichtung oder anderen
Geldgebern.  Alternativ. wird zusétzlich fiir jeden eingereichten Artikel eine
Bearbeitungsgebiihr erhoben. Tatsdchlich im Gebrauch ist derzeit nur die erste Variante. Fiir
Autoren, die diese Gebithren nicht aufbringen konnen, werden im Allgemeinen
Moglichkeiten einer Reduzierung oder eines Erlasses der Gebiihren eingerdumt.

Prominente Beispiele sind die Zeitschriften von BioMed Central und der Public Library of
Science (PLoS). Die Publikationsgebiihren rangieren im Allgemeinen zwischen 25 und
1.500 $ pro Artikel.”!

(d) Institution-Pays Open Access: Durch die Zahlung einer Jahresgebiihr wird allen der
Institution angehorigen Wissenschaftlern die Moglichkeit eingerdumt, in einer Zeitschrift
ohne oder mit zumindest reduzierten Gebiihren zu veroffentlichen. Diese institutionelle
,Flat Fee* wird unter dem Begriff der ,,institutionellen Mitgliedschaft™ angeboten.

(5) Retrospective Open Access: Nachtrdaglich wird ein freier Zugang zu bereits
verdffentlichten Artikeln eingerdgumt, die zuvor nur unter einem Subskriptionsmodell zur
Verfiigung standen. Hier ist im Unterschied zum ,,Delayed Open Access“ kein von
vornherein feststehendes Moratorium bis zur freien Zugénglichkeit vorgesehen. Eine Weise
der Umsetzung ist dadurch gegeben, dass Autoren ihre bereits verdffentlichten Artikel
gegen eine Gebiihr frei schalten lassen konnen. Dies wird vom Springer-Verlag unter dem
Titel ,,Open Choice* fiir 3.000 $ pro Artikel angeboten. AuBerdem sind alle
retrodigitalisierten Materialien, die anschlieend frei zugénglich iiber das Internet verfiigbar
sind, unter diesen Begriff zu fassen. Hierbei handelt es sich in der Regel um gemeinfreie,
das hei3t nicht mehr den Beschrinkungen des Urheberrechts unterliegende Materialien oder
solche, fiir die mit den Rechteinhabern gesonderte Vereinbarungen getroffen wurden.

(6) Open Access for Developing Nations/Per-Capita Open Access: Autoren aus so
genannten Schwellen- und Entwicklungsldandern, oder besser ,,Low-Income Countries®,
wird die sonst erhobene Veroffentlichungsgebiihr reduziert oder erlassen. Analog wird mit

* Ein Beispiel fiir eine solche Zeitschrift ist First Monday, die mit Unterstiitzung der Universititsbibliothek der
University of Illinois at Chicago produziert wird. Vgl. http://www.firstmonday.org/.

*! Die European Geosciences Union erhebt Gebiihren ab 20 € pro Seite, vgl. http:/www.copernicus.org/
EGU/publication/open_access.html.



den ggf. erhobenen institutionellen Mitgliedschaftsgebiihren verfahren. Die Definition der
in frage kommenden Lander wird meist anhand einer offiziellen Liste der ,,Least Developed
Countries® der Vereinten Nationen (UN) Vorgenommen.22

(7) Subscription Subsidized Open Access: ,,Subscription Subsidized Open Access™ ist eine
elektronische Ressource, wenn sie als Inhalt einer Zeitschrift tiber die Verlags-Website
gegen Gebiihren zugénglich ist und zugleich durch den Verleger iiber ein (oder auch verteilt
iiber mehrere) Online-Archiv(e) entgeltfrei zur Verfiigung gestellt  wird.”
Subskriptionsgebiihren werden fiir die Zusammenstellung der Zeitschrift selbst sowie
zusitzliche Dienstleistungen erhoben. Insbesondere zéhlen hierzu die so genannten
LwSubscription Overlay Journals®, fiir die der Verleger die Artikel in einem oder mehreren
institutionellen oder fachlichen Archiven ablegt. Beispiele liefern die von BioMed Central
veroffentlichten Zeitschriften Critical Care, Genome Biology und Breast Cancer Research.
Die Artikel-Links greifen auf den Server von BioMed Central zu, zugleich sind die Artikel
aber auch im Archiv PubMed Central abgelegt.

2.1.1.3 Geschiiftsmodelle fiir die Umsetzung von Open Access

War der Ausgangspunkt der Definition von ,,Open Access® primir ein Standpunkt des Zugriffs
auf elektronische Ressourcen, so beriihrt die Frage der Umsetzung sofort 6konomische Fragen.
Umgekehrt verdankt sich die im letzten Kapitel aufgezeigte Vielfalt der OA-Varianten letztlich den
vielen bestehenden und laufend neu entstehenden Geschiftsmodellen. Geschiftsmodelle stehen fiir
Angebote an verschiedene Abnehmergruppen, die diese in ihren jeweiligen Interessen ansprechen
sollen. In der Regel werden diese nicht in ihrer Reinform adaptiert, sondern treten in
mannigfaltigen Mischformen auf.

2.1.1.3.1 Reader-Pays-Geschiiftsmodelle

Reader-Pays-Geschéftsmodelle werden hier nicht bloB der Vollstindigkeit halber und als
Gegenpart zu Open Access aufgefiihrt, sondern spielen in dem unten noch zu erlduternden
,hybriden Modell“ eine Rolle beim potentiellen Ubergang subskriptionsbasierter Zeitschriften zu
vollem Open Access. Zudem ldsst sich hieran die Ausgangslage der alternativen Angebote
verdeutlichen.

Angebote und Preise elektronischer Zeitschriften variieren auf vielfiltige Weise.”® Die
Kosten tragt zumeist nicht unmittelbar der nutzende Wissenschaftler, sondern die Einrichtung, der
er angehort. Es werden Nutzungsrechte fiir unterschiedlich lange Zeitrdume erworben, das Produkt
selbst geht jedoch im Allgemeinen nicht ins Eigentum iiber. Auch die Dauerhaftigkeit des Zugriffs
auf subskribierte Jahrginge ist nicht selbstverstindlich, sondern vertraglich zu fixieren. Der
Subskriptionspreis, der einer Institution oder einem Einzelabonnenten angeboten wird, hédngt
einerseits von den Kosten der Herstellung ab und andererseits von der Gewinnerwartung des
Verlages. Verleger orientieren sich bei der Kalkulation der Preise fiir die elektronische Ausgabe
zumeist eng an den Preisen einer Print-Ausgabe und erheben einen Aufschlag zwischen 10 und 25
% fiir die Online-Ausgabe. Mitunter wird auch die E-only-Version deutlich giinstiger angeboten.”’

Zunehmend wird fiir elektronische Zeitschriften eine Preisdifferenzierung fiir Institutionen
zur Grundlage der Preisbildung: in Abhidngigkeit von der Zahl potentieller oder tatsdchlicher
Nutzer innerhalb einer Institution, wie etwa der Zahl von Studenten und wissenschaftlichen

22 Vgl. hierzu http://www.un.org/special-rep/ohrlls/ldc/list.htm.

» Die hier vorgestellte Variante von Open Access wurde kiirzlich von Simboli formuliert und kniipft an die Zltere
Definition der ,,Overlay Journals* an, vgl. http://www.lehigh.edu/library/guides/overlayjournals.html.

2 Vgl. etwa [TenopirKing2000], Kapitel 17 und 18.

 Fiir elektronische Medien fillt jedoch mit 16 % eine deutlich hohere Mehrwertsteuer als fiir gedruckte Medien an, wo
diese lediglich 7 % betrigt. Dies stellt fiir Bibliotheken sicherlich ein Hindernis dar, generell zu e-only iiberzugehen.



Mitarbeitern, werden unterschiedliche Preise verlangt. Alternativ wird eine zu vereinbarende Zahl
simultaner Nutzer zugrunde gelegt. Zudem werden nicht-inldndischen Institutionen meist hohere
Preise in Rechnung gestellt. Dariiber hinaus sind Umfang des Angebotes und Preise oft
Verhandlungssache.

Grundlage einer solchen Preisdiskriminierung ist einerseits ein unabwendbares Bediirfnis
nach Informationsgiitern, die gegenseitig nicht substituierbar sind und nur von einem einzigen
Anbieter bezogen werden konnen. Andererseits stehen dem Anbieter Konsumenten mit
verschiedener Zahlungsfahigkeit und -willigkeit gegeniiber. Informationsgiiter eignen sich fiir diese
Strategie besonders: werden Produkte gebiindelt, so entstehen nur marginale zusitzliche Kosten,
ein solches Paket je nach der Zahlungsbereitschaft der Kunden mal mehr und mal weniger
umfangreich zu gestalten.”

Konsortiale Einkaufsgemeinschaften treten dem Verleger zwar mit einer grofleren
Verhandlungsmacht gegeniiber und erhalten gegebenenfalls ein beziiglich Preis und Masse
attraktives Angebot. Andererseits gehen alle beteiligten Institutionen durch den Konsortialvertrag
im Allgemeinen eine ldngerfristige finanzielle Bindung ein, die zudem jedem Mitglied
Beschriankungen beziiglich Teilabbestellungen der Vertragstitel auferlegt. Erfolgen trotzdem
Abbestellungen, so weist dies mitunter umso mehr auf die finanziellen Note dieser Institutionen
hin.

Alternativen jenseits des Abonnements bietet lediglich der Einzelerwerb von Artikeln
mittels Pay-per-View?’ und die im Allgemeinen preisgiinstigere, jedoch mit einer lingeren Liefer-
zeit verbundene Dokumentlieferung durch eine Bibliothek.

2.1.1.3.2 Author-pays-Geschiiftsmodelle

Unter dem Begriff des ,author-pays* wollen wir hier nur die direkte Zahlung von
Veroffentlichungsgebiihren durch die Autoren verstehen. Zahlt die Institution eine (Teil-)Pauschale
innerhalb eines festgelegten Zeitraums, so wollen wir diese Variante unter dem Begriff der
winstitutionellen Mitgliedschaft gesondert behandeln.

Publikationsgebiihren sind fiir einige Wissenschaftsbereiche wie die Lebenswissenschaften
seit langer Zeit {iblich, etwa fiir farbige Illustrationen und Fotos und in Abhéngigkeit der Lange des
Artikels. Traditionell werden diese von nicht-kommerziellen Verlegern dafiir eingesetzt, die
Subskriptionskosten niedrig zu halten. Konkurrierende Angebote kommerzieller Verlage bezogen
(und beziehen) ihre Attraktivitét fiir die Autoren unter anderem aus dem Verzicht auf solche ,,Page
Charges.*® Im Kontext elektronischer Zeitschriften wird eine Publikationsgebiihr erhoben, die sich
an den Prozesskosten orientiert, das heilit allen Kosten, die dem Verlag pro Artikel der Online-
Ausgabe im Durchschnitt entstehen. Generell ist zu kalkulieren, welche Kosten auf die potentiellen
Autoren umgelegt und welche Kosten aus anderen Einkommensquellen bestritten werden sollen.
Da alle eingereichten Artikel Kosten verursachen, ob sie nun fiir die Verdffentlichung
angenommen werden oder nicht, ist zudem zu entscheiden, ob bereits bei der Einreichung eine
Gebiihr erhoben werden soll oder erst nach der Annahme fiir die Verdffentlichung. Eine
Kombination ist insbesondere fiir Zeitschriften mit hohem Prestige denkbar. Diese konnen dazu
verwendet werden, die Publikationsgebiihren fiir akzeptierte Artikel insgesamt niedriger zu halten.
Generell ist zu erwarten, dass Autoren eher bereit sind, Publikationsgebiihren zu zahlen, wenn in
ihren Forschungsmitteln gesonderte Mittel dafiir bereitgestellt werden.

Eine Studie der Kaufmann-Wills Group ermittelte eine Quote von unter 50 % der OA-
Zeitschriften, die Publikationsgebiihren erheben.”’ Die Hohe der Gebiihren fillt meist zwischen 500
und 1.500 $ aus, wie etwa 750 $ im Journal of Medical Internet Research (JMIR), 1.500 $ in einer

% ygl. [Varian1995], [ShapiroVarian1999] und [Bergstrom2004].

* Elsevier verlangt etwa iiber ScienceDirect den stolzen Preis von 30 $ pro Artikel, vgl.
http://www.info.sciencedirect.com/accessing_content/pay_per_view/.

2 Vgl. [King2004].

# Vgl. die Studie http://www.alpsp.org/publications/FAOAcomplete.pdf.



Zeitschrift der PLoS und zwischen 625 und 1.580 § pro Artikel in einer BioMed Central-
Zeitschrift.’® Eine niedrigere Gebiihr wird zumeist auf Grundlage einer Mischkalkulation von
Autorengebiihren und institutionellen Mitgliedschaften erhoben. Derzeit kann davon
ausgegangen werden, dass Publikationsgebiihren teilweise unter den tatsdchlich entstehenden
Kosten angesiedelt sind. Allerdings ist hierbei in Rechnung zu stellen, welche Kosten iiber die
Publikationsgebiihren umgelegt werden sollen und welchen Gewinnerwartungen diese Einkiinfte
gentigen miissen.

2.1.1.3.3 Hybride Modelle
Das von Walker/Prosser vorgeschlagene hybride Modell soll einen moglichst reibungslosen
Ubergang von einem subskriptionsbasierten Geschiftsmodell zu einem mit Open Access
kompatiblen erméglichen, indem das finanzielle Risiko fiir den Verleger der Zeitschrift minimiert
wird. Fiir die Transformation wird eine gewisse Ubergangszeit eingeplant, in der Autoren die Wahl
zwischen den folgenden Moglichkeiten der Veroffentlichung offeriert wird:*!

(1) Ein traditionell ver6ffentlichter Artikel ist den Lesern nur via Subskription oder Pay-per-

View zuginglich.

(2) Ein Artikel ist allen Lesern direkt nach der Veroffentlichung frei zugénglich, indem sich der

Autor zur Zahlung einer Veroffentlichungsgebiihr entschlieft.

(3) Ein Artikel wird nach der Verdffentlichung frei zugénglich, sobald der Autor eine

Freischaltungsgebiihr pro Artikel zahlt.

In weiteren Stufen geht nach Walker/Prosser eine solche Zeitschrift idealer weise dazu tiber, ihre
Subskriptionsgebiihren proportional zu den entrichteten Veroffentlichungsgebiihren zu senken — bis
schlieBlich der Ubergang zu einer OA-Zeitschrift ginzlich vollbracht ist. Als Kalkulations-
grundlage wird jeweils das Vorjahr herangezogen. Diesem Ansatz liegt zugrunde, dass die
Bibliotheken solche hybriden Zeitschriften nicht friihzeitig abbestellen, wenn ein gewisser Anteil
ihres Inhalts frei zugénglich ist, da dann der Mischfinanzierung ihre Grundlage entzogen wiirde.
Aufgrund ihres Literaturversorgungsauftrages konnen Bibliotheken in der Tat nur bedingt eine
solche Abbestellung vornehmen.

Es wird hier ganz den Autoren die Wahl {iberlassen: sofern sie nicht bereit sind zu zahlen,
konnen sie trotzdem im Journal ihrer Wahl veroffentlichen. Langfristig sollen die Autoren,
tiberzeugt durch steigende Download- und Zitierraten der frei zugédnglichen Artikel, den Nachteil
subskriptionspflichtiger Artikel nicht ldnger in Kauf nehmen und den Druck auf ihre Geldgeber
erhohen, ihnen Publikationsgebiihren bereitzustellen.

Hélt man sich nur an die Angebotsseite, so muss man konstatieren, dass dieses hybride
Modell inzwischen von einigen Verlegern angeboten wird. So erhélt ein Autor etwa iiber Springers
Option ,,0Open Choice* die Moglichkeit, seinen Artikel fiir 3.000 $ plus Steuern pro Artikel frei
schalten zu lassen — dieses Angebot kann sowohl vor als auch nach der Verdffentlichung
wahrgenommen werden. Die Erwartungen des Verlages beziiglich der Annahme dieses Angebotes
sind nicht tibermaBig hoch: sie liegen bei hdchstens 5 bis 10 %.* Blackwell macht seit kurzem mit
,.Online Open* ein dhnliches Angebot fiir einen Teil seiner Zeitschriften.

Es darf bezweifelt werden, ob diese Angebote immer mit der Intention eines Ubergangs zu
vollem Open Access oder eher einer Aufbesserung des Image dienen. In einigen Fachsegmenten ist
jedoch ein voller Ubergang durchaus denkbar.

% Vgl. http://www.jmir.org/, http://www.plos.org/ und http://www.biomedcentral.com/info/about/apcfaq.

3! Prosser hat in [Prosser2003] einen Ubergangsplan auf der Grundlage des von Walker bei der Zeitschrift Florida
Entomologist installierten Geschéftsmodells vorgeschlagen. Option (3) ist bei Prosser nicht vorgesehen, macht aber bei
Disziplinen Sinn, wo es nicht so sehr auf absolute Aktualitét der Artikel ankommt. Eine Staffelung der Gebiihren im
Verhiltnis zum zeitlichen Abstand zur Verdffentlichung ist ebenfalls denkbar.

32 Vgl. [Pickering2004]. Tatsichlich wird dieses Angebot bisher weit seltener angenommen. Zur Verbesserung dieser
Situation hat Springer kiirzlich mit Jan Velterop, zuvor Direktor und Verleger von BioMed Central, einen ,,Director of
Open Access® eingestellt. Vgl. http://www.springer.com/sgw/cda/frontpage/0,,1-108-2-157191-0,00.html.



2.1.1.3.4 Mitgliedschaften

Individuelle Mitgliedschafien haben bezogen auf OA-Zeitschriften zumeist den Charakter der
Unterstiitzung der Zeitschrift und des Open Access-Publizierens.”® Dies kann aber auch auf die
traditionell angebotenen Mitgliedschaften wissenschaftlicher Fachgesellschaften bezogen gelten.
Um Austritte zu vermeiden, sollten Open Access fordernde Maflnahmen jedoch mit Zustimmung
der Mitglieder auf den Weg gebracht werden.**

Unter dem Begriff der institutionellen Mitgliedschaft wird einer Einrichtung angeboten,
gegen eine einmalige Gebiihr allen Mitgliedern die Verdffentlichung zu reduzierten oder génzlich
erlassenen Publikationsgebiihren zu ermoglichen. Mitgliedschaften werden in der Regel fiir
festgelegte Zeitrdume, zumeist ein Jahr, und gestaffelt nach GroBe der Institution und
Reduzierungsrate der Publikationsgebiihren angeboten. Am verbreitesten ist die Regelung, dass die
Bibliothek einer Institution die Mitgliedschaft im Auftrag der Institution erwirbt. So erhebt etwa die
PLoS Gebiihren zwischen 2.000 und 100.000 $ je nach GroéBe der Institution. Analog bietet
BioMed Central Mitgliedschaften zu Preisen zwischen 1.725 und 8.625 $ an.*’Alternativ werden
fixe Gebiihren unabhingig von der GroBe der Institution erhoben, die bei einem Ubergang von
einem zuvor subskriptionsbasierten Geschiftsmodell zu Open Access an der Hohe der bisherigen
Subskriptionsgebiihren orientiert sein konnen.*

Institutionelle Mitgliedschaften sind inzwischen weit verbreitet und auch hier gibt es bereits
das konsortiale Modell: alle 180 Universitidten von Grofbritannien sind dank Fordermitteln des
Joint Information Systems Committee (JISC) institutionelle Mitglieder von BioMed Central.”’

Gerade fiir grof3e Institutionen ist die Flat Fee-Variante attraktiv. Fiir den Verleger kann sich
jedoch herausstellen, dass er auf dieser Basis nicht in der Lage ist, seine Kosten zu decken. Daher
ist derzeit laufend mit Anderungen der Preisstrukturen zu rechnen. Ein solcher Fall ist wiederum
BioMed Central: ab 2006 wird die Jahresgebiihr dahingehend geéndert, dass diese als Guthaben fiir
artikelweigg Zahlungen fungiert, einschlieBlich einer Ubertragbarkeit des Restguthabens in das
Folgejahr.

2.1.1.3.5 Andere Einkommensquellen

Die Umsetzung des OA-Publizierens wird mitunter auf externe oder interne Zuschiisse angewiesen
sein. Das heillit aus Mitteln der eigenen Institution und ggf. zusétzlich eingeworbenen oder
zugewiesenen Mitteln wird ein Teil der Dienstleistungen finanziert. Wir wollen hier nur
exemplarisch auf zusitzliche Finanzquellen hinweisen: Fordergelder von privaten und 6ffentlichen
Einrichtungen, nichtfinanzielle Beitrdge von nahe stehenden Einrichtungen wie die Bereitstellung
von Bibliothekspersonal und -rdumlichkeiten fiir den Aufbau eines Universititsverlages. Dariiber
hinaus kann versucht werden, Spenden von Einzelpersonen sowie Mittel von Stiftungen und
Fordervereinen zu erhalten.*” Ein prominentes Beispiel fiir einen anschubfinanzierten OA-Verleger
ist die PLoS. Diese verfiigt tiber einen Zuschuss in Héhe von 9 Mio. $ der Gordon and Betty Moore
Foundation.

Werbung lésst sich auf den Web-Seiten eines Journals platzieren, sofern die Seiten oft
frequentiert werden und ein geeignetes Fachpublikum ansprechen. Neben Werbung fiir eigene
Produkte und Dienstleistungen, wie etwa dem Verkauf von Printausgaben oder ebenfalls
herausgegebener Fachliteratur, konnen dort Produkte, Dienstleistungen und Veranstaltungen

» So bietet etwa die Public Library of Science solche individuellen Mitgliedschaften zur Unterstiitzung der OA-
Bewegung an, vgl. http://www.plos.org/support/indmembership.html.

> Vgl. den Leitfaden [OSI2003], S. 29f.

* Vgl. http://www.plos.org/support/instmembershipfag.html und http://www.biomedcentral.com/info/about/
instmembership.

3¢ Vgl. hierzu das Journal Nucleic Acids Research, http://www3.oup.co.uk/nar/special/14/default.html.

7 Vgl. http://www.biomedcentral.com/info/membership.asp.

** So die Auskunft einer BioMed Central-Mitarbeiterin auf der Frankfurter Buchmesse 2005.

%% Vgl. hierzu ausfiihrlich den Leitfaden [0S12003], S. 30ff.



anderer Anbieter, z. B. Laborausstattung, angeboten werden.”’ Sponsorenbeitriige in finanzieller
oder sachlicher Hinsicht konnen unter Umstidnden dazu beitragen, die Kosten des Betriebs einer
Zeitschrift zu senken, im Austausch fiir die Sichtbarmachung der Sponsoren auf den Web-Seiten.*!
Neben dem Betrieb einer Online-Version konnen parallele oder kumulative Versionen,
gedruckt oder bei Bedarf auch Ausgaben auf anderen Speichermedien, angeboten werden. Die
Printedition kann dariiber hinaus mit zusdtzlichem Material angereichert werden, um ein
Abonnement attraktiv zu machen, wie etwa Stellenanzeigen, einem Veranstaltungskalender oder
Korrespondenz. Zusitzlich konnen entgeltpflichtige Dienstleistungen angeboten werden, etwa
solche, die den Lesern die Auswahl erleichtern wie die ,,Faculty of 1000 von BioMed Central.*?

2.1.1.4 Realisierung und Konsequenzen

Hier sollen abschlieend einige Konsequenzen aufgezeigt werden, die sich fiir Bibliotheken aus
den nicht-subskriptionsbasierten Geschiftsmodellen von Open Access-Zeitschriften ergeben.*?

Mit Open Access wird vielfach die Hoffnung verbunden, durch die Einfiihrung dieser
konkurrierenden Publikationssysteme lieBe sich ein Wettbewerb auf dem Zeitschriftenmarkt
etablieren, der zu konsumentenfreundlicheren Angeboten fiihrt — und damit letztendlich auch die
Zeitschriftenkrise bewdltigen. Da jedoch derzeit sowohl subskriptionsbasierte wie auch OA-
Geschiftsmodelle parallel verfolgt werden, kann sich zunichst mitnichten eine Entlastung des
Erwerbungsetats von Bibliotheken ergeben.

Bibliotheken, die Publikationsgebiihren fiir einzelne Artikel oder Beitrdge fiir institutionelle
Mitgliedschaften aus ihrem Zeitschriftenetat bestreiten, haben ein unmittelbares Interesse an
moglichst stabilen, kalkulierbaren Preisen. Andernfalls stellt sich womdglich heraus, dass diese
Ausgaben unter einem anderen Titel eine ebenso stindig steigende Belastung einfiihren. In aller
Regel ist daher jdhrlich zu kalkulieren, ob sich fiir die Institution eine Mitgliedschaft im ideellen
oder materiellen Sinne noch lohnt. Insbesondere ist bei unterhalb der tatsdchlichen Kosten
angesetzten Publikationsgebiihren ein Unsicherheitsfaktor installiert, der zu Kostensteigerungen in
den Folgejahren fiihren kann. Fallen zudem Anschubfinanzierungen von OA-Zeitschriften weg, so
konnen erhebliche Preissteigerungen anfallen. Unter dem hybriden Modell sind zudem generell
zusétzlich zu den Subskriptionskosten Freischaltungsgebiihren aufzubringen, will eine Institution
die Artikel ihrer Wissenschaftler frei zugénglich machen.

Im Allgemeinen wird die eine Bibliothek tragende Einrichtung die Zahlung von
Publikationsgebiihren aus dem Etat von Bibliotheken als eine quasi selbstverstdandliche Leistung in
Anspruch nehmen. Wird dieses alternative Publikationsangebot auf zunehmend breiter Basis
angenommen, so werden zunédchst einmal die Anspriiche an die Bibliothek steigen. Bibliotheken
sollten daher an der Forderung festhalten, dass die derzeitige Losung nur eine voriibergehende sein
kann und die Publikationsmittel letztlich von Universitdten und Forschungsforderorganisationen
bereitzustellen sind, da der Publikationsprozess mit seinen Aufwendungen ein integraler
Bestandteil der Forschungstitigkeit ist — und daher die Publikationskosten an die Forschungsmittel
zu koppeln sind.

Open Access hat bereits heute einen erheblichen Einfluss auf den Impact des wissen-
schaftlichen Publizierens. Bibliotheken sollten dazu beitragen, Wissenschaftler anzuregen, die

“0 BioMed Central bietet etwa Einrichtung und Betrieb eines Online-Archivs auf der Basis der Open Source Software
DSpace an, http://www.openrepository.com/products/.

*1'Vgl. das Sponsorenprogramm der PLoS unter http://www.plos.org/support/sponsorship.html.

2 Vgl. hierzu http://www.facultyof1000.com/start.asp.

* Weitere Konsequenzen und Einstellungen von Akteuren wie Autoren und Forschungsinstitutionen werden in der
Vollversion dieser Arbeit [Schmidt2005] betrachtet. Auch der sich generell durch den Autbau von Online-Archiven
ergebende Aufwand einschlieBlich der werbenden MafBnahmen, die nétig sind, die Wissenschaftler dazu zu bewegen,
ihre Materialien zu liefern, soll hier nicht Gegenstand sein.
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neuen Bedingungen zu ihrem eigenen Vorteil auszuschopfen. Ein innovativer Umgang mit dem
OA-Publizieren eréftnet zudem neue Moglichkeiten, die ziigige Veroffentlichung mit griindlicher
offentlicher Begutachtung und Diskussion zu verbinden. Zweifellos haben Autoren und Leser
weiterhin ein Interesse an beiden Dienstleistungen: die Publikation von eingereichten Artikeln
sowie eine sorgfiltige Auswahl und Begutachtung. Auf dieser Grundlage ist eine Vielzahl von
Geschéftsmodellen denkbar, die sowohl Open Access zum Material zulassen als auch hierauf
aufsetzende Dienstleistungen gegen Entgelt anbieten. Hier sind Experimente anzuregen und
finanziell zu unterstiitzen, die helfen die Informationsversorgung zu verbessern, aber mitunter nicht
in vollen OA-Geschiftmodellen miinden miissen. Insgesamt scheinen gerade mischfinanzierte
Geschéiftsmodelle am geeignetsten, eine Balance zwischen freiem Zugang und wirtschaftlicher
Nachhaltigkeit zu erreichen.
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