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Digitalizacja zbioréw w bibliotekach polskich - préba oceny doswiadczen
krajowych

Zbiory biblioteczne to wyjatkowo cenny element dziedzictwa kulturowego, ktérego ochrona jest
powinnoscig kazdego pokolenia. Obecnie dzieki nowym technologiom w zakres tej ochrony wchodzi¢
moga juz nie tylko dziatania zapewniajgce zbiorom bezpieczne warunki przechowywania, ale takze
zabezpieczajace tres¢ zbiorow. Szanse taka stwarza technologia cyfrowa, czyli digitalizacja. Jako
doskonata alternatywa nieskutecznych i kosztownych metod konserwacji masowej, pozwala ona na
przenoszenie na format cyfrowy niemal wszystkich typdw dokumentéw. Na skutek jej zastosowania
poprawie ulega zaréwno ochrona wydawnictw drukowanych, jak i dostep do wielu kategorii zbioréw, a
problem fizycznego oddalenia odbiorcy informacji od jej zrédia zaczyna traci¢ na znaczeniu. Te
niewatpliwe zalety digitalizacji powoduja, ze biblioteki juz dzi$ przescigajg sie w tworzeniu cyfrO\[/i/]ych
kolekcji, prezentujgc w ten sposdb kopie réznych typédw dokumentéw pochodzacych z ich zbiorow™.

Prym w dziatalnosci digitalizacyjnej od lat wiodg biblioteki amerykanskie, posiadajace w tej dziedzinie
najwieksze dodwiadczenie. Z innych bibliotek wymieni¢ nalezy w tym miejscu takze biblioteki francuskie,
hiszpanskie czy niemieckie, a wsrdd bibliotek Europy Wschodniej - biblioteki czeskie i wegierskie.
Swiadomo$é konieczno$ci ochrony zbioréw z zastosowaniem nowoczesnych technologii sprawia takze,
ze mimo mniejszych mozliwosci finansowych réwniez polskie biblioteki w ostatnich latach coraz pewniej
wlaczajag sie w nurt systematycznej digitalizacji zbiorow. Wyraznie swiadczg o tym zaréwno efekty
podejmowanych wysitkdw, jaki i wyniki badan ankietowych prowadzonych na ten temat.

Pierwsza analiza stanu digitalizacji bibliotek polskich zostata przeprowadzona w listopadzie 2003 r. z
inicjatywy Biblioteki Narodowej i swoim zasiegiem objeta 55 bibliotek tworzacych narodowy zaséb
biblioteczny. Z zebranych danych wynikato wéwczas, ze w Polsce digitalizacje zbioréw wiasnych
wykonywato 25 bibliotek, a wiekszo$¢ z nich (14) dla jej potrzeb tworzyta wlasne pracownie
digitalizacji. Zestawienie wszystkich podjetych prac digitalizacyjnych dowiodto takze, ze pod koniec
2003 r. w Polsce istniato facznie okoto 10 tys. obiektéw bibliotecznych zapisanych na nosnikach
cyfrowych, ktére powstaty w wyniku stosowania zréznicowanych metod digitalizacji. Perspektywiczne
plany digitalizacji, przedstawione przez biblioteki, pozwolity prognozowaé, ze w najblizszej przysztosci
wiekszos¢ placéwek planuje kontynuacje prac, a zwlaszcza skanowanie materiatéw wiadciwych dla
ich profili i zbioréw regionalnychg.

Wielu analogicznych wnioskow dostarczyta kolejna ankieta BN z maja 2005 r. Tym razem w badaniach
uczestniczyto 88 bibliotek (nalezacych do narodowego zasobu bibliotecznego i wybranych bibliotek
publicznych). Opierajac sie na nadestanych odpowiedziach ustalono, Zze pod koniec maja 2005 r. w Polsce
istniato juz 20 samodzielnych pracowni digitalizacji, a wyrazny wzrost liczby pracowni odnotowano w
bibliotekach uczelnianych, ktére w ciggu 1,5 roku podwoity te liczbe. W wigkszosci pracowni wykonywano
skanowanie zbioréw oryginalnych. Potowa bibliotek przenosita na nosnik cyfrowy mikrofilmy, a tylko 25%
wszystkich placowek stosowato obie techniki: digitalizacje zbioréw oryginalnych i wtérnych - analogowych.
Do zapisywania skanowanego obrazu w bibliotekach polskich wykorzystywane byly rézne formaty: w
wiekszosci bibliotek - .tiff, w mniejszej skali - .jpg i .pdf. Polowa bibliotek, posiadajgcych wiasne pracownie
digitalizacji, udostepniata swoje zbiory cyfrowe w Internecie przez baze wiaczong do ogélnego katalogu,
stosujgc w tym celu rézne formaty: .tiff, ,jpg, .pdf, .djvu, .html i .giff. Archiwizowanie zbioréw biblioteki
realizowaty, nagrywajac zapis cyfrowy na piytach CD, rzadziej DVD. Przechowywanie na duzych
serwerach srodowiskowych nie byto jeszcze powszechne i miato miejsce jedynie w przypadku bibliotek
wspotpracujgcych z  Wielkopolskg Bibliotekg Cyfrowa. Do opisu metadanych dokumentow
zdigitalizowanych 40% bibliotek stosowato format MARC, okoto 20% zdecydowato sie na Dublin Core, a
13% postugiwato sie obydwoma wymienionymi standardami. Kilka bibliotek uzywato takze wtasnych
formatéw. Liczba wszystkich wykonanych prac pozwolita stwierdzi¢, ze z koncem maja 2005 r. zbior
zdigitalizowanych dokumentéw osiggnat wielkos¢ 22 tys., co w poréwnaniu z rokiem 2003 oznaczato
przyrost zasobu o kolejne 12 tys. obiektow. Wyniki obydwu ankiet przeprowadzonych przez Biblioteke
Narodowg dowiodty duzej popularyzacji problematyki digitalizacji w Polsce. Poza sumaryczng oceng stanu
digitalizacji zbioréw bibliotecznych, pozwolity one takze na identyfikacje najczesciej powtarzajacych sie
prawidtowosci i probleméw. Do najwazniejszych probleméw badacze z Biblioteki Narodowej zaliczyli: brak
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jednoznacznie okreslonych standardéw zapisu i archiwizacji materiatdw cyfrowych oraz brak certyfikatéw
okreslajacych trwatos¢ nosnikow zapisu cyfrowego@.

Ze wzgledu na duze tempo zmian w Polsce oraz ogromne zainteresowanie procesem digitalizacji w
bibliotekach polskich, konieczne stato sie uzupetnienie i aktualizacja badan Biblioteki Narodowe;.
Temu celowi stuzy¢ miaty dwa inne kwestionariusze: 1. autorski - skierowany w drugiej potowie 2005 r.
do 100 bibliotek polskich (naukowych, centralnych i najwiekszych bibliotek publicznych, {j. bibliotek
wojewodzkich, publicznych o statusie naukowym oraz ksigznic), 2. autorstwa Komisji Automatyzaciji
SBP, z czerwca 2006 r. - przygotowany dla potrzeb raportu o stanie automatyzacji bibliotek
publicznych. O ile pierwsza z ankiet miata udzieli¢ odpowiedzi na pytania o strategie digitalizacji
przyjete w bibliotekach, kierunki, metody i rezultaty podjetych przez nie prac oraz szanse intensyfikacji
tych dziatan w przysziosci, to celem drugiej byta ogdlna ocena skali postepu wdrazania nowych
technologii w bibliotekach publicznych. Wyniki obu ankiet na tyle dobrze sie uzupeity, ze pozwolity
na sformutowanie kilku ogdinych tez dotyczacych specyfiki dziatalnosci digitalizacyjnej w polskich
bibliotekach. Che¢ prezentacji jak najpetniejszego obrazu digitalizacji zbioréw w Polsce spowodowata
jednak, ze zgromadzone do potowy 2006 r. dane musialy zosta¢ uzupetnione i zweryfikowane. W
procesie tym niezwykle pomocne okazaly sie wywiady z pracownikami bibliotek (lub materiaty przez
nich nadestane) oraz informacje opublikowane na stronach internetowych bibliotek.

Przystepujac do oceny dos$wiadczen digitalizacyjnych bibliotek polskich, w $wietle wynikow badan
ankietowych z lat 2003-2006, nalezy zauwazy¢, ze choé poréwnanie takie bez watpienia pozwala na
uchwycenie pewnych zmian ilosciowych i ich dynamiki, to obarczone jest pewnym marginesem btedu.
Trzeba mie¢ bowiem swiadomosé nieporéwnywalnosci zestawianych tu danych, wynikajacej m.in. z
réznych préb badawczych poddanych ogladowi, odmiennych warunkéw panujgcych w bibliotekach w
momencie przeprowadzania poszczegolnych badan, a wreszcie wielu nieprecyzyjnych odpowiedzi
udzielanych przez same biblioteki. Zaprezentowane ponizej konkluzje traktowaé¢ nalezy zatem
jako pewna subiektywna prébe oceny zaangazowania polskich bibliotek publicznych w proces
digitalizacji, nie zas jako kategoryczna ocene jej stanu.

Tak, jak podsumowanie dotyczace stanu digitalizacji w bibliotekach polskich z 2005 r. dowiodto, ze
okoto 40 bibliotek wykonuje digitalizacje zbiorow wiasnych (bez powiatowych, miejskich i gminnych
bibliotek publicznych), tak dane z roku 2006 pozwalajg stwierdzi¢, ze do konca tego roku digitalizacji
byly poddawane pozycje ze zbioréw 115 polskich bibliotek (wliczajac w te liczbe biblioteki publiczne
wszystkich szczebli). Typy placoéwek oraz ich liczbe prezentuje Tab. 1.

Tab. 1. Biblioteki digitalizujgce zbiory wg typow placowek

Rodzaje bibliotek Typy bibliotek Liczba
|uniwersyteckie | 16
|technicznych szkot wyzszych | 11
|akademii ekonomicznych | 3
|akademii pedagogicznych | 2
Biblioteki szkot wyzszych |akademii rolniczych | 2
|akademii medycznych | 6
|akademii wychowania fizycznego | 2
|szkc’)l artystycznych | 4
|seminaryjne | 5
|Bib|ioteki centralne | | 7
Biblioteki PAN | |5
| wojewddzkie 12
Biblioteki publiczne powiatowe | 31
‘ |miejskie i gminne | 5
|Inne (fundacyjne, badawcze, muzedw) | | 4
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Mimo tego, ze liczbowe zestawienie bibliotek dowodzi podjecia prac w 115 placéwkach, pamietac
trzeba, ze uwzglednione zostaty w nim wszystkie te biblioteki, ktore kiedykolwiek, samodzielnie lub z
udziatem podmiotéw zewnetrznych, przeprowadzity akcje digitalizacji materiatéw bibliotecznych.
Wykazem objete zostaty wiec biblioteki, ktére od kilku lat regularnie digitalizujg swoje zbiory; biblioteki,
w ktorych digitalizacja byta przeprowadzona doraznie (np. jednorazowo z okazji imprez
okolicznosciowych) oraz te, w ktérych ze wzgledu na wyczerpanie zasobéw finansowych zostata
czasowo wstrzymana. W wykazie nie zostaty uwzglednione placéwki, ktére digitalizacje traktuja
wytagcznie jako forme ustugi dla swoich uzytkownikéw, badz te, w ktérych wspomaga ona procesy
administracyjne.

Z catg pewnoscig do konca 2006 r. najliczniejszg grupe wsrod wszystkich placéwek digitalizujgcych
stanowity biblioteki publiczne w liczbie 48. Cho¢ w poréwnaniu z rokiem 2004, kiedy grupa ta
oszacowana zostata na 21 bibliotek™, wynik z 2006 r. oznacza dwukrotny przyrost placéwek, to,
niestety, nadal stanowi to niewielki odsetek (zaledwie 0,6% na ponad 8 tys. placéwek) wszystkich
bibliotek publicznych. O ile zadowalajgco ksztattuje sie jeszcze sytuacja wojewddzkich bibliotek
publicznych (z 18 wojewddzkich 12 digitalizuje swoje zbiory), o tyle nie napawa ona optymizmem w
odniesieniu do powiatowych, a przede wszystkim miejskich i gminnych bibliotek publicznych, z ktérych
tylko 5 konwertuje swoje zbiory do postaci cyfrowej. Trudno jednak wymagac, by w bibliotekach tych,
charakteryzujacych sie znacznie nizszym stopniem implementacji nowoczesnych technologii oraz
brakiem specjalistdw w tej dziedzinie, proces cyfryzacji przebiegat na tym samym poziomie jak w
duzych placéwkach, ktore dysponujg przeciez znacznie wiekszymi mozliwosciami w tym zakresie.

Kolejne miejsce pod wzgledem liczebnym zajmujg biblioteki uczelniane (45), a wsrdd nich najliczniej
reprezentowane - biblioteki uniwersyteckie (16) i technicznych szkét wyzszych (11). Poréwnanie liczby
placéwek z roku 2003 (10 digitalizujgcych bibliotek uczelnianych) z danymi uzyskanymi w roku 2006
pozwala stwierdzi¢, ze w okresie trzech lat liczba digitalizujgcych bibliotek znacznie wzrosta, a
najwiecej z nich podjeto ten proces w latach 2005-2006. Dominacja bibliotek uczelnianych potwierdza
z jednej strony teze, ze petnig w srodowisku bibliotekarskim role wiodacg we wdrazaniu nowych
technologii, z drugiej za$ - ze starajg sie szybko reagowac na stale rosngce potrzeby informacyjne
swoich uzytkownikéw. Dowodzi tego takze znacznie nizszy stopien postepu digitalizacji w innych
typach bibliotek.

Analogicznie jak w przypadku bibliotek uczelnianych o wzroscie tempa digitalizacji mozna mowic takze
w bibliotekach centralnych. Cho¢ nie sg to juz zmiany tak spektakularne, a biblioteki te dysponujg
znacznie skromniejszym wyposazeniem technicznym niz biblioteki uczelniane, to w ciggu trzech
ostatnich lat udato sie im przeprowadzi¢ digitalizacje w 7 placéwkach.

Do konca 2006 r. najwieksza liczba placowek digitalizujgcych (21) zostata zlokalizowana w
wojewodztwie mazowieckim. Aktywny obszar digitalizacji stanowity takze wojewddztwa wielko- i
matopolskie, w ktérych dziatato odpowiednio 14 i 12 placowek. Jedng placéwka mniej (11) mogly
pochwali¢ sie wojewddztwa dolnoslgskie i pomorskie. Na kolejnych pozycjach uplasowaty sie
wojewddztwa podkarpackie i kujawsko-pomorskie, gdzie digitalizacje podjeto odpowiednio 7 i 6
bibliotek. Wojewddztwa tddzkie, slaskie i podlaskie majg po 5 osrodkéw. Na ostatnim miejscu znalazty
sie natomiast wojewddztwa, w ktdrych digitalizacje prowadzito od 1 do 4 bibliotek. Zebrane dane
dowodza, ze w Polsce do konca roku 2006 najwiecej placowek digitalizujgcych dziatato w Warszawie -
14, Krakowie - 8 oraz Poznaniu i Wroctawiu po 7. Terytorialny rozktad placéwek digitalizujgcych zbiory
prezentuje Wykres 1.
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Wykres 1. Placowki digitalizujgce w ukfadzie regionalnym (wg wojewddztw)
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Poczatki digitalizacji w Polsce siegajg konca lat 90. Z catg pewnoscig najwczesniej proces ten
zainicjowata Wojewddzka Biblioteka Publiczna - Ksigznica Kopernikanska w Toruniu, ktéra w roku
1997 przygotowata projekt linii technologicznej mikrofilmowania i digitalizacji zbioréw, a rok poézniej
wdrozyta go do swej dziatalnosci. W tym samym roku (1998) podobng pracownie uruchomita takze
Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, a w roku nastepnym - Biblioteka Gtéwna Akademii Gérniczo-
Hutniczej w Krakowie. O ile w Ksigznicy Kopernikanskiej pierwszy dysk optyczny zostat
wyprodukowany juz pod koniec 1998 r.,0o tyle w przypadku bibliotek z Wroctawia i Krakowa
systematyczny proces digitalizacji rozpoczat sie dopiero w 1999 r. Wszystkie trzy biblioteki bez
watpienia nazwaé mozna prekursorami digitalizacji - digitalizacji realizowanej we wifasnych
pracowniach. Poniewaz proces ten moze by¢ jednak realizowany takze przy wykorzystaniu ustug
zewnetrznych, konieczne wydaje sie w tym miejscu uzupetnienie tego wykazu o Biblioteke
Jagiellonska, ktoéra jako pierwsza w kraju juz w roku 1995, przy udziale firmy komercyjnej,
zeskanowata i zapisata na ptytach CD dzieto Mikofaja Kopernika De Revolutionibus. Pomimo tego, ze
o systematycznej digitalizacji w tej Bibliotece moéwi¢ mozna dopiero od 2003 r., od chwili zakupu przez
biblioteke odpowiednich urzadzen, to jej udziatu w poczatkach digitalizacji zbioréw w Polsce poming¢
nie mozna.

Podejmowanie préb digitalizacji wybranych obiektéw, uruchamianie pracowni i prowadzenie
skanowania doraznego dla potrzeb uzytkownikéw oraz odsuwanie regularnych prac digitalizacyjnych
w czasie cechowalo jednak nie tylko dziatalnos¢ Biblioteki Jagiellonskiej, ale stato sie rysem
charakterystycznym dziatalnosci digitalizacyjnej wielu bibliotek w Polsce. Pomimo iz czesci z nich,
jeszcze pod koniec lat 90. lub tuz po przetomie milenijnym, udato sie uruchomi¢ wiasne pracownie
digitalizacji i zeskanowa¢ wybrane pozycje ze swych zbioréw, to o planowej digitalizacji w wielu
przypadkach moéwi¢ mozna dopiero w ostatnich 2-3 latach. Sytuacja taka miata miejsce m.in. w
przypadku Biblioteki Sejmowej, Biblioteki Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem, Biblioteki Kornickiej
PAN czy Biblioteki Slaskie;.

Cechg charakterystyczng inicjatyw digitalizacyjnych w Polsce staty sie zatem nieregularnos¢ i
zalezno$¢ od wielu czynnikdw (wyposazenia, obsady personalnej biblioteki, mozliwosci finansowych,
itp.). Podczas gdy czes¢ bibliotek uruchamiata w swych strukturach dziaty, ktére docelowo miaty sie



zajmowac elektroniczng archiwizacjg zbioréw, inne korzystajac ze wspotpracy z firmami
specjalistycznymi, kopiowaty na nosniki cyfrowe wybrane pozycje. Czesto tempo prac uzalezniano
przede wszystkim od pozyskania srodkow finansowych na ten cel. Ich brak lub wyczerpanie
skutkowaty niejednokrotnie wstrzymywaniem digitalizacji lub przesuwaniem jej w czasie. Sytuacja taka
byta charakterystyczna zwtaszcza dla bibliotek publicznych i seminaryjnych, cho¢ dotknefa takze te
najwazniejsze, jak Centralng Biblioteke Rolniczg w Warszawie.

Bez watpienia przyspieszenie procesu digitalizacji w Polsce obserwuje sie w pierwszych latach XXI w.
O ile lata 2001-2002 charakteryzuje jeszcze umiarkowany przyrost inicjatyw digitalizacyjnych (proces
podjety gtéwnie biblioteki centralne i kilka uczelnianych), to na lata 2003-2004 przypada ich wyrazny
rozkwit. Wéwczas prace nad konwersjg cyfrowg uruchamia wiekszos¢ bibliotek akademickich (m.in.
biblioteki uniwersyteckie w Krakowie, Poznaniu, Zielonej Gérze, politechniczne w Gdansku, todzi,
Warszawie, Wroctawiu, ekonomiczna w Krakowie) oraz duza grupa bibliotek publicznych (m.in.
biblioteki wojewddzkie w Warszawie, Kielcach, Zielonej Goérze, Ksigznica Cieszynska, biblioteki
miejskie w Tarnowie i Siedlcach). Najwiekszy przyrost placowek digitalizujacych przynosza jednak
dwa ostatnie lata. Do grupy tej dotaczajg kolejne biblioteki uniwersyteckie ("starych uniwersytetow" w
Gdansku, Toruniu, Katowicach, todzi, Lublinie oraz "nowych - przetomu XX i XXI w." w Opolu,
Olsztynie, Bydgoszczy, Biatymstoku i Rzeszowie). W tym okresie aktywnie w proces digitalizacji
wiaczajg sie takze biblioteki 23 uczelni specjalistycznych (ekonomicznych, medycznych, rolniczych,
pedagogicznych i artystycznych). Zwieksza sie takze liczba digitalizujgcych bibliotek publicznych (z 21
digitalizujgcych w roku 2004 na 48 w 2006 r.). W grupie tej znajdujg sie zaréwno biblioteki o statusie
naukowym (Biblioteka Slaska czy Biblioteka Raczynskich), biblioteki wojewodzkie (w Rzeszowie,
Kielcach, Gorzowie Wielkopolskim, Gdansku, Krakowie i Szczecinie), jak i biblioteki powiatowe i
petnigce funkcje powiatowych (Wroctaw, Poznan, Gdansk, Rzeszéw). Wydaje sie, Zze na
przyspieszenie prac digitalizacyjnych w ostatnim okresie wplynety przede wszystkim malejace ceny
sprzetu komputerowego i skanujacego oraz dotacje przyznane bibliotekom w ramach programoéw
operacyjnych (np. ZPORR) i funduszy unijnych. Na decyzje o uruchomieniu procesu digitalizaciji
posrednio wptyw wywarta takze szeroka popularyzacja oprogramowania dLibra oraz pierwsze
satysfakcjonujace efekty prac digitalizacyjnych zaprezentowane z jego uzyciem. Aspiracje wigczenia
sie do krajowych dziatan w tym zakresie oraz chec¢ uczestnictwa w wspottworzeniu polskich zasobow
cyfrowych zmobilizowaly czes$¢ bibliotek do tworzenia konsorcjdow i uruchamiania wspdinych
przedsiewziec.

W wigkszosci polskich bibliotek selekcje i wybdér materiatow do digitalizacji powierzono dyrekcjom oraz
pracownikom merytorycznym bibliotek, ze szczegdlnym uwzglednieniem przedstawicieli dziatow
zbioréw specjalnych, gromadzenia i udostepniania oraz ochrony i konserwacji. Zasada wspétpracy
przedstawicieli roznych oddziatow bibliotek z jednej strony gwarantowaé miata najlepszy dobor
materiatéw do digitalizacji, a z drugiej - zapewnia¢ podziat obowigzkéw i powierzenie ich wykonywania
wielu kategoriom pracownikéw.

Przyjety model organizacji pracy wymagat szczegétowego opracowania procedur i koordynacji prac
digitalizacyjnych. Poza okresleniem celow i zatozen realizacyjnych digitalizacji, w przygotowanych
programach i projektach swoje omowienie znalazty kryteria selekcji materiatdw. W wigekszosci bibliotek
programami tymi zostaty objete przede wszystkim stare druki, rekopisy, inkunabuty i czasopisma XIX-
wieczne. Prowadzone przez biblioteki dziatania w zakresie digitalizacji zbioréw stuzyty przede
wszystkim ich ochronie i zabezpieczaniu, ale byly réwniez odpowiedzia na nowe potrzeby
uzytkownikéw. Ws$Sréd najczesciej wymienianych kryteriow formalnych znalazty sie: zly stan
zachowania zbiordw, ich unikatowos$¢, ich naukowe, kulturowe i historyczne znaczenie oraz czeste
wykorzystywanie przez czytelnikow. W przypadku kilku bibliotek publicznych o podjeciu prac
zdecydowaty nieco inne czynniki, np. konieczno$¢ opracowania nowej dokumentacji inwentarzowe;j i
katalogowej (Ksigznica Cieszynska) czy potrzeba archiwizacji i ewidencji aktéw prawnych lokalnych
urzedéw administracji samorzadowej (biblioteki w Koszalinie i Rzeszowie). Podejmowane inicjatywy,
poza ochrong wydawnictw oryginalnych, stuzyty takze poprawie dostepu do zbioréw bibliotek,
usprawnieniu procesow dydaktycznych poszczegdlnych uczelni, uzupetnieniu ksiegozbioréw, a w
przypadku bibliotek publicznych - ich popularyzacji. Domeng bibliotek uczelnianych, poza konwersjg
pozycji cennych i unikatowych, stafa sie takze digitalizacja réznego typu materiatéw dydaktycznych, a
bibliotek publicznych - zbioréw zwigzanych z historig miasta lub regionu. Ze wzgledu na istniejace
przepisy prawa autorskiego, konwersji poddawane byty przede wszystkim pozycje, do ktérych prawa
te wygasty. Ze zbioréw nowszych pracami obejmowano gtéwnie wydawnictwa wlasne bibliotek oraz
wybrane artykuty z czasopism. W odniesieniu do pozycji nowszych wiekszos¢é bibliotek uczelnianych



przygotowata umowy licencyjne dla autoréw i wydawcdw, na mocy ktérych uregulowane zostaty prawa
rozpowszechniania i dostepu do publikaciji.

Niestety, cho¢ sprzetem i oprogramowaniem do digitalizacji zbioréw dysponowata wiekszos¢
digitalizujgcych bibliotek, to nie we wszystkich utworzone zostaty odrebne pracownie digitalizacji. Brak
doktadnych danych za rok 2006 nie pozwala precyzyjnie oszacowac tej liczby (w roku 2005 liczba
pracowni wyniosta 29: 17 w bibliotekach naukowych, 6 w bibliotekach centralnych, 6 w bibliotekach
publicznych). Bez watpienia najlepszym wyposazeniem technicznym dysponowaty biblioteki
uczelniane, ktére w swej pracy wykorzystywaty specjalistyczne skanery dokumentacyjne i urzadzenia
hybrydowe (najczesciej firm Zeutschel, Minolta, Panasonic, DigiBook, Epson, Hewlett Packard,
Microtek, Plustek, ScreenScan, Scanmax, Agfa i Bell&Howell). Na drugim miejscu pod wzgledem
wyposazenia technicznego znalazly sie biblioteki centralne. W tej grupie wyrdzniaty sie zwtaszcza
pracownie Biblioteki Narodowej i Biblioteki Sejmowej, posiadajgce profesjonalne skanery do zbioréw
specjalnych i materiatéw prasowych. Mimo tego, ze az 35 bibliotek publicznych posiadato wlasny
sprzet do digitalizacji (dla poréwnania w roku 2004 byto ich 19), to ograniczone mozliwosci finansowe
sprawity, ze w technicznej realizacji procesu konwersji wykorzystywane byty przede wszystkim proste
skanery ptaskie (m.in. firmy Hewlett Packard). Skanery dokumentacyjne i mikrofimowe oraz kamery i
urzadzenia hybrydowe znalazly sie na wyposazeniu jedynie kilku bibliotek, tj. Biblioteki Slaskiej,
Ksigznicy Kopernikanskiej, Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej w Kielcach, Wojewddzkiej Biblioteki
Publicznej w todzi oraz Koszalinskiej Biblioteki Publicznej. Az 12 bibliotek publicznych, mimo
posiadanego wtasnego sprzetu do digitalizacji, nie uruchomito jednak jeszcze procesu digitalizacji
swoich zbiorow. Duza grupa bibliotek (wszystkich typéw) zdecydowata sie na zlecenie cyfrowej
konwersji swych zbioréw poznanskiej firmie Digital-Center. W pojedynczych przypadkach
technicznymi realizatorami procesu byty inne firmy ustugowe (Mikrofilm Service z Raszyna, Telecomp
Service z Warszawy, DDP Sp. z 0.0. z Warszawy, Neurosoft Sp. z 0.0. z Krakowa i ZETO SA z
Tarnowa).

Sposrod znanych metod digitalizacji zbioréw, w bibliotekach polskich do najczesciej
wykorzystywanych nalezaty skanowanie wydawnictw oryginalnych oraz digitalizacja mikroform, z
wyrazng dominacja tej pierwszej. Dokonujgc analizy stosowanych metod digitalizacji, warto zauwazyc,
ze mimo tego, iz zwykte skanowanie uznawane jest przez specjalistdw za metode bardziej inwazyjng
niz digitalizacja mikrofiimoéw, chocby ze wzgledu na koniecznos¢ naswietlania kart obiektu, wiele
bibliotek polskich wybrato wiasnie te technike. Wydaje sie, ze zdecydowaty o tym dwa czynniki: po
pierwsze - szybkos¢ metody, pozwalajgca juz w ciggu 30 minut na zeskanowanie 200-kartkowej
pozycji (skanery Zeutschel), po drugie - znacznie nizsze koszty uzyskania kopii cyfrowej i mozliwosc
jej wykonania na ptaskim skanerze biurowym, co dla wielu bibliotek, zwtaszcza publicznych oraz
bibliotek nieposiadajacych zbioréw mikrofimowych, stanowito jedyng szanse na podjecie
systematycznej digitalizacji zbiorow.

Analogicznie jak w roku 2005, do zapisywania skanowanego obrazu byly wykorzystywane rézne
formaty zapisu danych. Ze wzgledu na duzag elastycznos¢ i uniwersalnos¢ w zakresie zapisu i
konwersji obrazéw cyfrowych najczesciej stosowano format .1iff, ale wiele bibliotek uzywato takze
standardéw .pdf, .jpg i .gif.

Opis bibliograficzny dokumentéw zdigitalizowanych sporzadzano wedtug regut miedzynarodowych
formatow MARC i Dublin Core oraz zgodnie z polskimi przepisami katalogowania. W wiekszosci
bibliotek, podobnie jak w maju 2005 r., przewazat format MARC. Czes¢ bibliotek zastosowata takze
inng procedure: najpierw wykonywata opisy w formacie MARC, a nastepnie importowata je do
standardu Dublin Core. Na stosowanie tego ostatniego zdecydowaty sie natomiast wszystkie biblioteki
dLibry. Dominujacym nosnikiem cyfrowym, wykorzystywanym przez biblioteki w celach archiwizacji,
nadal pozostata ptyta CD, ktérg stosowano do przechowywania tzw. kopii matek. Biblioteki naukowe i
publiczne uczestniczace w projektach tworzenia regionalnych bibliotek cyfrowych sktadowaty swe
kopie cyfrowe (zaréwno archiwalne, jak i uzytkowe) takze na duzych serwerach srodowiskowych.

Zdigitalizowane pozycje udostepniano na dwa sposoby, tj. off- i on-line. W przypadku kopii uzytkowych
najczesciej stosowane byty formaty .tiff, .pdf i .jpg. Do prezentacji sieciowych, poza wymienionymi,
wykorzystywano ponadto standardy .djvu i .html oraz .gif i .png. O ile wiekszo$¢ bibliotek publicznych
zdecydowata sie na udostepnienie materiatdbw cyfrowych w postaci dyskéow optycznych (w
odpowiednich oddziatach lub czytelniach bibliotek),o tyle domenag bibliotek naukowych staty sie przede



wszystkim prezentacje sieciowe. Najwiekszg nieregularnoscig form udostepniania wykazaty sie
natomiast biblioteki centralne. Mimo tego, ze pie¢ z nich udostepnito swe kopie cyfrowe w postaci
dyskéw optycznych w czytelniach, to w przypadku dwdch bibliotek (Gtéwnej Biblioteki Lekarskiej i
Centralnej Biblioteki Wojskowej) dostep ten wymagat dodatkowo uzyskania zgody Dyrekcji Biblioteki
na udostepnianie. Dostep sieciowy do zdigitalizowanych pozycji zapewnity Biblioteka Sejmowa i
Biblioteka Narodowa, cho¢ ta ostatnia w petni dopiero pod koniec 2006 r. Ze wzgledu na obstuge
specjalnych grup uzytkownikéw, Biblioteka Centralna Polskiego Zwigzku Niewidomych, jako jedyna
wérdéd wszystkich zbadanych bibliotek, zdecydowata sie na wypozyczanie ksigzek cyfrowych na
zewnetrz. Kilka bibliotek (uniwersyteckie w Warszawie i Wroctawiu, PAN w Gdansku, wojewddzka w
Zielonej Goérze i miejskie w Tarnowie i Koszalinie) stworzyto swoim uzytkownikom mozliwo$é zakupu
ptyt ze zdigitalizowanymi pozycjami.

Niestety, brak kompletnych danych za rok 2006 nie pozwala precyzyjnie oszacowaé wynikow
wykonanych prac digitalizacyjnych. Zestawiajgc jednak dane uzyskane przez Biblioteke Narodowg z
roku 2003 i 2005 oraz dane pochodzgce z ankiety autorskiej z korica 2005 r oraz przyjmujac, ze
tempo digitalizacji w ostatnich dwoch latach znacznie wzrosto, mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze
catkowity zbior obiektow zdigitalizowanych przekroczyt liczbe 100 tys. Mimo duzych trudnosci w
ocenie dokonan digitalizacyjnych bibliotek, wynikajacych z réznych ich profili, odmiennych kategorii
zbioréw poddawanych digitalizacji, a przede wszystkim réznych zasad ewidencji materiatéw cyfrowych
przyjetych w bibliotekach, bez watpienia zauwazyé mozna, ze dotad najwiekszg aktywnoscig na tym
polu wykazaty sie biblioteki uczelniane. Nieco skromniejsze efekty na tym polu osiagnety biblioteki
centralne oraz biblioteki publiczne.

Poza digitalizacjg zbiorow wiasnych, biblioteki posiadajace pracownie digitalizacji zaoferowaty swoim
uzytkownikom ustugi skanowania i mikrofilmowania materiatdw pochodzacych ze zbioréw wiasnych i
materiatdw powierzonych. Ceny tych ustug byty uzaleznione od typu poddawanego obrébce materiatu
(jego pochodzenia, formatu) i parametréw technicznych procesu (rozdzielczosci i trybu skanowania).
We wszystkich bibliotekach ksztattowaty sie one jednak na podobnym poziomie (skanowanie obiektéw
z oryginatu nie przekraczato 3 zt za skan formatu A4; skanowanie z mikrofilmu lub mikrofiszy - 2 zt za
skan; a nagranie ptyty CD lub DVD 15 zt (wraz z kosztami no$nikéw)). Dla uzytkownikéw Ksigznicy
Cieszynskiej dodatkowym udogodnieniem byta mozliwosé sporzgdzenia kopii wybranego tytutu na
ptycie CD, ktdrej cena niezaleznie od objetosci dzieta wynosita 10 zt.

Wptywy finansowe z ustug $wiadczonych dla uzytkownikow zasilaty budzety bibliotek i czesciowo
przeznaczane byly na dalsze prace digitalizacyjne. Poza zasobami finansowymi pochodzacymi z
dziatalnosci ustugowej, najczestszymi zrodtami finansowania digitalizacji byty $rodki budzetowe,
dotacje celowe (Ministerstw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Kultury i Dziedzictwa Narodowego)
oraz fundusze pochodzace od donatoréw (Fundacji Bankowej im. L. Kronenberga, Fundacji Boscha,
Fundaciji Wspotpracy Polsko-Niemieckiej oraz firm prywatnych). Mimo tego, ze duza czes$¢ bibliotek, z
réznych przyczyn, nie udostepnita danych finansowych dotyczacych kosztéw procesu digitalizacji, to
nadestane odpowiedzi pozwolity potwierdzi¢ wyniki badan Biblioteki Narodowej i wykazaty, ze
najwicksze wydatki biblioteki polskie poniosty na organizacje nowoczesnych pracowni i zakup
specjalistycznego sprzetu do digitalizacji (minimum 300 tys. z}). Srednio roczne koszty digitalizacji
zbioréw wyniosty od 10 do 30 tys. zt, a koszty osobowe, w $redniej wielkosci pracowni digitalizaciji,
zatrudniajgcej 2 lub 3 pracownikoéw, okoto 70 tys. zt. Kilku bibliotekom publicznym (np. Ksigznicy
Cieszynskiej czy Miejskiej Bibliotece Publicznej w Tarnowie), dzieki finansowemu wsparciu donatoréw
udato sie czes¢ swych zbioréw przenies¢ na nosniki cyfrowe bez udziatu $rodkéw wiasnych. Tylko
Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu sfinansowata projekt konsorcyjny w catosci ze srodkéw z
Funduszy Strukturalnych Programu ZPORR, oczywiscie z wktadem wtasnym 25%.

Obraz digitalizacji zbioroéw bibliotek polskich wytaniajacy sie z wynikow badanh ankietowych wyraznie
wskazuje, ze proces ten w ostatnich latach nabrat znacznego tempa. Systematyczny przyrost
zasoboéw w bibliotekach cyfrowych, perspektywiczne plany digitalizacyjne wielu bibliotek (cheé
podjecia prac w najblizszym okresie zgtaszajg np. 64 biblioteki publiczne) oraz koncepcje
uruchamiania kolejnych regionalnych bibliotek opartych o oprogramowanie dLibra pozwalajg
prognozowac, ze trend wzrostowy utrzyma sie takze w najblizszych latach. Z calg pewnoscig na
wzrost inicjatyw digitalizacyjnych w najblizszych 2-3 latach wptyng sukcesywnie malejgce ceny sprzetu
komputerowego i skaneréw, coraz wieksze mozliwosci oferowane przez nowoczesne technologie, a
takze intensywny rozwdj rynku tego typu ustug. O wczesniejszym lub pdzniejszym uruchomieniu prac
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w wielu osrodkach zdecydujg wreszcie takze wzgledy praktyczne, jak chocby koniecznosé ochrony
cennych wydawnictw oryginalnych czy stale rosnagce oczekiwania czytelnikéw bibliotek.

Na zakonczenie warto dodac¢ kilka stéw na temat jakosci polskiej digitalizacji. Cho¢ przeprowadzone
badania dowodzg podjecia prac w wielu placéwkach bibliotecznych, to bez watpienia stwierdzic¢
mozna, ze jakosciowe ich efekty niejednokrotnie pozostawiajg wiele do zyczenia. Juz dzis wiadomo
bowiem, ze digitalizacja wykonana z niektorych stabych mikrofilméw czy kopii matek watpliwej jakosci
w przysziosci bedzie bezuzyteczna i trzeba bedzie jg powtdorzyé. Niepokojem napawa takze brak
jednolitych standardéw zapisu i archiwizacji materiatdbw cyfrowych oraz certyfikatow okreslajgcych
trwatos¢ nosnikow zapisu cyfrowego. W tej sytuacji trudno wiec jednoznacznie odpowiedzie¢ na
pytanie, czy i na ile te zdigitalizowane dokumenty spetniajg wszystkie standardy zwigzane z
produkowaniem poprawnych obiektow cyfrowych oraz czy w przysztosci nie pojawig sie problemy
zwigzane z dostepem do nich, bo cho¢ bibliotekom polskim udato sie przenies¢ do postaci cyfrowej
pewien utamek zbiorow witasnych, to w wielu przypadkach trudno moéwi¢ o profesjonalnej digitalizacji.
Taka bowiem ma w Polsce miejsce jedynie w Kilku bibliotekach.

Z calg pewnoscig dotychczasowe doswiadczenia bibliotek polskich na tle innych krajow nie
przedstawiajg sie imponujgco. Warto tu pamietaé, ze byty one zdobywane przy braku narodowego
programu digitalizacji, braku koordynacji podejmowanych prac, chronicznym niedofinansowaniu
dziatalnosci bibliotecznej, ale za to przy ogromnym zaangazowaniu Srodowiska bibliotekarskiego.
Poniewaz w dobie spofeczenstwa informacyjnego trudno ciagle goni¢ swiat "na fali entuzjazmu",
Swiattem w tunelu dla polskiej digitalizacji moze okazaé sie powotanie krajowego Zespofu ds.
digitalizacji. Obecnos$¢ w jego sktadzie przedstawicieli bibliotek oraz ekspertéw w zakresie wdrazania
technologii cyfrowych do bibliotek pozwala zywi¢ nadzieje na wypracowanie jednolitej strategii
digitalizacji dziedzictwa kulturowego w Polsce, bez wzgledu na status prawny bgdZ miejsce
przechowywania obiektow™®. Strategii, ktorej Polska jako kraj czlonkowski UE nie bedzie musiata si
wstydzi€ i ktérej realizacja nie bedzie przypominata - jak dotychczas - chodzenia po linie.
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